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บทคัดย่อ 
 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มุ่งศึกษาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งเป็นสื่อที่แสดงภาพ
จ าลองของเด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ และมีลักษณะลามกอนาจารในรูปแบบต่าง ๆ โดยที่
ไม่ได้มีเด็กที่มีตัวตนจริงมาเกี่ยวข้อง สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงแตกต่างจากสื่อลามกอนาจารเด็ก
ที่เป็นบันทึกการล่วงละเมิดทางเพศเด็กซึ่งมีผลกระทบต่อเด็กตรง การครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็กไว้โดยส่วนตัว การครอบครองโดยมีเจตนาเพ่ือเผยแพร่หรือจ าหน่าย หรือการค้ า จึงเป็นควรเป็น
ความผิดอาญา แต่กรณีของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น มีกระแสต่อต้านว่าสิ่งดังกล่าวไม่มีความ
เชื่อมโยงโดยตรงว่าจะเป็นอันตรายต่อเด็ก เนื่องจากการผลิตหรือสร้างสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
ไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง ๆ แต่เป็นเพียงการจ าลองหรือเป็นภาพที่เกิดจากจินตนาการ
ของบุคคลเท่านั้น การก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงอาจเป็นการ
กระทบต่อสิทธิความเป็นส่วนตัวหรือเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคล และเป็นการจ ากัดเสรีภาพ
ของบุคคลเกินสมควร แต่ในทางกลับกันก็มีบางฝ่ายเห็นว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจถูกใช้เป็น
เครื่องมือในการล่อลวงเด็กเพ่ือมาล่วงละเมิดทางเพศได้  และสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมีผลต่อ
พฤติกรรมและการรับรู้ของเด็กในชีวิตจริง โดยเด็กอาจจะเข้าใจว่าพฤติกรรมทางเพศที่อยู่ในสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนเป็นเรื่องทั่วไปของสังคม จึงควรก าหนดให้เป็นความผิดเช่นเดียวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก 

ในปัจจุบัน ได้มีการให้ค านิยามและก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กไว้ใน
ประมวลกฎหมายอาญา โดยมีประเด็นที่ต้องพิจารณา คือ ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น 
หมายความรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วยหรือไม่ ซึ่งผู้เขียนเห็นว่า ค านิยามดังกล่าวสามารถ
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ตีความให้ครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ จึงเกิดค าถามว่า เหมาะสมหรือไม่ที่จะ
ก าหนดให้สื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งมีผลร้ายต่อเด็กไม่เท่ากัน แต่มี
ความผิดและโทษเท่ากัน และการก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัว
ซึ่งไม่ได้มีผลกระทบต่อสิทธิเด็กโดยตรงนั้นจะเป็นการละเมิดเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคล
หรือไม่ อย่างไร 

ด้วยเหตุดังกล่าวจึงมีความจ าเป็นที่จะต้องพิจารณาถึงความเหมาะสมในการก าหนด
ความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ทั้งในประเด็นเกี่ยวกับเหตุผลความจ าเป็นในการ
บัญญัติกฎหมาย หลักเกณฑ์การก าหนดความผิดและโทษอาญา และหลักการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของ
บุคคล ประกอบกับแนวทางการบัญญัติกฎหมายของต่างประเทศ เพ่ือน ามาเป็นแนวทางในการ
ปรับปรุงบทบัญญัติเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนให้สอดคล้องกับหลักการตามกฎหมาย 

 
ค ำส ำคัญ: สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน, การ์ตูนลามกเด็ก, สื่อลามกอนาจารเด็ก, การก าหนดความผิด

อาญา 
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 ABSTRACT 
 

Criminal liability in Thailand was studied for non-photographic 
pornographic images of children (NPPIC) participating in sexual or obscene activities 
despite the absence of real children in the imagery. Current Thai law pertains to child 
pornography directly involving child sexual abuse, possession of which for personal 
use or with intent to distribute, sell, or trade is sanctioned. NPPIC remains a moot 
point, insofar as children are not directly involved in their fabrication. Would 
criminalizing this form of expression infringe upon privacy or freedom of expression?  
Some authorities suggest that NPPIC may be used as a lure for sexual abuse of minors, 
and affect the behavior and treatment of children in real life.  

Results were that the Thai Penal Code arguably extends a definition of 
child pornography to cover NPPIC. Moreover, would it be appropriate to apply the 
same sanctions to child pornography and NPPIC which harm children in different ways? 
These findings suggest that laws should be drafted to decide upon the appropriateness 
of criminal sanctions for NPPIC without violating individual rights and freedoms.  
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A comparative study of international law on the subject would be a starting 
point for developing legislation appropriate for Thailand. 

 
Keywords: Virtual Child Pornography, Non-Photographic Pornographic Images of  

     Children, Child Pornography, Criminalization 
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กิตติกรรมประกาศ 

 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส า เร็จลุล่วงได้ เป็นอย่างดี เนื่องจากได้รับความกรุณาจาก 
ท่านศาสตราจารย์ ณรงค์ ใจหาญ ที่ได้รับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ในช่วงแรก และท่านผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ดร. ณภัทร สรอัฑฒ์ ที่ได้รับเป็นอาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ในปัจจุบัน ซึ่งท่าน
อาจารย์ทั้งสองท่าน ได้ให้ความรู้ ค าแนะน า รวมทั้งแนวทางในการแก้ไขข้อบกพร่องของวิทยานิพนธ์ 
เพ่ือให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มีความถูกต้องสมบูรณ์ยิ่งขึ้น จึงขอกราบขอบพระคุณอาจารย์ทั้งสองท่าน
เป็นอย่างสูงที่ให้ความเมตตาแก่ข้าพเจ้าตลอดมา 

ขอกราบขอบพระคุณท่านศาสตราจารย์ ดร. ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ ที่ได้กรุณารับเป็น
ประธานกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ รวมทั้งท่านศาสตราจารย์ ณรงค์ ใจหาญ และท่านผู้ช่วย
ศาสตราจารย์ ดร. รณกรณ์ บุญมี ที่กรุณารับเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ ซึ่งท่านทั้งสามต่างได้ให้
ข้อคิด ข้อสังเกต ข้อมูลที่ถูกต้อง และค าแนะน าที่เป็นประโยชน์ซึ่งสามารถน ามาใช้ในการแก้ไข
ข้อบกพร่องของวิทยานิพนธ์ รวมทั้งค าชมเพ่ือให้ข้าพเจ้ามีก าลังใจในการจัดท าวิทยานิพนธ์ให้ดีและมี
ความสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น 

เหนือสิ่งอ่ืนใดขอขอบพระคุณนายบัญญัติ สุวินัย และนางดาหวัน สุวินัย บิดาและ
มารดาของข้าพเจ้า รวมทั้งนางสาวหทัยรัตน์ วัสและ ป้าของข้าพเจ้า และญาติพ่ีน้องทุกท่าน ที่ได้ให้
ก าลังใจและคอยสนับสนุนข้าพเจ้ามาโดยตลอด ท าให้ข้าพเจ้ามีก าลังใจในการจัดท าวิทยานิพนธ์ฉบับ
นี้ได้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 

อีกทั้ง ขอขอบคุณนางสาวยุพาพร เสรีวิ วัฒนา ที่ ได้ช่วยเหลือ สนับสนุนและให้
ค าปรึกษาเกี่ยวกับด้านภาษาต่างประเทศมาโดยตลอด ขอขอบคุณหัวหน้าและเพ่ือนร่วมงานที่
ส านักงานสหกรณ์จังหวัดเพชรบูรณ์ ที่ได้ให้ความเมตตาและเข้าใจในการเรียนปริญญาโทของข้าพเจ้า 
ขอขอบคุณกลุ่มเพ่ือนนักศึกษาปริญญาโท สาขากฎหมายอาญา รหัส 57 พ่ีอูญ ออม แต้ม จอย และ
คนอ่ืน ๆ ที่ไม่ได้เอ่ยนาม ส าหรับมิตรภาพที่ดี และที่ได้ช่วยเหลือ สนับสนุน ให้ก าลังใจ และอยู่เคียง
ข้างกันและกันตลอดระยะเวลาที่จัดท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้  

สุดท้ายนี้ ข้าพเจ้าขอขอบคุณทุกคนที่ได้มีส่วนเกี่ยวข้องในการช่วยเหลือ ให้ก าลังใจ 
กระตุ้น และสร้างแรงผลักดัน ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งที่ท าให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้เสร็จสมบูรณ์ไปด้วยดี  ท าให้
ข้าพเจ้าได้เข้าใจความหมายของส านวน You'll Never Walk Alone (คุณจะไม่มีวันเดินเดียวดาย) 
เนื่องจากในเวลาที่ท้อแท้หรือหมดก าลังใจ ก็จะมีบุคคลเหล่านี้คอยให้ก าลังใจ คอยอยู่เคียงข้างและ
ช่วยแก้ไขปัญหาอยู่เสมอ 
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ข้าพเจ้าหวังว่าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้จะมีประโยชน์ทางวิชาการ และประโยชน์อันใดที่ได้รับ
จากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ขอมอบให้แด่ บิดามารดา ครูบาอาจารย์ และผู้ที่ได้ให้ความช่วยเหลือในการ
จัดท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ทุกท่าน แต่หากมีข้อผิดพลาดประการใดข้าพเจ้าขอน้อมรับไว้แต่เพียงผู้เดียว 
และขออภัยมา ณ โอกาสนี้ 

 
นางสาวนัฐธินี สุวินัย 
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บทที่ 1 
บทน ำ 

 
1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ 
 

ค่านิยมทางศีลธรรมในแต่ละสังคมและในแต่ละประเทศนั้นแตกต่างกัน น าไปสู่การ
บัญญัติกฎหมายที่แตกต่างกัน1 เช่น การกระท าบางอย่างที่เป็นความผิดอาญาในประเทศใดประเทศ
หนึ่ง อาจจะไม่เป็นความผิดอาญาในประเทศอ่ืน ๆ แต่การแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็กนั้นเป็น
เรื่องที่แตกต่างออกไป นานาประเทศรวมทั้งองค์กรระหว่างประเทศให้ความส าคัญกับเรื่องดังกล่าว
โดยการใช้กฎหมายเพ่ือคุ้มครองเด็กจากการถูกแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ เช่น การค้า
ประเวณีเด็ก หรือสื่อลามกอนาจารเด็ก เนื่องจากเด็กไม่ได้มีประสบการณ์เพียงพอในการตัดสินใจที่
เหมาะสมเกี่ยวกับชีวิตของตนเองท าให้เด็กอาจถูกล่วงละเมิดทางเพศได้จึงต้องใช้มาตรการทาง
กฎหมายในการคุ้มครองเด็กจากเรื่องดังกล่าว 

สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นส่วนหนึ่งของการแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศจากเด็ก 
โดยมิชอบ เนื่องจากการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กต้องมีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กเพ่ือแสดงในสื่อ
ดังกล่าว และสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นเปรียบเสมือนอาวุธที่จะใช้บังคับให้เด็กยอมให้ถูกล่วงละเมิดทาง
เพศในครั้งต่อไป รวมทั้งเป็นเครื่องมือที่ใช้ในการล่อลวงเด็กเพ่ือมาล่วงละเมิดทางเพศอีกด้วย
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (the Convention on the Rights of the Child) ข้อ 34 ค)2 ก าหนดให้
รัฐภาคีคุ้มครองเด็กจากการแสวงประโยชน์ทางเพศ และการกระท าทางเพศที่มิชอบทุกรูปแบบ โดย
จะต้องด าเนินการที่เหมาะสมทั้งมาตรการในประเทศ และมาตรการทวิภาคีและพหุภาคีเพ่ือป้องกัน                    
การแสวงหาประโยชน์จากเด็กในการแสดงลามกอนาจารและที่เกี่ยวกับสิ่งลามกอนาจาร รัฐภาคีจึง
ต้องบัญญัติกฎหมายเพ่ือต่อต้านสื่อลามกอนาจารเด็ก ไม่ว่าจะเป็นการครอบครอง การผลิต การส่งต่อ 

                                           
1 Michaela Poborilova, “Virtual Child Pornography,” Masaryk University Journal 

of Law and Technology, Vol. 5, Issue 2, pp.242 (Fall 2011). 
2 คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ, หลักกฎหมายระหว่างประเทศท่ัวไปเกี่ยวกับ

สนธิสัญญาด้านสิทธิมนุษยชน ; อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ; พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิ
เด็กเรื่อง การค้าเด็ก การค้าประเวณี และสื่อลามกที่เก่ียวกับเด็ก ; พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่า
ด้วยสิทธิเด็กเรื่อง ความเกี่ยวพันของเด็กในความขัดแย้งกันด้วยอาวุธ, (กรุงเทพฯ: ส านักงาน
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ, 2552), น. 68 – 69. 
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การเผยแพร่ และการจ าหน่าย เป็นกฎหมายที่แยกออกจากกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารทั่วไป 
เนื่องจากวัตถุประสงค์ของกฎหมายทั้งสองประเภทนั้นแตกต่างกัน กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
ทั่วไปมีวัตถุประสงค์เพ่ือคุ้มครองศีลธรรมอันดีของสังคม การครอบครองสื่อลามกอนาจารทั่วไปโดย
ไม่ได้มีวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่หรือส่งต่อหรือจ าหน่ายจึงไม่ผิดกฎหมาย แต่กฎหมายเกี่ยวกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็กมีวัตถุประสงค์เพ่ือคุ้มครองเด็กจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ เพราะการมีอยู่ของ
สื่อลามกอนาจารเด็กนั้นเป็นการล่วงละเมิดทางเพศเด็กในตัวเอง ดังนั้น การครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กแม้ไม่ได้มีเจตนาในการส่งต่อหรือเผยแพร่หรือจ าหน่ายก็ควรเป็นความผิดอาญา 

ประเทศต่าง ๆ เช่น สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร สวิตเซอร์แลนด์ ออสเตรเลีย 
เนเธอร์แลนด์ ญี่ปุ่น และฟิลิปปินส์3 มีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ 
และประเทศไทยซึ่ งเป็นภาคีของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิ เด็ก โดยการภาคยานุวัติ  เมื่อวันที่                     
12 กุมภาพันธ์ 2535 และมีผลบังคับใช้กับประเทศไทยเมื่อวันที่ 26 เมษายน 25354 ได้มีการบัญญัติ
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กไว้โดยเฉพาะเช่นกัน โดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 ที่ประกาศในราชกิจจานุเบกษาเมื่อวันที่ 8 กันยายน 2558 
และมีผลบังคับใช้เมื่อวันที่ 8 ธันวาคม 2558 มีเนื้อหาเกี่ยวกับการก าหนดนิยามของสื่อลามกอนาจาร
เด็ก และเพ่ิมฐานความผิดอาญาขึ้นใหม่ ได้แก่ ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก (มาตรา 
287/1 วรรคแรก) ความผิดฐานส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กให้แก่ผู้อ่ืน (มาตรา 287/1 วรรคสอง) 
และความผิดฐานเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก (มาตรา 287/2)5 

 
 

                                           
3 ศูนย์นานาชาติเพ่ือการป้องกันและดูแลเด็กหายและเด็กที่ถูกแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศ

โดยมิชอบ, “สื่อลามกอนาจารเด็ก:กฎหมายแม่แบบและการทบทวนบทกฎหมายของแต่ละประเทศ
ทั่วโลก,” สืบค้นเมื่อวันที่ 6 พฤษภาคม 2559,  
จาก http://www.icmec.org/wp-content/uploads/2015/10/6th-Edition-TH.pdf 

4 กระทรวงต่างประเทศ, “ตราสารระหว่างประเทศด้านสิทธิมนุษยชนที่ไทยเป็นภาคี,” สืบค้น
เมื่อวันที่  5 พฤษภาคม 2559 , จาก http://www.mfa.go.th/humanrights/human-rights-
conventions 

5 สุรสิทธิ์ แสงวิโรจนพัฒน์, “แก้ก.ม.อาญาเพ่ิมความผิด มีสื่ออนาจารเด็กไว้ในครอบครอง,” 
สืบค้นเมื่อวันที่ 5 พฤษภาคม 2559, จาก 
http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid=1448605472  
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กฎหมายแต่ละประเทศอาจให้ค านิยามและความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก
แตกต่างกัน โดยตราสารระหว่างประเทศที่ให้ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กไว้อย่างกว้างที่สุด 
คือ พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่อง การขายเด็ก การค้าประเวณี และสื่อลามก
เกี่ ย วกับ เด็ ก  (Optional Protocol to the CRC on the sale of children, child prostitution 
and child pornography) ข้อ 2 (ค)6 ซ่ึงก าหนดว่า สื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก หมายถึงการน าเสนอใด 
โดยวิธีการใดก็ตามที่เด็กเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง ทั้งที่เป็นจริงหรือ
จ าลองขึ้น หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศของเด็ก เพ่ือความมุ่งประสงค์หลักในทางเพศเม่ือ
พิจารณาจากความหมายดังกล่าวแล้ว สื่อลามกอนาจารเด็กก็จะรวมถึงสื่อลามกอนาจารที่จ าลองความ
เป็นเด็กด้วย เช่น การให้ผู้ใหญ่ที่มีลักษณะท่าทางเหมือนเด็กมาแสดงในสื่อลามกอนาจาร หรือการใช้
คอมพิวเตอร์ในการตัดต่อภาพใบหน้าของเด็กมาใส่ลงบนร่างกายที่โป๊เปลือยของผู้ใหญ่ หรือการใช้
คอมพิวเตอร์ปรับเปลี่ยนภาพลามกอนาจารของผู้ใหญ่ให้มีลักษณะรูปร่างเหมือนกับเด็ก และที่ยิ่งไป
กว่านั้นคือการวาดภาพ หรือการปั้น หรือการใช้คอมพิวเตอร์กราฟิกสร้างสื่อที่มีเด็กเข้าร่วมกิจกรรม
ทางเพศโดยไม่ต้องใช้เด็กจริง ๆ ในการแสดง ซึ่งลักษณะของสื่อลามกอนาจารนี้ทั้ง 3 รูปแบบนี้ ใน
สหรัฐอเมริกาเรียกว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน (Virtual child pornography) และสหราช
อาณาจักรจะใช้ค าว่า Non-Photographic Pornographic Images of Children เรียกแทนสื่อลามก
อนาจารเด็กท่ีไม่ได้มีเด็กที่มีตัวตนจริงมาเกี่ยวข้องในการสร้างสรรค์หรือผลิตสื่อ 

ในขณะที่คนส่วนใหญ่ยอมรับว่าสื่อลามกอนาจารเด็กควรจะเป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย 
แต่กรณีของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น มีกระแสต่อต้านว่าสิ่งดังกล่าวไม่มีความเชื่อมโยงโดยตรง
ว่าจะเป็นอันตรายต่อเด็ก เนื่องจากการผลิตหรือสร้างสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ได้มีการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็กจริง ๆ แต่เป็นเพียงการจ าลองหรือเป็นภาพที่เกิดจากจินตนากรของบุคคลเท่านั้น 
จึงเกิดค าถามว่าเหมาะสมหรือไม่ที่จะควบคุมความเพ้อฝันหรือจินตนาการของบุคคลให้เป็น
อาชญากรรม ซึ่งมีประเด็นเกี่ยวกับการคุกคามความเป็นส่วนตัวหรือเสรีภาพในการแสดงออกของ
บุคคล7 แต่อย่างไรก็ตาม ฝ่ายที่สนับสนุนให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งผิดกฎหมายมีความเห็น
ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจถูกใช้เป็นเครื่องมือในการล่อลวงเด็กเพ่ือมาล่วงละเมิดทางเพศได้  
และสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมีผลต่อพฤติกรรมและการรับรู้ของเด็กในชีวิตจริง โดยเด็กอาจจะ

                                           
6 คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 2, น. 110. 
7 Marie Eneman, Alisdair Gillespie and Bernd Stahl, “Criminalising Fantasies: 

The Regulation of Virtual Child Pornography” Retrieved on may 6, 2016, from 
http://www.cse.dmu.ac.uk/~bstahl/publications/2009_Criminalising_Fantasies_ECIS.pdf  
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เข้าใจว่าพฤติกรรมทางเพศที่อยู่ในสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นเรื่องทั่วไปของสังคม และอยากที่
จะลองท าตาม จึงเกิดปัญหาว่าควรมีก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
หรือไม่ อย่างไร 

นอกจากนี้ เมื่อพิจารณาถึงนิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กในกฎหมายไทย ก็ยังไม่
ชัดเจนว่าคลอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนหรือไม่ จึงอาจท าให้เกิดปัญหาว่าผู้ครอบครอง  
ผู้ส่งต่อ ผู้เผยแพร่ และผู้จ าหน่ายสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะมีความผิดตามกฎหมายไทยหรือไม่ 
เพียงใด และหากค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จะมีผล
ท าให้มีประเด็นที่จะต้องพิจารณาว่า เหมาะสมหรือไม่ที่จะก าหนดให้สื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งมีผลร้ายต่อเด็กไม่เท่ากัน แต่มีความผิดเท่ากันและลงโทษเท่ากัน และการ
ห้ามการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งไม่ได้มีผลกระทบต่อสิทธิเด็กโดยตรงนั้นจะเป็นการ
ละเมิดสิทธิเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคลหรือไม่ อย่างไร 

ดังนั้น วิทยานิพนธ์ฉบับนี้จึงจะศึกษาวิจัยถึงลักษณะทั่วไปของสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ประกอบกับแนวคิดทางกฎหมายว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนสมควรที่จะถูกควบคุมโดย
กฎหมายอาญาหรือไม่ อย่างไร จึงจะเหมาะสมและสอดคล้องกับหลักกฎหมายอาญา โดยอาจศึกษา
เปรียบเทียบจากบทกฎหมายและวิธีพิจารณาในต่างประเทศเพ่ือมาปรับปรุงให้เหมาะสมกับการ
บัญญัติกฎหมายของประเทศไทย 
 
1.2 วัตถุประสงค์ของกำรศึกษำ 
 

1.2.1 เพ่ือศึกษาถึงความหมายและลักษณะของสื่อลามกอนาจารเด็ก และสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน  

1.2.2 เพ่ือศึกษาเหตุผลและความจ าเป็นที่ต้องก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก  

1.2.3 เพ่ือศึกษาแนวคิดทางกฎหมายและแนวทางในจัดการกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนในต่างประเทศ 

1.2.4 เพ่ือศึกษาเหตุผลและความจ าเป็นที่ต้องก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน 

1.2.5 เพ่ือศึกษาวิเคราะห์แนวทางที่เหมาะสมในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนเพ่ือน ามาปรับใช้ในกฎหมายไทย 
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1.3 สมมติฐำนของกำรศึกษำ 
 

ในการท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ตั้งอยู่บนสมมติฐานที่ว่า ปัจจุบันประเทศไทยมีกฎหมาย
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก แต่การก าหนดนิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นยังไม่ชัดเจนว่า
ครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนหรือไม่ ซึ่งอาจท าให้เกิดปัญหาในการปฏิบัติต่อไปได้ จึงควร
ด าเนินการเพ่ือให้เกิดความชัดเจนเพ่ือจะได้ด าเนินการตามกฎหมายได้ถูกต้อง และการผลิตหรือการ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนโดยไม่มีเจตนาเพ่ือเผยแพร่หรือจ าหน่าย ควรเป็นความผิด
อาญาหรือไม่ เพียงใด 
 
1.4 ขอบเขตของกำรศึกษำ 
 

ศึกษาถึงข้อความคิดทั่วไปเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
กฎหมายไทยที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็ก และศึกษากฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนและแนวทางการจัดการกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในต่างประเทศ ได้แก่ สหรัฐอเมริกา 
สหราชอาณาจักร ออสเตรเลีย ฟิลิปปินส์ และญี่ปุ่น เพ่ือก าหนดแนวทางที่เหมาะสมในการก าหนด
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
 
1.5 วิธีกำรศึกษำ 
 

การศึกษาวิจัยเชิงเอกสาร โดยศึกษาวิเคราะห์ข้อมูลจากเอกสารที่เกี่ยวข้องต่างๆ ทั้ง
ของกฎหมายไทยและกฎหมายของต่างประเทศ ทั้งจากหนังสือ วารสาร บทความ วิทยานิพนธ์ 
ตัวอย่างคดี และข้อมูลทางอินเตอร์เน็ตที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน  
 
1.6 ประโยชน์ที่คำดว่ำจะได้รับ 
 

1.6.1 ท าให้ทราบความหมายและลักษณะของสื่อลามกอนาจารเด็ก และสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน 

1.6.2 ท าให้ทราบเหตุผลและความจ าเป็นที่ต้องก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก 
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1.6.3 ท าให้ทราบแนวคิดทางกฎหมายและแนวทางในจัดการกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนในต่างประเทศ 

1.6.4 ท าให้ทราบเหตุผลและความจ าเป็นที่ต้องก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน 

1.6.5 ท าให้ทราบแนวทางที่เหมาะสมในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนเพื่อน ามาปรับใช้ในกฎหมายไทย 
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บทที่ 2 
แนวคิดทฤษฎีที่เกี่ยวกบัสือ่ลามกอนาจารเด็กเสมือน 

 
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนถือเป็นปรากฏการณ์ของสังคมซึ่งมีประเด็นทางด้าน

จริยธรรมและด้านกฎหมายที่ยังมีค าถามและข้อถกเถียงกันอยู่ในปัจจุบัน การจะท าความเข้าใจถึง
ลักษณะของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้นเป็นสิ่งส าคัญ และยังคงมีประเด็นปัญหาว่าสื่อลามก
อนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งเดียวกันหรือไม่ เมื่อพิจารณาถึงการให้ความหมาย
ของสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายระหว่างประเทศ หรือของหน่วยงานต่าง ๆ ก็ยังไม่ชัดเจนและ
ยังมีความความแตกต่างกัน ดังนั้น การจะท าความใจถึงความหมายและลักษณะของสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนนั้น จึงต้องมีความเข้าใจความหมายและลักษณะของสื่อลามกอนาจารเด็กก่อน เพ่ือจะได้
พิจารณาได้ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้นเป็นส่วนหนึ่งของสื่อลามกอนาจารเด็กหรือไม่ 
 
2.1 สื่อลามกอนาจารเด็ก 
 

สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นรูปแบบหนึ่งของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก ซึ่งจากการศึกษา
พบว่าเด็กท่ีมีส่วนร่วมในการผลิตสื่อลามกอนาจารจะมีอาการหดหู่ มีพฤติกรรมต่อต้านสังคม มีอาการ
ซึมเศร้า มีความกลัว มีความวิตกกังวล และอารมณ์แปรปรวน1 โดยภาพหรือสื่อเหล่านั้นมักจะจัดท า
ขึ้นเพ่ือเผยแพร่ให้กลุ่มคนที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กได้ดูการล่วงละเมิดทางเพศเด็กซ้ าแล้วซ้ าเล่า  
ท าให้สิ่งเหล่านี้เป็นตราบาปติดตัวเด็กไปตลอดชีวิต สื่อลามกอนาจารเด็กจึงเป็นสิ่งที่นานาประเทศ
ต่อต้าน และออกกฎหมายให้การผลิต ครอบครอง เผยแพร่ ส่งต่อ และการค้า สื่อลามกอนาจารเด็ก
เป็นความผิดอาญา เพ่ือคุ้มครองเด็ก ซึ่งก่อนที่จะศึกษารายละเอียดของกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก ในเบื้องต้นก็จ าเป็นจะต้องเข้าใจความหมายและลักษณะทั่วไปของสื่อลามกอนาจารเด็ก 
เพ่ือให้เกิดความชัดเจนว่าสิ่งใดคือสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งเป็นสิ่งผิดกฎหมาย 
 

                                           
1 Mimi Halper Silbert, “On Effects on Juveniles of Being Used for Pornography 

and Prostitution”, Retrieved on November 29, 2005, from http://www.crime-
research.org/articles/536. Quoted in Rebecca Ong, “Child Pornography and the Internet 
in Hong Kong,”  Rutgers Computer & Technology Law Journal, Vol. 32, Issue 1, pp. 92 
(2005). 
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2.1.1 ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็ก 
การให้ความหมายสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นเรื่องส าคัญ เพราะการจะใช้กฎหมาย

อาญาบังคับกับสิ่งใดกฎหมายนั้นต้องมีความชัดเจนแน่นอน แต่การให้ค านิยามที่ชัดเจนของสื่อลามก
อนาจารเด็กไม่ใช่เรื่องง่าย ในแต่ละประเทศได้ให้ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กแตกต่างกันไป
อาจเป็นเพราะด้วยทัศนคติและมาตรฐานของสังคมที่แตกต่างกันตามภูมิหลังทางจริยธรรมทางสังคม 
ศาสนาและวัฒนธรรม กฎหมายระหว่างประเทศจึงได้นิยามความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กไว้
อย่างกว้าง ๆ ไม่เฉพาะเจาะจง เพ่ือให้ครอบคลุมและคุ้มครองเด็กได้อย่างมีประสิทธิภาพ เช่น พิธีสาร
เลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่อง การขายเด็ก การค้าประเวณี และสื่อลามกเกี่ยวกับเด็ก  
(Optional Protocol to the CRC on the sale of children, child prostitution and child 
pornography) ข้อ 2 (ค)2 ก าหนดว่า สื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก หมายถึง การน าเสนอใด โดยวิธีการใด 
ก็ตามที่เด็กเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง ทั้งที่เป็นจริงหรือจ าลองขึ้น                 
หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศของเด็กเพ่ือความมุ่งประสงค์หลักในทางเพศ แต่อย่างไร 
ก็ตาม ในพิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เรื่อง การขายเด็ก การค้าประเวณี  
และสื่อลามกเกี่ยวกับเด็ก ไม่ได้ก าหนดนิยามของค าว่าเด็กเอาไว้ จึงต้องใช้เกณฑ์ตามค านิยามใน
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก คือ เด็ก หมายถึง มนุษย์ทุกคนที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี เว้นแต่จะบรรลุนิติ
ภาวะก่อนหน้านั้นตามกฎหมายที่ใช้บังคับแก่เด็กนั้น 

อนุสัญญาว่าด้วยอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ของสภายุโรป ( European 
Council’s Convention on Cybercrime) ข้อ 9 ความผิดที่เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยใน
วรรคสอง ได้นิยามว่า สื่อลามกอนาจารเด็กนั้น หมายถึง สื่อลามกอนาจารที่แสดงภาพของที่มีส่วน
ร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง บุคคลที่ดูเหมือนเป็นเด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัด
แจ้ง ภาพเสมือนจริงที่แสดงถึงเด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง และข้อ 9 วรรคสาม ได้

                                           
2 คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ , หลักกฎหมายระหว่างประเทศทั่วไปเกี่ยวกับ

สนธิสัญญาด้านสิทธิมนุษยชน ; อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ; พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิ
เด็กเรื่อง การค้าเด็ก การค้าประเวณี และสื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก ; พิธีสารเลือกรับของอนุสัญญาว่า
ด้วยสิทธิเด็กเรื่อง ความเกี่ยวพันของเด็กในความขัดแย้งกันด้วยอาวุธ , (กรุงเทพฯ: ส านักงาน
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ, 2552), น. 110. 
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ก าหนดไว้ว่า เด็ก คือบุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี แต่รัฐภาคีสามารถก าหนดอายุของเด็กให้ต่ ากว่าที่
อนุสัญญาก าหนดได้โดยต้องไม่ต่ ากว่าสิบหกปี3  

นอกจากนี้ องค์กรระหว่างประเทศและหน่วยงานต่าง ๆ ก็มีการให้ค านิยามของ
สื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือประโยชน์ในการด าเนินการตามมาตรการในการต่อต้านสื่อลามกอนาจารเด็ก
ของหน่วยงานนั้น ๆ ดังนี้ 

1) คณะกรรมาธิการเศรษฐกิจและสังคมแห่งสหประชาชาติส าหรับเอเชียและ
แปซิ ฟิ ก  (United Nations Economic and Social Commission for Asia and the Pacific – 
UNESCAP) ก าหนดว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายความถึง วัตถุที่ใช้ดูหรือฟัง ซึ่งเกี่ยวข้องกับการใช้
เด็กในทางเพศ ประกอบด้วยการบรรยายภาพเด็ก ไม่ว่าจะเกิดขึ้นจริงหรือจัดฉากก็ตาม หรือการแสดง
ลามกของอวัยวะเพศโดยมุ่งหมายท าให้เกิดความพอใจแก่ผู้ชม และหมายความรวมถึงการผลิต  
การจัดจ าหน่ายและการใช้วัตถุเหล่านั้นด้วย4 

2) ผู้รายงานการประชุมพิเศษว่าด้วยการขายเด็ก การค้าประเวณีเด็ก และสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก  (The Special Rapporteur on the Sale of Children, Child Prostitution 
and Child Pornography) ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของคณะมนตรีสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ                 
(the United Nations Human Rights Council)  ก าหนดว่า  สื่ อลามกอนาจารเด็ก หมายถึ ง                    
การแสดงออกไม่ว่าทางกายภาพหรือทางเสียงของเด็กเพ่ือความพึงพอใจทางเพศของผู้ใช้ และรวมถึง
การผลิต การจัดจ าหน่ายและหรือการใช้วัตถุดังกล่าว5 

3) สหภาพยุโรป (EU) โดย The Committee of Ministers Recommendation                  
R (91) 11, 1991 ก าหนดว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายถึง วัตถุทางภาพและเสียงใด ๆ ที่ใช้เด็กใน
บริบททางเพศ6 

4)  ต า ร ว จ ส า ก ล  ( INTERPOL)  ใ น  Standing Working Party on Law 
Enforcement เมือ่ปี 1996 ก าหนดว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายถึง วิธีการใด ๆ ของการแสดงหรือ

                                           
3 Council of Europe, “Convention on Cybercrime”, Retrieved on May 29, 2018, 

from https://rm.coe.int/1680081561 
4 สาธินี หอมชื่นชม, “มาตรการทางกฎหมายเกี่ยวกับภาพลามกอนาจารบนสื่ออิเล็กทรอนิกส์,” 

(วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยรามค าแหง, 2557) น. 209–210. 
5 เพ่ิงอ้าง, น. 209–210. 
6 เพ่ิงอ้าง, น. 209–210. 



Ref. code: 25605701031584UYH

10 
 

กระตุ้นการแสวงหาประโยชน์ทางเพศของเด็ก ซึ่งรวมถึงข้อเขียนหรือวัตถุที่สื่อทางเสียงซึ่งเน้น
พฤติกรรมทางเพศหรืออวัยวะเพศของเด็ก7 

5)  มู ลนิ ธิ เ พ่ื อยุ ติ การแสวงหาประโยชน์ทาง เพศจากเด็ก  ( End child 
Prostitution in Asia Tourism - ECPAT) ได้ก าหนดว่า สื่อลามกอนาจารเด็กนั้นรวมถึงสื่อทั้ ง
ประเภทภาพและเสียง ดังนี้ สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายถึง ภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทาง
เพศท่ีชัดเจน ทั้งในความเป็นจริงหรือจ าลองขึ้นมา หรือการแสดงภาพอวัยวะเพศของเด็กในทางลามก 
และการใช้อุปกรณ์เสียงใด ๆ โดยใช้เสียงของเด็กซึ่งเป็นทั้งในความเป็นจริงหรือจ าลองขึ้นมาเพ่ือความ
พึงพอใจทางเพศของผู้ใช้8 

กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของต่างประเทศก็ให้ค านิยามของสื่อลามก
อนาจารเด็กแตกต่างกันไป เช่น  

ประมวลกฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกา (United States Code) มาตรา 
2256 (8) ก าหนดว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก (Child pornography) หมายถึง สื่อแสดงภาพ (visual 
depiction) รวมถึง รูป ฟิล์ม วีดีโอ รูปภาพ คอมพิวเตอร์ ภาพที่มีการปรับแต่งโดยคอมพิวเตอร์ ไมว่่า
จะโดยใช้วิธีการทางไฟฟ้า วิศวกรรม หรือโดยวิธีการอ่ืน ซึ่งการผลิตสื่อนั้นมีการใช้ เด็กในการกระท า
ทางเพศอย่างชัดแจ้ง (sexually explicit conduct) โดยสื่อนั้นเป็นภาพดิจิตอล ภาพคอมพิวเตอร์ 
หรือภาพที่มีการปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ ซึ่งมันแสดงถึงการที่มีเด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศ
อย่างชัดแจ้ง (sexually explicit conduct) หรือเป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจากภาพที่มีเด็กเข้าร่วม
ในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งได้ หรือภาพนั้นถูกสร้าง ปรับแต่ง หรือปรับปรุงให้ดูเหมือนว่ามีเด็ก
เข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศจนไม่สามารถแยกออกได้9 และมาตรา 2256 (1) ได้ให้ค านิยามว่า เด็ก 
(minor) หมายถึง บุคคลใดที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี10 

กฎหมายของเขตบริหารพิเศษฮ่องกงแห่งสาธารณรัฐประชาชนจีน ในพระราช
กฤษฎีกาว่าด้วยการป้องกันสื่อลามกอนาจารเด็ก ( the Prevention of Child Pornography 
Ordinance) ให้ค านิยามว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายถึง ภาพถ่าย ภาพยนตร์ ภาพที่สร้างข้ึนโดยใช้

                                           
7 เพ่ิงอ้าง, น. 209–210. 
8 Rebecca Ong, “Child Pornography and the Internet in Hong Kong,” Rutgers 

Computer & Technology Law Journal, Vol.32, Issue 1, pp.89, (2005). 
9 มีนณรี ฉัตรจินดา, “ความรับผิดทางอาญาของผู้ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก”, 

(วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2556), น. 104–105. 
10 เพ่ิงอ้าง, น. 105. 
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คอมพิวเตอร์ หรือสื่อแสดงภาพอ่ืน ๆ ที่มีลักษณะลามกอนาจาร (pornographic depiction) ของ
บุคคลซึ่งเป็นเด็กหรือแสดงให้เห็นว่าเป็นเด็ก ไม่ว่าจะสร้างข้ึนโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์หรือวิธีการ
อ่ืนใด และรวมถึงข้อมูลที่เก็บไว้ในรูปแบบที่สามารถแปลงไปเป็นภาพถ่าย ภาพยนตร์ รูปภาพ หรือ
ภาพลามกอนาจารได้11 ส่วน “เด็ก” หมายถึง บุคคลที่มีอายุต่ ากว่าสิบหกปี12 ส าหรับลักษณะลามก
อนาจาร (pornographic depiction) นั้นหมายถึง ภาพที่แสดงถึงบุคคลที่มีส่วนร่วมในพฤติกรรมทาง
เพศที่ชัดเจน หรือภาพที่แสดงถึงลักษณะทางเพศหรือบริบทในทางเพศ เช่น อวัยวะเพศหรือบริเวณ
ทวารหนักของบุคคล หรือหน้าอกของผู้หญิง13 

กฎหมายของประเทศญี่ปุ่น ในพระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณี
เด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กและการคุ้มครองเด็ก (Act on Regulation and Punishment of Acts 
Relating to Child Prostitution and Child Pornography, and the Protection of Children)                   
มาตรา 2 (1)14 ก าหนดว่า เด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี ส่วน มาตรา 2 (3)15 ก าหนดว่า        

                                           
11 Rebecca Ong, supra note 8, pp.89. 
12 Ibid., pp.89. 
13 Ibid., pp.89. 
14 Act on Regulation and Punishment of Acts Relating to Child Prostitution and 

Child Pornography, and the Protection of Children Article 2 (1) The term "child" as used 
in this Act shall mean a person under 18 years of age. 

15 Act on Regulation and Punishment of Acts Relating to Child Prostitution and 
Child Pornography, and the Protection of Children Article 2 ( 3 )  The term " child 
pornography" as used in this Act shall mean photographs, recording media containing 
electromagnetic records (any record which is produced by electronic, magnetic or any 
other means unrecognizable by natural perceptive functions and is used for data-
processing by a computer; the same shall apply hereinafter)  or any other medium 
which depicts the pose of a child, 

which falls under any of the following categories, in a visible way: 
(i) Any pose of a child engaged in sexual intercourse or any conduct similar to 

sexual intercourse; 
( ii)  Any pose of a child having his or her genital organs touched by another 

person or of a child touching another person's genital organs, which arouses 
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ค าว่า สื่อลามกอนาจารเด็กที่ใช้ในพระราชบัญญัตินี้ หมายถึง ภาพถ่าย ภาพที่มีการบันทึกด้วย
แม่เหล็กไฟฟ้า (ภาพใด ๆ ที่บันทึกโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ แม่เหล็กไฟฟ้า หรือด้วยวิธีการอื่นใด
ที่ไม่ใช่วิธีโดยธรรมชาติ และใช้การประมวลผลด้วยคอมพิวเตอร์ และวิธีการอื่นใดที่มีลักษณะเดียวกัน) 
หรือสื่ออ่ืน ๆ ซึ่งแสดงให้เห็นภาพของเด็กในลักษณะดังต่อไปนี้  

(i) ภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในการมีเพศสัมพันธ์หรือคล้ายกับการมีเพศสัมพันธ์
(ii) ภาพที่แสดงให้เห็นอวัยวะเพศของเด็กซึ่งมีบุคคลอ่ืนสัมผัสอยู่ หรือภาพของ

เด็กท่ีสัมผัสอวัยวะเพศของบุคคลอื่น ในลักษณะที่กระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม 
(iii) ภาพของเด็กที่เด็กเปลือยกายทั้งหมดหรือบางส่วน ซึ่งแสดงให้เห็นส่วนของ

ร่างกายที่เกี่ยวกับเพศของเด็ก (อวัยวะเพศ หรือบริเวณรอบ ๆ อวัยวะเพศ ก้น หรือ หน้าอก)   
โดยเสนอหรือเน้นเพื่อกระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม  

กฎหมายของสาธารณรัฐฟิลิปปินส์ ในพระราชบัญญัติต่อต้านสื่อลามกอนาจาร
เด็ก 2009 (The Anti-Child Pornography Act of 2009) มาตรา 3(A)16 ให้ค านิยามว่า เด็ก 
หมายถึง บุคคลอายุต่ ากว่าสิบแปดปีหรือมากกว่าแต่ไม่สามารถดูแลตัวเองอย่างเต็มที่จากการถูกท า
ร้าย การถูกทอดทิ้ง การถูกทารุณ การแสวงหาผลประโยชน์ หรือการเลือกปฏิบัติ เนื่องจากความ
พิการทางร่างกาย หรือจิตใจ หรืออาการป่วย นอกจากนี้เพ่ือความมุ่งหมายของพระราชบัญญัตินี้ เด็ก
อาจหมายความถึง (1) บุคคลไม่ว่าจะอายุเท่าใดที่น าเสนอ แสดง หรือสวมบทบาทเป็นเด็กตาม

or stimulates the viewer's sexual desire; 
(iii) Any pose of a child wholly or partially naked, which the sexual body parts

of the child (genital organs or the parts around them, buttocks or busts) are exhibited 
or emphasized and arouses or stimulates the viewer's sexual desire. 

16 Anti-Child Pornography Act of 2009 Section 3. Definition of Terms. - 
(a) "Child"  refers to a person below eighteen (18)  years of age or over, but is

unable to fully take care of himself/ herself from abuse, neglect, cruelty, exploitation 
or discrimination because of a physical or mental disability or condition. 

For the purpose of this Act, a child shall also refer to: 
( 1) a person regardless of age who is presented, depicted or portrayed as a

child as defined herein; and 
( 2) computer- generated, digitally or manually crafted images or graphics of a

person who is represented or who is made to appear to be a child as defined herein. 
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ความหมายในพระราชบัญญัตินี้ และ (2) ภาพหรือกราฟิกที่สร้างขึ้นด้วยคอมพิวเตอร์หรือภาพดิจิทัล
ของผู้ที่เป็นตัวแทนหรือผู้ซึ่งปรากฏว่าเป็นเด็กตามความหมายในพระราชบัญญัตินี้ และมาตรา 3(B) 17 
ให้ค านิยามว่า สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายถึง สื่อใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นการแสดงภาพ เสียงหรือลาย
ลักษณ์อักษร ด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์  ทางเครื่องจักรกล ทางดิจิตอล ทางออปติคอล 
ทางแม่เหล็ก หรือด้วยวิธีการอื่นใด ซึ่งเกี่ยวกับเด็กที่มีส่วนร่วมหรือเกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางเพศอย่าง
ชัดแจ้ง หรอืการจ าลองกิจกรรมทางเพศท่ีชัดเจน  

ส าหรับในประเทศไทยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติได้ให้ค านิยามของสื่อ
ลามกอนาจารเด็กว่า หมายถึง ภาพถ่าย วีดีโอ ภาพยนตร์ ภาพวาดภาพกราฟิก ที่ให้เด็กมีส่วนร่วมกับ
กิจกรรมทางเพศ หรือสื่อสารว่าเด็กมีส่วนร่วมอยู่ด้วย หรือภาพโป๊เปลือยของเด็กในเชิงกามารมณ์ 
และอาจหมายรวมถึงงานเขียนที่เกี่ยวกับกิจกรรมทางเพศกับเด็กอย่างชัดเจนด้วย อนึ่ง ค าว่า “เด็ก”              
ตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี18 

ส่วนในกฎหมายไทยนั้น พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 ได้เพ่ิมค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กในประมวลกฎหมายอาญา  
มาตรา 1 (7) “สื่อลามกอนาจารเด็ก” หมายความว่า วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท า
ทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทาง
ลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ 
ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดใน
ลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้ างต้นที่จัดเก็บในระบบ
คอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้ 

เมื่อพิจารณาจากความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กที่ได้มีการให้นิยามไว้ใน
หลายลักษณะจะเห็นได้ว่า การให้ความหมายหรือค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นสามารถแบ่ง
ได้เป็นสามส่วน ดังนี้ 

17 Emmanuel Rey P Cruz, “Outlawing Lolita:  Testing the Constitutionality and 
Practicality of the " Victimless"  Provisions of the Anti- Child Pornography Act of 2009,” 
Ateneo Law Journal, Vol. 55, Issue 3, pp.765 (2010). 

18 คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ , ศัพท์สิทธิมนุษยชนในกระบวนการยุติธรรมและ
สิทธิมนุษยชนศึกษา, ประมวลศัพท์และความรู้สิทธิมนุษยชนเล่ม 2, (กรุงเทพฯ : ส านักงาน
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ, 2556), น. 42. 
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2.1.1.1 ส่ือ 
พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 255419 ได้ให้ความหมายของ 

“สื่อ” ว่า หากเป็นค ากิริยา หมายถึง ติดต่อให้ถึงกัน เช่น สื่อความหมาย ชักน าให้รู้จักกัน หากเป็น
ค านาม หมายถึง ผู้หรือสิ่งที่ติดต่อให้ถึงกันหรือชักน าให้รู้จักกัน เช่น เขาใช้จดหมายเป็นสื่อติดต่อกัน 
กุหลาบแดงเป็นสื่อของความรัก เรียกผู้ที่ท าหน้าที่ชักน าเพ่ือให้ชายหญิงได้แต่งงานกัน ว่า พ่อสื่อ หรือ 
แม่สื่อ หากเป็นความหมายในทางศิลปะ หมายถึง วัสดุต่าง ๆ ที่น ามาสร้างสรรค์งานศิลปกรรม ให้มี
ความหมายตามแนวคิด ซึ่งศิลปินประสงค์แสดงออกเช่นนั้น เช่น สื่อผสม 

ในทางกฎหมายพระราชบัญญัติกองทุนพัฒนาสื่อปลอดภัยและ
สร้างสรรค์ พ.ศ. 2558  มาตรา 320 ได้ให้ความหมายว่า สื่อ หมายถึง สิ่งที่ท าให้ปรากฏด้วยอักษร 
เครื่องหมาย ภาพ หรือเสียง ไม่ว่าจะได้จัดท าในรูปแบบของเอกสาร สิ่งพิมพ์ ภาพเขียน ภาพพิมพ์ 
ภาพระบายสี รูปภาพ ภาพโฆษณา รูปถ่าย ภาพวาดภาพกราฟิก ภาพยนตร์ วีดีทัศน์ การแสดง 
ข้อมูลคอมพิวเตอร์ในระบบคอมพิวเตอร์ หรือได้จัดท าในรูปแบบอื่นใดตามที่ก าหนดในกฎกระทรวง 

เมื่อพิจารณาจากความหมายของค าว่าสื่อและประเภทของสื่อในค านิยาม
ของสื่อลามกอนาจารเด็กของประเทศต่าง ๆ นั้น จะเห็นได้ว่า สื่อ แบ่งออกได้เป็น 3 ประเภทใหญ่ ๆ 
ได้แก่ สื่อแสดงภาพ เช่น สิ่งพิมพ์ ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี รูปภาพ ภาพโฆษณา รูปถ่าย 
ภาพวาดภาพกราฟิก ภาพยนตร์ วีดีทัศน์ แถบบันทึกภาพ สื่อที่ไม่ใช่สื่อแสดงภาพ เช่น เอกสาร แถบ
บันทึกเสียง และสื่อเทคโนโลยี เช่น ข้อมูลคอมพิวเตอร์ในระบบคอมพิวเตอร์ และจะเห็นได้ว่า  
บางค านิยามก็ได้ก าหนดประเภทของสื่อไว้อย่างชัดเจนว่าสื่อลามกอนาจารเด็กรวมถึงสื่อใดบ้าง  
แต่บางค านิยามก็ไม่ได้ระบุไว้อย่างชัดเจน 

2.1.1.2 เนื้อหาของสื่อ 
เนื้อหาของสื่อเป็นส่วนส าคัญในการพิจารณาว่าสื่อนั้น เป็นสื่อลามก

อนาจารเด็กหรือไม่ โดยในค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กของต่างประเทศส่วนมากจะไม่ได้ระบุว่า
ภาพดังกล่าวต้องมีลักษณะลามกอนาจาร แต่จะนิยามในลักษณะว่าต้องเป็นภาพของเด็กที่มีส่วนร่วม
ในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดเจน และบางประเทศยังได้รวมถึงการจ าลองอีกด้วย ซึ่งจะเป็นประเด็นที่
เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แต่ส าหรับในกฎหมายหมายไทยก าหนดชัดเจนว่าสื่อที่จะ

19 ราชบัณฑิตยสถาน, “พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554,” สืบค้นเมื่อวันที่ 26 
พฤศจิกายน 2560 จาก http://www.royin.go.th/dictionary/  

20 พระราชบัญญัติกองทุนพัฒนาสื่อปลอดภัยและสร้างสรรค์ พ.ศ. 2558, ราชกิจจานุเบกษา, 
เล่มที่ 132, ตอนที่ 21 ก, น. 30, (26 มีนาคม 2558). 
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เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น ต้องเป็นสื่อแสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก
ซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร 

ค าว่าลามกเป็นค ามาจากค าภาษาบาลีซึ่งอ่านว่า ลา-มะ-กะ แปลว่า 
ทราม ต่ าทราม หยาบช้า เป็นบาป ในเอกสารเก่า ค าว่า ลามก มีความหมายหลายอย่าง กล่าวคือ 
หมายถึง ผิดแปลกในทางร้าย เช่น ในร่ายยาวมหาเวสสันดรชาดก มีข้อความว่า “ธาตุทั้งสี่จึ่งวิปริต 
ทรงพระสุบินนิมิตผิดประหลาดลามก เจ้าจะสะดุ้งตกพระทัยไปไยมี” หรือหมายถึง ต่ าทราม หยาบช้า 
ไม่เป็นมงคล เป็นเสนียดจัญไร เช่น ในพระราชพงศาวดารกรุงสยามฉบับบริติชมิวเซียมมีข้อความว่า 
“พระสงฆ์บรรดาผู้ฝ่ายเหนือนี้…ฆ่าคนปล้นเอาทรัพย์สิ่งของและกินสุรา ซ่องเสพด้วยสีกา ให้ขาดจาก
สิกขาบทจัตุปราชิก เป็นลามกอยู่ในพระศาสนาฉะนี้” ส่วนในภาษาไทยปัจจุบัน ลามก หมายถึง หยาบ
ช้า น่ารังเกียจ ไม่น่าดูไม่น่าฟัง เนื่องจากเกี่ยวข้องกับเรื่องเพศ เช่น ผู้เผยแพร่คลิปลามกในเว็บไซต์
ของโรงเรียนถูกจับได้แล้ว เขาชอบใช้ค าลามก ใคร ๆ จึงไม่อยากพูดด้วย21 

พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 ได้ให้ความหมายของ 
“ลามก” ว่า หยาบช้าต่ าทราม หยาบโลน อันเป็นที่น่ารังเกียจของคนดีมีศีลธรรม เช่น หนังสือลามก 
พูดลามก ท าลามก22 

ในทางกฎหมายไม่มี กฎหมายใดให้ค านิ ยามค าว่ าลามกเอาไว้   
ดังนั้นจึงต้องพิจารณาจากแนวค าพิพากษาของศาลฎีกาท่ีเคยวินิจฉัยไว้ เช่น  

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1856/249223 ภาพหญิงเปลือยกายในทางต่างๆ 
ที่ไม่เปิดเผยให้เห็นของลับอิถีลึงค์เป็นแต่แสดงให้เห็นความงามของทรวดทรงอวัยวะภายนอกและ
แสดงฝีมือในการถ่ายและวาดภาพ ไม่แสดงไปในทางเลวทรามต่ าช้าแล้ว ไม่เป็นของลามก อนาจาร 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1223/250824 ภาพพิมพ์ของกลางเป็นเพียงภาพ
ที่แสดงถึงส่วนสัดความสมบูรณ์ของร่างกายที่มิได้มีสิ่งปกปิดโดยเฉพาะส่วนล่างก็พยายามปกปิดหรือ
ท าเป็นเพียงเงา ๆ และได้ลบเลือนให้เป็นอวัยวะที่ราบเรียบแล้ว ภาพไม่มีลักษณะน่าเกลียดน่าอุจาด

21 ส านักงานราชบัณฑิตยสภา, “ลามก (13 สิงหาคม 2555)” สืบค้นเมื่อวันที่ 30พฤษภาคม 
2559, จาก http://www.royin.go.th/ ?knowledges=ลามก-๑๓-สิงหาคม-๒๕๕๕ 

22 ราชบัณฑิตยสถาน, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 19. 
23 ระบบสืบค้นค าพิพากษา ค าสั่งค าร้องและค าวินิจฉัยศาลฎีกา, “ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 

1856/2492” สืบค้นเมื่อวันที่ 15 เมษายน 2560, จาก http://deka.supremecourt.or.th/
24 ระบบสืบค้นค าพิพากษา ค าสั่งค าร้องและค าวินิจฉัยศาลฎีกา, “ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 

1223/2508” สืบค้นเมื่อวันที่ 15 เมษายน 2560, จาก http://deka.supremecourt.or.th/ 
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บัดสีแล้ว ดังนี้ไม่ถือว่าเป็นภาพลามกตามความหมายที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 
287 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3510/253125 ภาพหญิงยืนเปลือยกายกอดชาย 
ภาพหญิงสวมแต่กางเกงในโปร่งตามีผู้ชายนอนกอดมือโอบบริเวณทรวงอก ภาพหญิงเปลือยกายท่อน
บนใช้มือจับหูโทรศัพท์กดที่อวัยวะเพศ ภาพหญิงเปลือยกายมีแหคลุมตัวมือข้างหนึ่งกุมนมอีกข้างหนึ่ง
กุมอวัยวะเพศ ภาพหญิงเปิดเสื้อให้เห็นนม ล้วงมือเข้าไปในกระโปรง ภาพหญิงเปลือยอกสวม
กางเกงในมือล้วงไปที่อวัยวะเพศและภาพหญิงเปลือยอกสวมกางเกงขาสั้น มือข้างหนึ่งล้วงไปจับที่
อวัยวะเพศ ภาพดังกล่าวแม้ไม่เห็นอวัยวะเพศชัดเจนแต่ก็มีลักษณะส่อไปในด้านยั่วยุกามารมณ์  
และภาพหญิงเปลือยตลอดร่างซึ่งพอเห็นอวัยวะเพศได้บ้างถือได้ว่าเป็นภาพอันลามก ไม่ใช่ภาพศิลปะ 
ที่แสดงถึงส่วนสัดความสมบูรณ์ของร่างกาย ข้อความต่าง ๆ ที่ได้บรรยายถึงการร่วมประเวณีของชาย
และหญิงอย่างชัดเจนละเอียดลออ โดยบรรยายถึงอารมณ์ของชายและหญิงไปในทางยั่วยุกามารมณ์ 
แม้จะมิได้ใช้ถ้อยค าหยาบคายก็ถือได้ว่าเป็นข้อความอันลามก 

ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 6301/253326 ภาพพิมพ์ของกลางเป็นภาพหญิง
สาวซึ่งมีบางภาพเปิดเผยเต้านมอย่างโจ่งแจ้ง ส่วนที่อวัยวะเพศแม้จะมีผ้าอาภรณ์ปกปิดไว้ แต่ก็ปกปิด
ไว้อย่างหมิ่นเหม่ ซึ่งนอกจากจะอยู่ในอิริยาบถที่ไม่เรียบร้อยไม่น่าดูแล้ว ยังอยู่ในอิริยาบถที่น่าเกลียด
น่าบัดสีอีกด้วยกล่าวคือ มีบางภาพอยู่ในอิริยาบถนอนก็นอนหงายถ่างขาออกอย่างกว้างท านองเจตนา
เพ่ืออวดอวัยวะเพศอย่างเด่นชัด ส่วนภาพที่อยู่ในอิริยาบถนั่งก็นั่งถ่างขาออกแม้จะมีผ้าปกปิดอวัยวะ
เพศก็เป็นผ้าบางใส ซึ่งแสดงว่าต้องการอวดอวัยวะเพศเช่นเดียวกับภาพในอิริยาบถนอนดังกล่าว 
จึงเป็นภาพที่มีเจตนายั่วยุให้บังเกิดความใคร่ทางกามารมณ์โดยตรง ถือเป็นภาพลามกตามความหมาย
ที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287(1) 

นอกจากนี้ส านักงานต ารวจแห่งชาติได้ออกระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกับ
คด ีลักษณะที่ 43 ระเบียบเกี่ยวกับหญิง เด็กหญิง และวัตถุลามกอนาจาร27 เพ่ือใช้เป็นแนวทางปฏิบัติ

25 ระบบสืบค้นค าพิพากษา ค าสั่งค าร้องและค าวินิจฉัยศาลฎีกา, “ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 
3510/2531” สืบค้นเมื่อวันที่ 15 เมษายน 2560, จาก http://deka.supremecourt.or.th/ 

26 “ค าพิพากษาศาลฎีกาที่  6301/2533” สืบค้นเมื่อวันที่  15 เมษายน 2560 , จาก
https://deka.in.th/view-24853.html

27 ส านักงานต ารวจแห่งชาติ, “ระเบียบการต ารวจไม่เกี่ยวกับคดี ลักษณะที่ 43 ระเบียบ
เกี่ยวกับหญิง เด็กหญิง และวัตถุลามกอนาจาร,” ประมวลระเบียบการต ารวจไม่เกี่ยวกับคดี, น. 1207 
- 1209 (2540).
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เกี่ยวกับการพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นวัตถุลามกอนาจาร ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ “เนื่องจากวัตถุลามก
อนาจารทั้งหลาย ทั้งที่เป็นหนังสือ ภาพปั้น ภาพเขียน ภาพพิมพ์ รูปถ่าย และภาพยนตร์ เป็นต้นเหตุ
ท าให้ศีลธรรมของประชาชนเสื่อมทรามลงก่อให้เกิดความผิดอาญาต่าง ๆ ได้มากมายหลายประการ 
จ าเป็นที่จะต้องเร่งรัดปราบปรามจับกุมการเผยแพร่หลายซึ่งบรรดาวัตถุลามกอนาจารเหล่านี้โดย
กวดขัน... (2) การจะวินิจฉัยว่า วัตถุใดเป็นลามกอนาจารหรือไม่นั้น โดยเหตุที่ไม่มีตัวบทกฎหมายใด
ให้ค าจ ากัดความหมายไว้ การพิจารณาจึงต้องถือเอาตามความเข้าใจอย่างธรรมดาของคนทั่ ว ๆ ไป 
เป็นเกณฑ์ประกอบหลักเหล่านี้ คือ ก. ความลามกนั้นได้แสดงออกมาอย่างชัดแจ้งมิได้หลบอยู่ในข่าย
แห่งศิลป์ ข. ผู้กระท ามีเจตนาโดยตรงที่จะปลุกใจให้บังเกิดความรู้สึกนึกคิดในทางชั่วร้ายอันน่าอับอาย
ขายหน้าเป็นสิ่งหน้าเกลียด ไมน่าดูน่าฟังหรือน่าสัมผัส ตามปกติมักจะจูงใจให้เกิดความก าหนัดและ
มักมากในกามคุณ ค. เป็นทางที่ท าให้เสื่อมเสียศีลธรรมอันดีของประชาชน...” อย่างไรก็ตาม ระเบียบ
ดังกล่าวได้ถูกยกเลิกแล้ว ตามค าสั่งส านักงานต ารวจแห่งชาติ ที่ 267/2556 ลงวันที่ 26 เมษายน 
255628 

สรุปได้ว่า สิ่งลามก หมายถึง สิ่งที่ผู้พบเห็นมีความรู้สึกอุจาด บัดสี หยาบ
ช้า น าไปสู่ความใคร่ทางกามารมณ์ ส่วนใหญ่จะเป็นในรูปของภาพเปลือยมนุษย์ หรือภาพอวัยวะเพศ
ของหญิงและชาย ภาพการร่วมเพศ หรือการบรรยายให้เกิดจินตนาการดังกล่าวเพ่ือยั่วยุให้เกิดความ
ใคร่ทางกามารมณ์ แต่ถ้าเป็นสิ่งที่เป็นศิลปะ เช่น การวาดภาพสัดส่วนหญิงเปลือยกายที่อวัยวะเพศถูก
ระบายให้ลบเลือน ไม่น่าเกลียด อุจาด บัดสี ที่จะน าไปสู่ ความใคร่ทางกามารมณ์ไม่เป็นลามก
อนาจาร29 

ส่วนอนาจาร หมายความว่า ความประพฤติไม่สมควรทางเพศ น่าอับอาย 
ลามก น่าบัดสี ท าให้เป็นที่อับอาย เป็นที่น่ารังเกียจแก่ผู้อ่ืนในทางเพศ เช่น สัมผัสจับต้องอวัยวะเพศ
ของหญิง การกอด ปล้ า ฉุดมือหญิง แต่ถ้าไม่ใช่การกระท าเพ่ือมุ่งหมายในทางเพศ เช่น กอดหญิงเพ่ือ
ป้องกันไม่ให้ถูกท าร้าย หรือจับแขนหญิงเพ่ือท าร้ายหรือหลักทรัพย์ก็ไม่เป็นการอนาจาร และที่ส าคัญ
ต้องเป็นการกระท าต่อเนื้อตัวร่างกายของบุคคลโดยตรง แม้จะให้ผู้อ่ืนกระท าต่อตนเอง เช่น ให้ผู้อ่ืน

                                           
28 ค าสั่งส านักงานต ารวจแห่งชาติ ที่ 267/2556 ลงวันที่ 26 เมษายน 2556 เรื่อง ยกเลิก

ประมวลระเบียบการต ารวจไม่เกี่ยวกับคดี 
29 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ, หลักกฎหมายอาญา ภาคความผิด, พิมพ์ครั้งที่ 12 (กรุงเทพฯ: วิญญู

ชน, 2560) , น. 252. 
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จับของลับของตน ก็ เป็นการกระท าอนาจารต่อผู้ อ่ืนนั้นได้  แต่ถ้า เป็นการกล่าวด้วยวาจา                   
เขียนด้วยภาพ ไม่เป็นการอนาจาร แต่อาจะเป็นสิ่งลามกได้30 

ดังนั้น อาจสรุปได้ว่าไม่ใช่ทุกสิ่งที่ โป๊เปลือยจะเป็นสิ่งลามกอนาจาร 
ตัวอย่างเช่น สิ่งที่มีคุณค่าทางประวัติศาสตร์ สิ่งที่มีจุดมุ่งหมายเพ่ือการสอนหรือทางวิทยาศาสตร์ หรือ
งานศิลปะที่มีลิขสิทธิ์ หรือภาพเปลือยของเด็กทารกที่ไม่มีลักษณะมุ่งหมายในทางเพศหรือท าให้เกิด
ความใคร่ สิ่งที่จะเป็นสิ่งที่มีลักษณะลามกอนาจารในทางอาญาจะต้องมีผลกระทบอย่างร้ายแรงต่อ
ประชาชนและไม่มีคุณค่าทางศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ 

2.1.1.3 เด็ก 
เด็กเป็นก าลังส าคัญที่จะต้องเติบโตขึ้นไปเป็นผู้ที่ท าหน้าที่พัฒนาชาติ

บริหารบ้านเมืองต่อไปในอนาคต ดังค ากล่าวที่ว่าเด็กในวันนี้คือผู้ใหญ่ในวันหน้า แนวคิดเกี่ยวกับอายุ
ของเด็กขึ้นอยู่กับกฎหมายของประเทศนั้น ๆ และในหลักสากลตามกฎหมายระหว่างประเทศ เช่น 
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (the Convention on the Rights of the Child) ก าหนดว่า เด็ก หมายถึง 
มนุษย์ทุกคนที่มีอายุต่ ากว่าสิบแปดปี เว้นแต่จะบรรลุนิติภาวะก่อนหน้านั้นตามกฎหมายที่ใช้บังคับแก่
เด็กนั้น ซึ่งเด็กที่ปรากฏอยู่ในสื่อลามกอนาจารเด็กอาจเป็นทั้งเด็กเล็กหรือเด็กโตที่มีพัฒนาการทาง
ร่างกายใกล้เคียงกับผู้ใหญ่ ซึ่งอาจท าให้เกิดปัญหาได้ว่าบุคคลที่อยู่ในสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นหรือ
ผู้ใหญ่ ในกรณีนี้อาจดูได้จากพัฒนาการทางร่างกายของเด็ก31 ซ่ึงสามารถพิจารณาได้ ดังนี้ 

(1) เด็กหญิง 
พัฒนาการทางร่างกายของเด็กหญิงสามารถพิจารณาได้จากลักษณะการ

เปลี่ยนแปลงของเต้านมและการพัฒนาของเส้นขนบริเวณอวัยวะเพศ ซึ่งข้อมูลจากหนังสือ Family 
Medicine: Principles and Practice บอกว่า32  

เด็กหญิงที่อายุต่ ากว่า 10.8 ปี ลักษณะของเต้านมของเด็กมีการนูนขึ้นใน
บริเวณของหัวนมเพียงเล็กน้อยเท่านั้น ส่วนบริเวณอวัยวะเพศก็ยังไม่มีขนขึ้นแต่อย่างใด เด็กหญิงที่

                                           
30 เพ่ิงอ้าง, น. 243. 
31 มีนณรี ฉัตรจินดา, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 9, น. 33–35. 
32 Robert B. Taylor et al, Family Medicine: Principles and Practice, 6TH ed.  

(New York : Spirnger-Verlag, 2003), pp. 213-214. อ้างถึ ง ใน  มีนณรี  ฉัตรจินดา , อ้ างแล้ ว 
เชิงอรรถที่ 9, น. 33–35. 
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อายุระหว่าง 10.8 ปี ถึง 11.8 ปี เต้านมและลานนมขยายขึ้นเล็กน้อย ส่วนบริเวณอวัยวะเพศเริ่มมีขน
ลักษณะตรงและอ่อนนุ่มขึ้นบาง ๆ ที่บริเวณแคมทั้ง 2 ข้าง33  

เด็กหญิงที่อายุระหว่าง 11.8 ปี ถึง 13.2 ปี มีการเจริญเติบโตของเต้านม
และลานนมเพ่ิมขึ้น ลานนมเริ่มมีสีเข้มข้ึนและมีตุ่มเล็กๆ ขึ้นในบริเวณลานนม ส่วนบริเวณอวัยวะเพศ
มีลักษณะของขนเริ่มมีความหยาบมากข้ึน และมีสีเข้มข้ึนและเริ่มหยิก34  

เด็กหญิงที่อายุระหว่าง 13.2 ปี ถึง 14.6 ปี มีการยกตัวสูงขึ้นของหัวนม
โดยหัวนมและลานนมเริ่มยื่นออกจากฐานเต้านม ส่วนบริเวณอวัยวะเพศมีลักษณะของเส้นขนและการ
กระจายตัวของขนเริ่มมีลักษณะคล้ายของผู้ใหญ่35 

เด็กหญิงที่อายุมากกว่า 14.6 ปี เต้านมมีลักษณะเป็นเต้านมของผู้ใหญ่
ลานนมราบลงเห็นหัวนมนูนอยู่บนฐานของเต้านมที่มีขนาดใหญ่ขึ้น และเส้นขนบริเวณอวัยวะเพศมี
ลักษณะเดียวกับของผู้ใหญ่36 

(2) เด็กชาย 
พัฒนาการทางร่างกายของเด็กชายสามารถพิจารณาได้จากลักษณะการ

เปลี่ยนแปลงของอวัยวะเพศและการพัฒนาของเส้นขนบริเวณอวัยวะเพศ ซึ่งข้อมูลจากหนังสือ 
Family Medicine: Principles and Practice บอกว่า37  

เด็กชายที่อายุต่ ากว่า 11.8 ปี ลักษณะของอัณฑะและองคชาตยังเป็นของ
เด็ก โดยอัณฑะมีปริมาตรประมาณ 1.6 มิลลิลิตร และยังไมม่ีขนบริเวณอวัยวะเพศ38  

เด็กชายที่อายุระหว่าง 11.8 ปี ถึง 12.8 ปี ผิวของอัณฑะเริ่มบางขึ้นและ
มีสีแดงขึ้น โดยมีปริมาตรประมาณ 1.6 ถึง 6 มิลลิลิตร ส่วนองคชาตยังไม่มีความเปลี่ยนแปลง และ
เริ่มมีขนลักษณะตรงและอ่อนนุ่มขึ้นบาง ๆ ที่บริเวณโคนองคชาต39  

                                           
33 เพ่ิงอ้าง, น. 33.  
34 เพ่ิงอ้าง, น. 33.   
35 เพ่ิงอ้าง, น. 33. 
36 เพ่ิงอ้าง, น. 33.   
37 เพ่ิงอ้าง, น. 34. 
38 เพ่ิงอ้าง, น. 34. 
39 เพ่ิงอ้าง, น. 34.   
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เด็กชายที่อายุระหว่าง 12.8 ปี ถึง 13.9 ปี อัณฑะมีขนาดใหญ่ขึ้น โดยมี
ปริมาตรประมาณ 6 - 12 มิลลิลิตร องคชาตมีลักษณะยาวขึ้น และลักษณะของขนบริเวณอวัยวะเพศ
เริ่มมีความหยาบมากขึ้น และมีสีเข้มข้ึนและเริ่มหยิก40  

เด็กชายที่อายุระหว่าง 13.9 ปี ถึง 14.8 ปี อัณฑะมีขนาดใหญ่ขึ้นและมีสี
คล้ าขึ้น โดยมีปริมาตรประมาณ 12 -20 มิลลิลิตร องคชาตมีความยาวและเส้นรอบวงเพ่ิมขึ้น และ
บริเวณอวัยวะเพศมีลักษณะของขนและการกระจายตัวของขนเริ่มมีคล้ายของผู้ใหญ่41  

เด็กชายที่อายุมากกว่า 14.8 ปี ลักษณะของอัณฑะและองคชาตมี
ลักษณะเหมือนผู้ใหญ่ โดยอัณฑะมีปริมาตรประมาณ 20 มิลลิลิตร และเส้นขนบริเวณอวัยวะเพศ           
มีลักษณะเดยีวกับของผู้ใหญ่42 

ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กของแต่ละประเทศได้ก าหนดอายุของ
เด็กไว้อย่างชัดเจนซึ่งส่วนมากเป็นไปตามมาตรฐานสากลคือ บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี และในบาง
ประเทศก็ก าหนดไว้ว่าคือ บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบหกปี แต่ประเด็นที่มีปัญหาคือ เด็ก หมายถึงเด็กที่ มี
ตัวตนจริงเท่านั้นหรือรวมถึงเด็กเสมือนด้วยซึ่งเป็นการจ าลองความเป็นเด็กด้วย หรือการใช้
จินตนาการสร้างภาพแทนตัวเด็ก หากไม่ระบุอย่างชัดเจนก็จะท าให้เกิดปัญหาในการบังคับใช้
กฎหมายได ้

2.1.2 เหตุผลความจ าเป็นที่จะต้องก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็ก 

มุมมองต่อเด็กในแต่ละสังคมนั้นแตกต่างกันตามสภาพแวดล้อม เด็กจึงได้รับ
ความคุ้มครองที่แตกต่างกัน การมีแนวคิดที่เป็นเอกภาพเกี่ยวกับเด็กเป็นเรื่องจ าเป็นเพ่ือไม่ให้เด็กถูก
มองว่าเป็นผู้ใหญ่ตัวเล็กเหมือนในอดีต ในสังคมปัจจุบันยอมรับว่าเด็กเป็นวัยที่ส าคัญในการพัฒนา
มนุษย์ รัฐจึงต้องตระหนักถึงความส าคัญของเด็ก ในระดับโลกจึงได้มีการท าความตกลงระหว่าง
ประเทศในเรื่องสิทธิเด็ก เพ่ือคุ้มครองเด็กจากเรื่องต่าง ๆ  โดยเฉพาะสื่อลามกอนาจารเด็ก 

                                           
40 เพ่ิงอ้าง, น. 34. 
41 เพ่ิงอ้าง, น. 34. 
42 เพ่ิงอ้าง, น. 34. 
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ความลุ่มหลงในการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กไม่ว่าจะเป็นเด็กเล็กหรือเด็กวัยรุ่น 
รวมถึงการที่ผู้ชายมีเพศสัมพันธ์กับเด็กชายมีมาตั้งแต่สมัยวัฒนธรรมโบราณ เช่น กรีก 43 และโรมัน44  
ซึ่งเป็นที่ยอมรับกันในสังคมสมัยนั้น ต่อมาได้พัฒนามาเป็นอุตสาหกรรมสื่อลามกอนาจารเด็กใน
ปัจจุบันโดยการใช้เด็กแสดงภาพที่ไม่เหมาะสมเพ่ือเร้าอารมณ์ทางเพศซึ่งเป็นการล่วงละเมิดทางเพศ
เด็ก โดยสื่อลามกอนาจารเด็กถูกมองว่าเป็นการแสดงออกและบ่งบอกถึงความปรารถนาของผู้ที่ชอบมี
เพศสัมพันธ์กับเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็กจึงเป็นปัญหาทางสังคมที่ส าคัญที่รัฐจ าเป็นต้องปกป้องเด็ก
จากการตกเป็นเหยื่อของสื่อลามกอนาจารเด็กโดยการท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นสิ่งผิดกฎหมาย 
เนื่องจากเหตุผลดังต่อไปนี้ 

2.1.2.1 การปกป้องเด็กจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ 
การล่วงละเมิดทางเพศเด็กเป็นปัญหาที่ส าคัญในปัจจุบัน ซึ่งต้องได้รับ

การใส่ใจและดูแลแก้ไข สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นเสมือนหลักฐานของการที่ เด็กถูกล่วงละเมิดทางเพศ
ซึ่งบันทึกไว้อย่างถาวร และส่งผลต่อจิตใจของเด็กไปตลอดชีวิต45 เนื่องจากกระบวนการผลิตสื่อลามก
อนาจารเด็กต้องมีการล่วงละเมิดทางเพศหรือการแสวงหาผลประโยชน์จากเด็ก และเด็กผู้ที่ตกเป็น
เหยื่อของการทารุณกรรมทางเพศจะรู้สึกว่าสิ่งนั้นเป็นตราบาปส่งผลให้เกิดอาการฝันร้ายซึ่งเกิดจาก
ความเครียดหลังถูกทารุณกรรม และเมื่อเด็กพยายามที่จะรับมือกับเหตุการณ์ท่ีกระทบกระเทือนจิตใจ
จากการถูกล่วงละเมิดทางเพศนั้น เด็กผู้ที่ตกเป็นเหยื่อมักประสบปัญหาการใช้สารเสพติด มีภาวะ
ซึมเศร้า อาจจะเข้าไปเกี่ยวข้องกับการค้าประเวณี หรือแม้แต่พยายามฆ่าตัวตาย46  

                                           
43 William A. Percy, Pederasty and Pedagogy in Archaic Greece, (University of 

Illinois Press, 1996). 
44 Craig A. Williams, Roman Homosexuality: Ideologies of Masculinity in Classical 

Antiquity, (Oxford University Press, 1999). 
45 Kelley Bergelt, “ Stimulation by Simulation:  Is There Really Any Difference 

between Actual and Virtual Child Pornography? The Supreme Court Gives Child 
Pornographers a New Vehicle for Satisfaction,” Capital University Law Review, Vol. 31, 
Issue 3, pp.573 (2003). 

46 James Nicholas Kornegay, “Protecting Our Children and the Constitution: An 
Analysis of the " Virtual"  Child Pornography Provisions of the PROTECT Act of 2003,” 
William & Mary Law Review, Vol. 46, Issue 6, pp.2131 (2006). 
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เนื้อหาของสื่อลามกอนาจารเด็ก ไม่ใช่เฉพาะภาพของเด็กที่อยู่ในลักษณะ
โป๊เปลือยเพ่ือกระตุ้นอารมณ์ทางเพศของผู้รับชมเท่านั้น แต่ยังรวมถึงภาพของเด็กขณะท ากิจกรรม
ทางเพศ ไม่ว่าจะโดยล าพังหรือร่วมกับผู้อื่น ไม่ว่าจะกับเด็กด้วยกันหรือกับผู้ใหญ่ อีกท้ังยังมกีรณีที่เด็ก
ถูกปฏิบัติเหมือนเป็นวัตถุทางเพศ เช่น การท าร้ายร่างกายเมื่อเด็กไม่ให้ความร่วมมือในกิจกรรม 
ทางเพศ ภาพการร่วมเพศกับเด็กอย่างป่าเถื่อนผิดธรรมชาติ การข่มขืนขณะที่เด็กยังบริสุทธิ์ เพ่ือให้
เลือดไหล การร่วมเพศทางทวารหนักและทางปาก (Oral sex) และวิธีการอ่ืน ๆ ที่ทารุณโหดร้ายต่อ
สภาพจิตใจของเด็ก และนอกจากเด็กจะได้รับความเจ็บปวดทางจิตใจแล้ว เด็กยังได้รับความเจ็บปวด
ทางร่างกายอีกด้วย เนื่องจากสรีระร่างกายของเด็กยังไม่เติบโตพอและไม่พร้อมที่จะรับมือกับกิจกรรม
ทางเพศเหล่านั้น ดังนั้น การท าให้การผลิต และครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นสิ่งผิดกฎหมายจึง
เป็นสิ่งส าคัญเพ่ือแสดงให้เห็นว่าเด็กได้รับความคุ้มครองจากล่วงละเมิดทางเพศ ซึ่งเป็นการแสวงหา
ผลประโยชน์ทางเพศจากเด็กโดยมิชอบ 

2.1.2.2 การแพร่กระจายของสื่อลามกอนาจารเด็กเกี่ยวข้องกับการล่วงละเมิด
ทางเพศเด็ก 

การล่อลวงเด็กเพ่ือไปล่วงละเมิดทางเพศหรือทารุณกรรมทางเพศ    
(Child grooming) เป็นพฤติกรรมเบื้องต้นของผู้กระท าผิดทางเพศ โดยมีกระบวนการคือ             
ผู้กระท าผิดทางเพศจะเลือกเป้าหมายของเด็กที่จะเป็นเหยื่อ จากนั้นก็จะให้ความสนใจกับเด็ก จนเด็ก
รู้สึกถึงความพิเศษและไว้วางใจ และพัฒนาไปสู่การกระท าที่ท าให้เด็กยอมรับหรือยินยอมมีกิจกรรม
ทางเพศด้วย47  หรือโดยใช้เทคโนโลยีในการด าเนินการล่อลวงเด็ก เช่น เครือข่ายสังคมออนไลน์  
การเขียนบล็อก โปรแกรมสนทนาออนไลน์ ซึ่งผู้กระท าความผิดมักจะใช้ค าย่อและภาษาอ่ืนที่ไม่ใช่
ภาษาพูด (เรียกว่า “อีโมติคอน”) เพ่ือแสดงเนื้อหาในทางเพศ48 สื่อลามกอนาจารเด็กอาจถูกน ามาใช้
เป็นเครื่องมือหนึ่งในการล่อลวงเด็ก โดยการน าภาพที่เด็กมีกิจกรรมในทางเพศ ไม่ว่าจะเป็นภาพจริง
หรือภาพการ์ตูน ให้เด็กที่เป็นเป้าหมายดู ให้เด็กเห็นว่ากิจกรรมนั้นเป็นเรื่องปกติที่ใคร ๆ ก็ท ากัน  

                                           
47 Kim-Kwang Raymond Choo, “Online child grooming: a literature review on 

the misuse of social networking sites for grooming children for sexual offences” 
Retrieved on may 6, 2016, from 
http://www.aic.gov.au/media_library/publications/rpp/103/rpp103.pdf 

48 Ibid. 
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เพ่ือกระตุ้นให้เด็กยอมท าตามท่าทางในสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น หรือเพ่ือให้เด็กยอมมีเพศสัมพันธ์กับ
ผู้ใหญ่49  

การเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กในปัจจุบันเป็นไปอย่างงายดายและ
รวดเร็วผ่านทางอินเตอร์เน็ต เช่น  

1) บิตทอร์เรนต์ (Bit Torrent) ซึ่งเป็นแพลตฟอร์มส าหรับการถ่ายโอน
ไฟล์ขนาดใหญ่และข้อมูลจ านวนมากผ่านทางอินเทอร์เน็ต เปิดตัวครั้งแรกในปี 2011 มีผู้ใช้งาน
มากกว่าสี่พันล้านคนต่อเดือน ลักษณะการท างานของบิตทอร์เรนต์ท าให้เกิดปัญหาในการป้องกันการ
เผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก เนื่องจากบิตทอร์เรนต์จะแบ่งไฟล์ที่ดาวน์โหลดออกเป็นชิ้น ๆ และส่ง
ข้อมูลจากคอมพิวเตอร์เครื่องหนึ่งไปยังอีกเครื่องหนึ่งผ่านเส้นทางที่แตกต่างกัน โดยไม่ต้องผ่าน
เซิร์ฟเวอร์ส่วนกลางใด ๆ ท าให้ผู้ที่ชอบสะสมสื่อลามกอนาจารเด็กใช้ช่องทางนี้ในการเผยแพร่รูปภาพ
หรือวีดีโอที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กได้ และในปี 2011 มีรายงานว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นค าค้น
หายอดนิยมในการค้นหาบิตทอร์เรนต์ โดยมีผู้ค้นหาค าดังกล่าวมากกว่าภาพยนตร์ยอดนิยมอย่าง                           
แฮร์รี่ พอตเตอร์ อีกด้วย50 

2) เกมออนไลน์แบบเล่นตามบทบาท (Massive Multiplayer Online 
Role-Playing Game - MMORPG) ซึ่งผู้เล่นสามารถสร้างรูปประจ าตัวหรือ หรือเข้าร่วมห้องสนทนา
ออนไลน์ รวมทั้งเผยแพร่เนื้อหาของสื่อลามกอนาจารเด็กในเว็บไซต์หรือในเกม51 

3) สื่อสั งคมออนไลน์  (Social Media) เช่น เฟซบุ๊ ค (Facebook) ,                   
ทวิตเตอร์ (Twitter) และยูทูป (Youtube) 

                                           
49 Rikki Solowey, “A Question of Equivalence: Expanding the Definition of Child 

Pornography to Encompass “Virtual” Computer-Generated Images,” Tulane Journal of 
Technology and Intellectual Property, Vol. 161, pp.181 (2002). 

50 International Centre for Missing & Exploited Children, “ Confronting New 
Challenges in the Fight Against Child Pornography:  Considerations for Protecting 
Children &Your Company’ s Reputation When Engaging with Digital Businesses” 
Retrieved on May 9, 2017, from  
http: / / www. icmec. org/ wp- content/ uploads/ 2015/ 10/ APAC- FCACP- Engaging- with-
Digital-Businesses.pdf 

51 Ibid. 
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4) กลุ่มสนทนาขนาดใหญ่ เช่น กลุ่มสนทนาในแอปพลิเคชันไลน์ (Line) 
ซึ่งอาจเป็นการรวมตัวของคนที่ชอบสะสมสื่อลามกอนาจารโดยเฉพาะเพ่ือการเผยแพร่สื่อลามก
อนาจารเด็ก  

นอกจากสื่อลามกอนาจารเด็กจะเกี่ยวข้องโดยตรงกับการล่วงละเมิดทาง
เพศเด็กแล้ว การเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กยังท าให้เด็กตกเป็นเหยื่อจากการล่วงละเมิดทางเพศ
โดยทางอ้อมได้อีกด้วย เช่น สื่อลามกอนาจารเด็กอาจจะก่อให้เกิดจินตนาการเพ่ือเร้าอารมณ์และ
น าไปสู่การมีกิจกรรมทางเพศที่เกิดขึ้นจริงได้ด้วย52 ด็อกเตอร์ ไดอาน่า รัสเซลล์ (Dr. Diana Russell) 
นักเขียนและนักกิจกรรมผู้สนับสนุนสิทธิสตรี เชื่อว่าการที่บุคคลดูภาพลามกอนาจารเด็กเป็นสาเหตุให้
เด็กตกเป็นเหยื่อการล่วงละเมิดทางเพศ โดยมีเหตุผล 3 ประการ คือ 1) การดูภาพลามกอนาจารเด็ก
ท าให้บุคคลที่ไม่เคยมีความต้องการทางเพศกับเด็กเกิดความต้องการทางเพศ หรือเพ่ิมความต้องการ
ทางเพศของผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก 2) การดูภาพลามกอนาจารเด็กท าลายความยับยั้งภายใน
จิตใจต่อความต้องการมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก 3) การดูภาพลามกอนาจารเด็กท าลายความยับยั้งในการ
แสดงออกต่อความต้องการมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก53 

เมื่อการแพร่กระจายของสื่อลามกอนาจารเด็กสามารถท าได้โดยง่ายท าให้
โอกาสที่ผู้ที่กระท าผิดทางเพศจะไปล่วงละเมิดทางเพศเด็กหรือน าสื่อลามกอนาจารเด็กไปล่อลวงเด็ก
เพ่ือไปล่วงละเมิดทางเพศหรือทารุณกรรมทางเพศได้อย่างง่ายขึ้น ดังนั้น การเผยแพร่หรือ
แพร่กระจายสื่อลามกอนาจารเด็กจึงต้องเป็นความผิดทางอาญาเพ่ือป้องกันเหตุดังกล่าว 

2.1.2.3 ผลประโยชน์ทางการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กท าให้เกิดแรงจูงใจในการ
ล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 

สังคมออนไลน์เป็นแหล่งรวมสื่อลามกอนาจารเด็กหรือภาพของเด็กที่ถูก
ล่วงละเมิดทางเพศจ านวนมากกว่าหนึ่งหมื่นล้านภาพ มีข้อมูลจากส านักงานป้องกันยาเสพติดและ

                                           
52  Benjamin A. Mains, “Virtual Child Pornography, Pandering, and the First 

Amendment: How Developments in Technology and Shifting First Amendment 
Jurisprudence Have Affected the Criminalization of Child Pornography,” Hastings 
Constitutional Law Quarterly, Vol. 37, Issue 4, pp.815 (2010). 

53  Jessica A.  Ramirezt, “ Propriety of Internet Restrictions for Sex Offenders 
Convicted of Possession of Child Pornography: Should We Protect Their Virtual Liberty 
at the Expense of the Safety of our Children?,” Ave Maria Law Review, Vol. 12, Issue 1, 
pp.131 (2014). 
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ปราบปรามอาชญากรรมแห่งสหประชาชาติ (UN Office on Drugs and Crime – UNODC) รายงาน
ว่า อุตสาหกรรมสื่อลามกอนาจารเด็กทั่วโลกได้ผลิตภาพเด็กที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศเพ่ิมขึ้นมากกว่า 
50,000 รูปในแต่ละปี54 และมูลนิธิเฝ้าระวังภัยอินเทอร์เน็ตของสหราชอาณาจักร (the U.K.’s 
Internet Watch Foundation – IWF) รายงานว่า จาก 68,092 สื่อที่มีเนื้อหาเก่ียวกับการล่วงละเมิด
ทางเพศเด็ก ที่ได้รับในปี 2015 มีจ านวน 69% ของผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออายุ 10 ปีหรือน้อยกว่า 3% ของ
ผู้ที่ตกเป็นเหยื่ออายุ 2 ปีหรือน้อยกว่า และ 34% เป็นการข่มขืนหรือการทรมานเด็ก55 ผลการ
วิเคราะห์รายงานที่ได้รับจาก IWF นั้น แสดงให้เห็นว่า 21% ของเว็บไซต์ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็กมีลักษณะเป็นเชิงพาณิชย์56 มีรายงานว่าผู้ค้าสื่อลามกอนาจารเด็กมีรายได้มากกว่า 
3 พันล้านดอลลาร์สหรัฐต่อปีจากการขายผ่านทางอินเตอร์เน็ตเพียงอย่างเดียว และมีแนวโน้มว่าจะ
สูงขึ้นเรื่อย ๆ โดยจากการสืบสวนพบว่ามีลูกค้ารายย่อยมากกว่า 70,000 คนจ่ายเงินเพ่ือเข้าชมภาพ
สื่อลามกอนาจารเด็ก57 ผลประโยชน์จากการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กจึงเป็นสิ่งกระตุ้นให้ผู้ผลิตต้อง
ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือมาขายในตลาด ส่งผลให้การล่วงละเมิดทางเพศเด็กเพ่ือผลิตสื่อลามก
อนาจารเด็กเพ่ิมมากข้ึน ดังนั้น การผลิต ครอบครอง เผยแพร่ และการค้าจึงต้องมีความผิดทางอาญา 

2.1.2.4 คุณค่าทางสังคมของสื่อลามกอนาจารเด็ก 
คุณค่าทางสังคมหรือประโยชน์ต่อสังคม หมายถึง หมายถึง สิ่งที่สังคมยก

ย่องว่าเป็นสิ่งที่ดีซึ่งสมาชิกในสังคมควรจะต้องกระท า เป็นเป้าหมายที่สังคมอยากให้มี อยากให้เป็น 
เป็นค่านิยมหรือรูปแบบความคิดของคนสังคมที่จะพิจารณาตัดสินว่าสิ่งใดมีคุณค่า มีประโยชน์ถูกต้อง
หรือเหมาะสม ซึ่งสมาชิกในสังคมควรจะยึดถือเพ่ือเป็นแนวประพฤติปฏิบัติ ค่านิยมของสังคมถือว่า
เป็นส่วนหนึ่งของวัฒนธรรม เพราะมีการเรียนรู้ ปลูกฝัง และถ่ายทอดจากคนรุ่นหนึ่งไปยังคนอีกรุ่น
หนึ่ง และเป็นสิ่งที่เปลี่ยนแปลงได้ตามยุคสมัย เช่น คุณค่าทางศิลปะ คุณค่าทางประวัติศาสตร์ คุณค่า
ทางวิทยาศาสตร์ 

เนื้อหาของสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก การมี
เพศสัมพันธ์กับเด็ก หรือการให้เด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ ซึ่งเป็นเรื่องที่ไม่เป็นไปตามแนว

                                           
54 International Centre for Missing & Exploited Children, “You have the power 

to help keep children safe” Retrieved on may 9, 2017, from 
http://www.icmec.org/you-have-the-power/ 

55 Ibid. 
56 Ibid. 
57 Benjamin A. Mains, supra note 52, pp.814. 
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ประพฤติปฏิบัติของสังคม และถ้าสื่อดังกล่าวนั้นไม่มีคุณค่าในด้านต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นคุณค่าทางศิลปะ 
คุณค่าทางประวัติศาสตร์ หรือคุณค่าทางวิทยาศาสตร์ จึงควรเป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย เพราะเป็นสิ่งที่มี
แต่โทษมากกว่าประโยชน์ต่อสังคม 
 
2.2 กฎหมายที่เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กในประเทศไทย 
 

ก่อนพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 มีผล
ใช้บังคับ ไม่มีกฎหมายใดที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ มีเพียงบัญญัติ
ก าหนดความผิดที่ใกล้เคียงหรือครอบคลุมถึงความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก สามารถแบ่งได้
เป็น 2 กลุ่ม ได้แก่58  

กลุ่มท่ี 1 กฎหมายทีก่ าหนดความผิดเกี่ยวกับการลามกอนาจารซ่ึงกระท าต่อตัวเด็ก ดังนี้ 
(1) ประมวลกฎหมายอาญา  
มาตรา 277 ก าหนดความผิดฐานกระท าช าเราเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปีไม่ว่าเด็กนั้น  

จะยินยอมหรือไม่ โดยมีโทษจ าคุกตั้งแต่สี่ปีถึงยี่สิบปีและปรับตั้งแต่แปดหมื่นบาทถึงสี่แสนบาท กรณี
เด็กนั้นอายุไม่เกินสิบสามปี ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่เจ็ดปีถึงยี่สิบปี และปรับตั้งแต่หนึ่งแสนสี่หมื่ น
บาทถึงสี่แสนบาท หรือจ าคุกตลอดชีวิต  

มาตรา 278 ก าหนดความผิดฐานอนาจารบุคคลอายุกว่าสิบห้าปีโดยขู่เข็ญหรือใช้ก าลัง
ประทุษร้าย โดยมีโทษจ าคุกไม่เกินสิบปี หรือปรับไม่เกินสองหมื่นบาทหรือทั้งจ าท้ังปรับ  

มาตรา 279 ก าหนดความผิดฐานอนาจารเด็กอายุไม่เกินสิบห้าปี ต้องระวางโทษจ าคุก
ไม่เกินสิบปี หรือปรับไม่เกินสองหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

(2) พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546  
มาตรา 26 และมาตรา 78 ก าหนดให้ผู้ ใดบังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม              

หรือยินยอมให้เด็กแสดงหรือกระท าการอันมีลักษณะลามกอนาจารไม่ว่าจะเป็นไปเพ่ือให้ได้มาซึ่ง
ค่าตอบแทนหรือเพ่ือการใด ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามเดือน หรือปรับไม่เกินสามหมื่นบาท            
หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

 

                                           
58 เดชอุดม ไกรฤทธิ์, ค าอธิบายพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 

24) พ.ศ. 2558 (บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก) , (กรุงเทพฯ: สภาทนายความใน
พระบรมราชูปภัมถ์, 2559), น. 6–7. 
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(3) พระราชบัญญัติสถานบริการ พ.ศ. 2509  
มาตรา 19 และมาตรา 28/3 ก าหนดให้ผู้รับอนุญาตตั้งสถานบริการที่จัดให้มีการแสดง

เพ่ือความบันเทิงในสถานบริการที่เป็นไปในทางลามกหรืออนาจาร ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี 
หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

กลุ่มที่ 2 กฎหมายก าหนดความผิดเกี่ยวกับการลามกอนาจารที่อยู่ในสื่อหรือมีลักษณะ
เป็นสิ่งของ ได้แก่ 

(1) ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 287 ก าหนดความผิดฐานท า ผลิต มีไว้ น าเข้า ส่งออกหรือท าให้แพร่หลายซึ่งสื่อ

ลามกอนาจารเพ่ือความประสงค์แห่งการค้าหรือโดยการค้า ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือ
ปรับไม่เกินหกพันบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

(2) พระราชบัญญัติภาพยนตร์และวีดีทัศน์ พ.ศ. 2551  
มาตรา 23 และมาตรา 77 ผู้ใดสร้างภาพยนตร์ในลักษณะที่ขัดต่อความสงบเรียบร้อย

หรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินหนึ่งปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 

(3) พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 
มาตรา 14 (4) ผู้ใดน าเขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ใด ๆ ที่มีลักษณะอัน

ลามกและประชาชนทั่วไปอาจเข้าถึงได้ ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท
หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

(4) พระราชบัญญัติการส่งออกไปนอกและการน าเข้ามาในราชอาณาจักรซึ่งสินค้า พ.ศ. 
2522  

มาตรา 5 และมาตรา 20 ก าหนดให้อ านาจรัฐมนตรีว่าการกระทรวงพาณิชย์                
โดยอนุมัติของคณะรัฐมนตรีประกาศในราชกิจจานุเบกษาก าหนดสินค้าใดเป็นสินค้าต้องห้ามน าเข้า
หรือส่งออก เพ่ือความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน ผู้ฝ่าฝืนประกาศดังกล่าวต้อง
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินสิบปี หรือปรับเป็นเงินห้าเท่าของสินค้าที่ส่งออกหรือน าเข้า หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
และให้ริบสินค้านั้น 

(5) พระราชบัญญัติจดแจ้งการพิมพ์ พ.ศ. 2551  
มาตรา 10 และมาตรา 27 ก าหนดให้อ านาจผู้บัญชาการต ารวจแห่งชาติออกค าสั่งโดย

ประกาศในราชกิจจานุเบกษาห้ามสั่งเข้าหรือน าเข้าเพ่ือเผยแพร่ในราชอาณาจักรซึ่งสิ่งพิมพ์ใด ๆ ที่
กระทบต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน ผู้ใดฝ่าฝืนค าสั่งดังกล่าว ต้องระวางโทษจาคุกไม่เกินสามปี หรือ
ปรับไม่เกินหกหมื่นบาทหรือทั้งจ าทั้งปรับ 
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พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่  24) พ.ศ. 2558              
เสนอโดยนางสาวจินตนันท์ ชญาต์ร ศุภมิตร สมาชิกสภานิติบัญญัติแห่งชาติ กับคณะ ต่อประธานสภา
นิติบัญญัติแห่งชาติ เมื่อวันที่ 29 มกราคม 2558 เพ่ือให้สภานิติบัญญัติแห่งชาติพิจารณาตาม
บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับชั่วคราว) พุทธศักราช 2557 และได้บรรจุ
ระเบียบวาระการประชุมสภานิติบัญญัติแห่งชาติ ครั้งที่ 11/2558 เมื่อวันพฤหัสบดีที่ 19 กุมภาพันธ์ 
2558 เป็นเรื่องด่วน59 ซ่ึงมีเหตุผลในการประกาศใช้คือ โดยที่การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็น
การละเมิดสิทธิขั้นพ้ืนฐานของเด็กตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก และเป็นปัจจัยที่ก่อให้เกิดการล่วง
ละเมิดทางเพศต่อเด็กและส่งผลกระทบต่อสวัสดิภาพของเด็ก ประกอบกับความผิดเกี่ยวกับการค้า
หรือท าให้แพร่หลายซึ่งวัตถุหรือสิ่งลามกไม่ได้แยกประเภทระหว่างสื่อลามกอนาจารผู้ใหญ่กับสื่อลามก
อนาจารเด็กไว้ทั้งที่ลักษณะความผิดมีความร้ายแรงแตกต่างกัน  ดังนั้น เพ่ือให้เด็กได้รับการคุ้มครอง
และป้องกันจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศมากขึ้น สมควรก าหนดให้ความผิดเกี่ยวกับการค้าหรือท าให้
แพร่หลายซึ่งวัตถุหรือสิ่งลามกที่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดที่ผู้กระท าต้องได้รับโทษหนัก
ขึ้น รวมทั้งก าหนดให้การครอบครองและส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิด จึงจ าเป็นต้องตรา
พระราชบัญญัตินี้ 

2.2.1 ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็ก 
มาตรา 3 แห่งพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) 

พ.ศ. 2558 ให้เพ่ิมความต่อไปนี้เป็น (17) ของมาตรา 1 แห่งประมวลกฎหมายอาญา  

“(17) “สื่อลามกอนาจารเด็ก” หมายความว่า วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึง
การกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซ่ึงมีอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อ
ไปในทางลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ 
รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบ
อ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบ
คอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้” 

ค านิยามดังกล่าวมีปัญหาในการตีความทั้งอย่างแคบและอย่างกว้าง โดยเฉพาะ
ค าอธิบายที่ว่า “วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก” ซึ่งหากใช้
ในความหมายอย่างกว้างย่อมรวมถึงสิ่งที่แสดงอวัยวะเพศของเด็กอย่างเดียวด้วย อาจท าให้มีปัญหา
ในทางปฏิบัติว่า การมีหรือเก็บไว้ซึ่งรูปเด็กอายุต่ ากว่าสิบแปดปี ที่เปลือยทั้งตัวหรือครึ่งท่อนเป็นการ

                                           
59 เพ่ิงอ้าง, น. 1. 
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ท าสื่อลามกอนาจารเด็กด้วย60 และจากเอกสารประกอบพิจารณาร่างแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมาย
อาญา (ฉบับที่ ....) พ.ศ. ... (ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก) (นางสาวจินตนันท์ ชญาต์ร  
ศุภมิตร สมาชิกสภานิติบัญญัติแห่งชาติ กับคณะ เป็นผู้เสนอ) บรรจุระเบียบวาระการประชุมสภานิติ
บัญญัติแห่งชาติ ครั้งที่ 17/2558 วันที่ 19/2558 อ.พ. 12/2558 ได้มีข้อสังเกตเกี่ยวกับขอบเขตของ 
“สื่อลามกอนาจารเด็ก” ตามบทนิยามที่เสนอมานี้มีความหมายอย่างกว้างครอบคลุมทั้งสื่อที่แสดง
ความลามกอนาจารของเด็กที่มีตัวตนอยู่จริง รวมไปถึงเด็กที่ไม่มีตัวตนอยู่จริงแต่เกิดจากจินตนาการ
หรือการสร้างขึ้นของคน ซึ่งอาจเป็นการขยายขอบเขตออกไปอย่างกว้างขวางอาจกระทบเสรีภาพใน
การแสดงความคิดเห็นของบุคคลได้ ในขณะที่ประเด็นนี้ยังเป็นที่ถกเถียงกันอยู่ในกฎหมายของ
ต่างประเทศบางประเทศและยังไม่มีการขยายขอบเขตกฎหมายของตนในครอบคลุมไปถึงเด็กเสมือนที่
ไม่มีตัวตนอยู่จริง จึงควรนามาพิจารณาในการก าหนดบทนิยามดังกล่าวในกฎหมายไทยด้วย61  

2.2.2 ความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก 
มาตรา 4 แห่งแห่งพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 

24) พ.ศ. 2558 บัญญัติว่า ให้เพ่ิมความต่อไปนี้เป็นมาตรา 287/1 และมาตรา 287/2 ของลักษณะ 9 
ความผิดเกี่ยวกับเพศแห่งประมวลกฎหมายอาญา 

“มาตรา 287/1 ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์
ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อื่น ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 

ถ้าผู้กระท าความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กแก่ผู้อ่ืน ต้อง
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

มาตรา 287/2 ผู้ใด 

(1) เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือการ
แสดงอวดแก่ประชาชน ท า ผลิต มีไว้ น าเข้าหรือยังให้น าเข้าในราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้
ส่งออกไปนอกราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไปหรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ซึ่งสื่อลามก
อนาจารเด็ก 

(2) ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องในการค้าเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก จ่ายแจกหรือแสดงอวดแก่ประชาชนหรือให้เช่าสื่อลามกอนาจารเด็ก 

(3) เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กแล้ว โฆษณา
หรือไขข่าวโดยประการใด ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอันเป็นความผิดตามมาตรานี้ หรือโฆษณาหรือไข
ข่าวว่าสื่อลามกอนาจารเด็กดังกล่าวแล้วจะหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใด 

                                           
60 เพ่ิงอ้าง, น. 27. 
61 เพ่ิงอ้าง, น. 27. 
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ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบปี และปรับตั้งแต่หกหมื่นบาทถึงสองแสน
บาท” 

 
2.3 ส่ือลามกอนาจารเด็กเสมือน 
 

สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นบันทึกของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กหรือการแสวงหา
ประโยชน์ทางเพศจากเด็ก ซึ่งท าให้เกิดผลกระทบต่อเด็กไม่ว่าทางตรงหรือทางอ้อม แต่ในอีกมุมหนึ่ง
อาจมีการสร้างสรรค์ผลงานซึ่งเกิดจากจิตนาการและความคิดของบุคคล ไม่ว่าจะเป็นภาพวาด  
ภาพเขียน หรือรูปปั้น ของเด็กซึ่งเกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางเพศ หรือการอาศัยเทคโนโลยีทาง
คอมพิวเตอร์ในการสร้างภาพจ าลองของเด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศโดยไม่ต้องมีการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง ท าให้สื่อนั้นเป็นสื่อไม่เก่ียวข้องกับการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง ๆ62 
ซึ่งไม่มีผลโดยตรงต่อเด็ก และยังเป็นประเด็นที่ถกเถียงกันว่า เหมาะสมหรือไม่ที่กฎหมายจะเข้าไป
ควบคุมความเพ้อฝันหรือจินตนาการของบุคคลให้เป็นอาชญากรรม และจะเป็นการคุกคามความเป็น
ส่วนตัวหรือละเมิดต่อเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคลหรือไม่ นอกจากนี้ยังอาจมีกรณีของการน า
ผู้ใหญ่ที่แต่งตัวเหมือนเด็กมาท าท่าทางเพ่ือความประสงค์ในเรื่องทางเพศและประชาสัมพันธ์ว่าภาพ
นั้นเป็นภาพถ่ายของเด็ก ท าให้เข้าใจว่าภาพนั้นเป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งก็มีประเด็นพิจารณาว่าสื่อ
ในลักษณะนี้เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กในมุมมองของกฎหมายหรือไม่  ดังนั้น ในการวิเคราะห์หรือ
พิจารณาประเด็นต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จึงต้องมีความเข้าใจก่อนว่าสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนคืออะไร ซึ่งสามารถอธิบายได้ ดังนี้ 

2.3.1 ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน คือ สื่อลามกอนาจารเด็กที่ไม่ได้ใช้เด็กจริง ๆ ในการ

ผลิตหรือการสร้าง หลักการของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน กล่าวคือ ไม่มีการล่วงละเมิดหรือแสวงหา
ประโยชน์ทางเพศจากเด็กที่มีตัวตนจริง63 แต่เป็นการจ าลองความเป็นเด็กหรือสิ่งเสมือนเด็กที่แสดงถึง
ลักษณะทางเพศของเด็ก โดยสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ประสงค์จะศึกษา เป็น
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่ปรากฏอยู่ในรูปแบบของสื่อแสดงภาพเท่านั้น ไม่รวมถึงสื่อประเภทอ่ืนที่ 

                                           
62 Marie Eneman, Alisdair Gillespie and Bernd Stahl, “Criminalising Fantasies: 

The Regulation of Virtual Child Pornography” Retrieved on May 6, 2016, from 
http://www.cse.dmu.ac.uk/~bstahl/publications/2009_Criminalising_Fantasies_ECIS.pdf  

63 Michaela Poborilova, “Virtual Child Pornography,” Masaryk University 
Journal of Law and Technology, Vol.5, Issue 2, pp.242 (Fall 2011).  
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เช่น งานเขียน หรือนิยาย ที่อาจมีการบรรยายทางเพศท่ีเกี่ยวกับเด็กท่ีไม่เกี่ยวข้องกับเด็กท่ีมีตัวตนจริง 
ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจแบ่งได้เป็นความหมายอย่างกว้างและความหมายอย่างแคบ ดังนี้ 

2.3.1.1 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างกว้าง 
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างกว้าง หมายความรวมถึง

สื่อลามกอนาจารทุกประเภทที่ท าให้เข้าใจว่าเป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยที่ ไม่ได้ใช้เด็กจริงในการ
สร้างหรือผลิตสื่อดังกล่าว ได้แก่ 

(1) สื่อที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ 
เมื่อเทคโนโลยีได้พัฒนาขึ้น คอมพิวเตอร์และอินเตอร์เน็ตกลายเป็นแหล่ง

รวมสื่อลามกอนาจาร ไม่ว่าจะเป็นภาพลามกที่มีความละเอียดสูง การสนทนาทางเพศผ่านเว็บแคม 
(webcam) หรือเว็บแคเมรา (web camera) ที่ท าให้คู่สนทนาสามารถเห็นภาพการเคลื่อนไหวของ
กันและกันและตอบโต้กันได้ในทันทีทันใด (Real-time) และการจ าลองโลกเสมือนจริง (virtual 
worlds) ในรูปแบบของเกมออนไลน์ที่ เล่นตามบทบาทหรือเสมือนเป็นตัวละครนั้น (Massive 
Multiplayer Online Role-Playing Game : MMORPG) โดยมีทั้งเกมที่สร้างมาเพ่ือเล่นโดยทั่วไป
และเกมที่มีวัตถุประสงค์ทางเพศโดยเฉพาะ64  

ศาสตราจารย์ เอ็ดเวิร์ด คาสโตรโนวา (Professor Edward Castronova) 
นักเศรษฐศาสตร์ที่ศึกษาเกี่ยวกับโลกเสมือนจริง (virtual worlds) ซึ่งเป็นคนแรก ๆ ที่ให้ความหมาย
โ ล ก เ ส มื อ น จ ริ ง  ( virtual worlds)  ว่ า เ ป็ น โ ป ร แ ก ร ม ค อ ม พิ ว เ ต อ ร์ ที่ มี คุ ณ ส ม บั ติ   
3 ประการ ได้แก่65 

1) การสื่อสารระหว่างกัน  ( Interactivity) คือ โปรแกรมนั้นอยู่ ใน
คอมพิวเตอร์เครื่องหนึ่ง ซึ่งสามารถเข้าถึงได้จากระยะไกล (เช่นโดยการเชื่อมต่ออินเทอร์เน็ต) และคน
จ านวนมากสามารถเข้าถึงได้พร้อมกัน การน าเข้าข้อมูลของคนหนึ่งส่งผลกับผลของข้อมูลของ                
คนอ่ืน ๆ ที่ใช้โปรแกรมนั้น 

2) กายภาพ (Physicality) คือ คนเข้าถึงโปรแกรมผ่านตัวประสาน 
(interface) ที่จ าลองสภาพแวดล้อมทางกายภาพของบุคคลแรกในหน้าจอคอมพิวเตอร์ 

                                           
64 Kersley Fitzgerald, “Virtual Child Sex Trafficking Is it Wrong?” Retrieved on 

June 8, 2016 from http://www.blogos.org/thetakeaway/virtual-trafficking.php 
65 Kevin W Saunders, “Acti Rei: Real and Virtual,” Texas Tech Law Review, 

Vol.44, Issue 1, pp.166-167 (2011). 
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3) การคงอยู่ (Persistence) คือ โปรแกรมยังท างานต่อไปไม่ว่าจะมีใคร
ใช้งานหรือไม่โดยจะจดจ าสถานทีอ่ยู่ของผู้คนและความเป็นเจ้าของวัตถุที่อยู่ในโปรแกรม 

โลกเสมือนจริง (virtual worlds) หรือ Virtual Reality เป็นเทคโนโลยี
เสมือนจริงช่วยให้ผู้เล่นเกิดความผ่อนคลายไปกับจินตนาการของตน ไม่ว่าการที่ผู้เล่นได้เป็นเจ้าของ
รถราคาแพง หรือลอบสังหารศัตรูในโลกนั้น ซึ่งไม่ได้เป็นความจริงและไม่ได้มีผลกระทบต่อโลกแห่ง
ความจริง ดังนั้น ถ้าขโมยรถในเกมก็ไม่ได้เป็นความผิดทางอาญาโลกในความจริง แต่ก็มีกรณีที่ผู้ที่มี
ความสนใจทางเพศเกี่ยวกับเด็กได้แสดงออกเกี่ยวกับจินตนาการของพวกเข้าในโลกเสมือนจริง
ดังกล่าว โดยการล่วงละเมิดทางเพศเด็กในโลกเสมือนจริง ตัวอย่างเช่น เซคันด์ไลฟ์ (Second Life) 
ซ่ึงเป็นซอฟแวร์คอมพิวเตอร์ที่พัฒนาขึ้นโดยบริษัท Linden Lab ตั้งแต่ปี 2003 โดยจ าลองโลกเสมือน
จริงสามมิติที่สามารถเข้าถึงได้ผ่านอินเทอร์เน็ต มีลักษณะคล้ายเกมส์เดอะซิมส์ ออนไลน์ (The Sims 
Online)66 เป็นโลกที่ผู้ใช้งานสามารถสร้างสิ่งต่าง ๆ ขึ้นได้เอง และผู้คนสามารถมีปฏิสัมพันธ์กันไม่ว่า
จะเป็นการสนทนา การท าธุรกิจ หรือการสื่อสารอย่างอ่ืน และเซคันด์ไลฟ์มีหน่วยเงินเป็นของตัวเอง
เรียกว่า ลินเดนดอลลาร์ (Linden Dollar -  L$) ซึ่งสามารถแลกเปลี่ยนเป็นเงินจริงในสกุลดอลลาร์
สหรัฐได ้

เซคันด์ไลฟ์แบ่งโลกเสมือนจริงเป็น 2 ส่วน ส่วนแรกเรียกว่า Main Grid 
ส าหรับผู้ใช้งานที่อายุมากกว่า 18 ปี และ Teen Grid ส าหรับผู้ใช้งานทีอ่ายุตั้งแต่ 13 ปีถึง 18 ปี แต่ก็
ไม่ได้มีการตรวจสอบอายุของผู้ใช้งานที่แท้จริงแต่อย่างใด ดังนั้น จึงมีความเป็นไปได้ว่าใน Main Grid 
มีบุคคลอายุต่ ากว่า 18 ปีใช้งานอยู่ และใน Teen Grid ก็มีบุคคลอายุมากกว่า 18 ปีใช้งานอยู่ และ
ผู้ใช้งานสามารถสร้างตัวแทนตัวตนเสมือนจริงของตนที่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ไม่ได้ผูกติดกับอายุที่
แท้จริง เช่น คนที่มีอายุมากกว่า 18 ปีสามารถเลือกสร้างให้ตัวตนเป็นเด็กวัยหัดเดินหรือเด็กทารกได้67  
นอกจากนี้ยังสามารถซื้อขายตัวแทนตัวตนเสมือนจริงดังกล่าวผ่านเงินลินเดนดอลลาร์ได้อีกด้วย 

                                           
66 เดอะซิมส์ ออนไลน์ (The Sims Online) เป็นเกมส์ออนไลน์ที่พัฒนาโดย แมกซิส(Maxis) 

ปัจจุบันเป็นส่วนหนึ่งของบริษัท อิเลคโทรนิค อาร์ต จ ากัด มีลักษณะเป็นการจ าลองการชีวิตของ
บุคคล โดยผ่านตัวละครในเกมส์ที่สร้างขึ้นเอง มีการใช้ชีวิตในสังคม การเรียน การท างาน และการมี
ครอบครัว 

67 Michaela Poborilova, supra note 63, pp.252. 
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ภาพที่ 2.1 การเลือกตัวแทนตัวตน (Avatar) ในเซคันด์ไลฟ ์จาก Jo Yardley, “New classic 
starter avatars for Second Life now available,” Retrieved on May 30, 2016, from 
https://joyardley.files.wordpress.com/2015/11/screen-shot-2015-11-06-at-20-37-
25.png  
 

 
ภาพที่  2.2 ตัวอย่างตัวแทนตัวตน (Avatar) ที่ เป็นเด็กในเซคันด์ไลฟ์ จาก MocapDancerSL,  
“SL -  The Real Twerk solo dance for KID avatar - -  Second Life animation,” Retrieved 
on May 30, 2016, from https://www.youtube.com/watch?v=0qM9M48S3z8 
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ภาพที่ 2.3 ตัวอย่างการขายตัวแทนตัวตน (Avatar) ที่เป็นเด็กในตลาดซื้อขายของเซคันด์ไลฟ ์จาก 
Mallory Witt, “!Teen Turf! Timelines Jordan,” Secondlife, Retrieved on May 30, 2016, 
from https://marketplace.secondlife.com/p/Teen-Turf-Timelines-Jordan/3962990 

พ้ืนที่ในเซคันด์ไลฟ์ที่ชื่อว่า วันเดอร์แลนด์ (Wonderland) เคยมีการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็กในสนามเด็กเล่น โดยเด็กในที่นี้ไม่ใช่เด็กจริง ๆ แต่เป็นตัวแทนตัวตนที่เป็นเด็กซ่ึงถูก
สร้างโดยคอมพิวเตอร์กราฟิก และสนามเด็กเล่นเป็นสนามเด็กเล่นเสมือนที่สร้างขึ้นโดยใช้ซอฟต์แวร์
คอมพิวเตอร์ เหตุการณ์ท่ีเกิดขึ้นนี้แสดงให้เห็นรูปแบบหนึ่งของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน คือภาพที่
คอมพิวเตอร์สร้างขึ้น (CGI) และไม่เก่ียวข้องกับการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง68 

                                           
68 Marie Eneman, Alisdair Gillespie and Bernd Stahl, supra note 62. 
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ภาพที่ 2.4 ภาพจ าลองการล่วงละเมิดทางเพศเด็กเสมือนในเซคันด์ไลฟ์ จาก Nichenet, “Sky News 
on Second Life Wonderland,” Retrieved on May 30, 2016, from 
https://www.youtube.com/watch?v=dN_jr6xjs90 

ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีคอมพิวเตอร์ช่วยให้ผู้ผลิตสื่อลามกอนาจาร
สามารถสร้างภาพลามกอนาจารของเด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศโดยที่ไม่ต้องใช้เด็กจริง ๆ ใน
การผลิต69 หรือไม่ต้องมีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กเพ่ือผลิตสื่อลามกอนาจารนั้น และเทคโนโลยี
ดังกล่าวได้แสดงให้เห็นว่าสามารถสร้างเด็กที่มีลักษณะเหมือนเด็กจริง ๆ จนสามารถท าให้ผู้ที่ชอบมี
เพศสัมพันธ์กับเด็ก (pedophiles) เชื่อว่าเป็นเด็กจริงได้  

                                           
69 Rikki Solowey, supra note 49, pp.162. 
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ในปี 2013 Terre des Hommes ซึ่งเป็นองค์กรการกุศลที่ช่วยเหลือเด็ก
ในประเทศเนเธอร์แลนด์ได้ใช้คอมพิวเตอร์กราฟิกสร้างเด็กเสมือนชื่อ สวีทตี้ (Sweetie)70 เพ่ือต่อต้าน 
การล่วงละเมิดทางเพศเด็กผ่านทางเว็บแคม (Webcam Child Sex Tourism) ซ่ึงเป็นกรณีที่ผู้ชายใน
ประเทศที่พัฒนาแล้วหาเหยื่อที่เป็นเด็กในประเทศที่ด้อยพัฒนากว่า และจ่ายเงินเพ่ือให้เด็กเปลือยกาย
หรือแสดงท่าทางเพ่ือความประสงค์ในทางเพศ โดยผ่านเว็บแคม มีข้อมูลรายงานว่า ในประเทศ
ฟิลิปปินส์นั้นมีเด็กที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศออนไลน์มากกว่าหนึ่งหมื่นคน ดังนั้น Terre Des Hommes 
จึงสร้างสวีทตี้เพ่ือล่อซื้อบุคคลที่มีพฤติกรรมดังกล่าว71  

 
ภาพที่ 2.5 การสร้างสวีทตี้ (Sweetie) จาก Terre des Hommes Netherlands, “SWEETIE 2.0: 
STOP WEBCAM CHILD SEX,” Retrieved on May 30, 2016, from 
https://www.terredeshommes.nl/en/programmes/sweetie-20-stop-webcam-child-sex 

                                           
70 ชมเรื่องราวของสวีทตี้ได้ที่ “Stop webcam child sex tourism!” 

https://www.youtube.com/watch?v=aGmKmVvCzkw 
71 องค์กรนวัตกรรมสังคม (Creative MOVE), “หนูน้อย Sweetie ล่อซื้อการล่วงละเมิดทาง

เพศออนไลน์” สืบค้นเมื่อวันที่ 30 พฤษภาคม 2559 จาก 
http://www.creativemove.com/creative/sweetie-child-sex-tourism/#ixzz4hDP3ku9v 
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ภาพที่ 2.6 สวีทตี้ (Sweetie) จาก Jason, “Making of Sweetie Case film,” Retrieved on May 
30, 2016, from http://www.cgmeetup.net/home/making-of-sweetie-case-film  

สวีทตี้ถูกสร้างให้เป็นเด็กหญิงชาวฟิลิปปินส์ อายุ 10 ปี และสามารถ
เคลื่อนไหวร่างกายได้เหมือนกับเด็กจริง ๆ โดยผ่านการควบคุมของเจ้าหน้าที่ เมื่อเริ่มภารกิจมีผู้ชายที่
เข้าใจว่าสวีทตี้เป็นเด็กจริง ๆ ติดต่อเข้ามาพูดคุยกับสวีทตี้มากกว่า 2,000 คน และมี 1,000 ที่เสนอจะ
จ่ายเงินเพ่ือให้สวีทตี้ถอดเสื้อผ้าผ่านทาง Webcam ซึ่งจากจ านวนนี้มี 254 คน มาจากสหรัฐอเมริกา 
110 คนมาจากสหราชอาณาจักร 103 คนมาจากอินเดีย72 และจากประเทศต่าง ๆ อีกมากกว่า 71 
ประเทศท่ัวโลก 

                                           
72 BBC News, “Computer-generated 'Sweetie' catches online predators” 

Retrieved on January 9, 2017 http://www.bbc.com/news/uk-24818769 
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ภาพที ่2.7 การควบคุมสวีทตี้ จาก Sweetie, “Stop webcam child sex tourism!,” Retrieved 
on May 30, 2016, from https://www.youtube.com/watch?v=aGmKmVvCzkw 

การสร้างสวีทตี้แสดงให้เห็นว่าคอมพิวเตอร์สามารถสร้างเด็กเสมือนได้
เหมือนกับเด็กจริง ๆ ดังนั้น การผลิตหรือสร้างสื่อลามกอนาจารเด็กก็สามารถท าได้ด้วยเทคโนโลยี
เดียวกันโดยการใช้คอมพิวเตอร์สร้างภาพเด็กที่มีกิจกรรมทางเพศอย่างชัดเจน ไม่ว่าจะเป็นการสร้าง
ให้เด็กมีเพศสัมพันธ์กับผู้ใหญ่หรือกับเด็กด้วยกัน และไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหว ทุกสิ่ง
เป็นการสร้างจากจินตนาการโดยที่ไม่ต้องมีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง ๆ แต่อย่างใด 

นอกจากนี้ ยังมีตัวอย่างของคดีที่เกิดขึ้นจริงที่ประเทศเนเธอร์แลนด์              

ในปี 2008  เกี่ยวกับวีดี โอความยาว 1 นาที ที่ชื่อว่า “บทเรียนทางเพศส าหรับเด็กสาว”  
(Sex Lessons For Young Girls) ซึ่งแสดงภาพจ าลองเสมือนของเด็กผู้หญิงที่ก าลังใช้ปากกับอวัยวะ
เพศของผู้ใหญ่ (Oral sex) เมื่อผู้ชายส าเร็จความใคร่เด็กหญิงในวีดีโอยิ้มให้กับกล้อง และมีการสร้าง
บรรยากาศที่แสดงให้เห็นว่าการกระท าดังกล่าวเป็นกิจกรรมที่สนุกส าหรับเด็ก ๆ ถึงแม้ว่าวีดีโอ
ดังกล่าวจะเป็นภาพที่สร้างจากคอมพิวเตอร์เพ่ือจ าลองภาพเด็กที่มีกิจกรรมทางเพศ ซึ่งเป็นสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน73 ศาลของเนเธอร์แลนด์ได้พิจารณาและให้ความเห็นว่าวีดีโอดังกล่าวมีความ
สมจริงพอสมควร เนื่องจากเด็กโดยเฉลี่ยไม่สามารถแยกความแตกต่างระหว่างคนจริงกับตัวการ์ตูนได้ 
ซึ่งศาลน ามาเป็นเกณฑ์ในการตัดสิน ประกอบกับชื่อและลักษณะวีดีโอดังกล่าวมีวัตถุประสงค์เพ่ือเป็น
หลักสูตรทางเพศส าหรับเด็กเล็ก การตัดสินว่าสื่อดังกล่าวเป็นความผิดจึงเป็นการต่อต้านการส่งเสริม

                                           
73 Michaela Poborilova, supra note 63, pp.251. 
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การล่วงละเมิดทางเพศเด็ก ซึ่งการตัดสินในดังกล่าวเป็นสถานการณ์เฉพาะของคดีนี้ อย่างไรก็ตาม  
คดีดังกล่าวเป็นคดีเดียวที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในเนเธอร์แลนด์ และยังไม่แน่ชัดว่า
ในคดีต่อไปศาลจะตัดสินตามแนวทางนี้หรือไม่74 

จะเห็นได้ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์  
(computer-generated image – CGI) มีโอกาสมากในการสร้างภาพเด็กเสมือนที่เหมือนเด็กจริงจน
ไม่อาจแยกได้ว่าเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือน ซึ่งจะท าให้เกิดปัญหาในกรณีท่ีกฎหมายบัญญัติไม่ชัดเจน
ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กนั้นรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วยหรือไม่ อาจท าให้ผู้ที่ผลิต 
ครอบครอง เผยแพร่ แสดง หรือท าการค้า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน สามารถใช้เป็นข้อต่อสู้ได้ว่า
สื่อที่ถูกด าเนินคดีไม่ได้ใช้เด็กจริงในการผลิตสื่อ ซึ่งอาจท าให้เกิดปัญหาให้การด าเนินคดีต่อผู้กระท า
ความผิดได ้

(2) สื่อที่สร้างขึ้นจากการวาด หรือการปั้น 
ภาพวาด หรือภาพการ์ตูน เป็นงานสร้างสรรค์ที่ เกิดจากจินตนาการของ 

ผู้วาด และเมื่อจินตนาการนั้นแสดงออกมาเป็นภาพของเด็กที่มีกิจกรรมทางเพศอย่างชัดเจน แต่ไม่ได้
มีการล่วงละเมิดเด็กจริง ๆ ในการวาดหรือสร้างสรรค์สื่อนั้น มีตัวอย่างที่เห็นได้อย่างชัดเจนที่สุดคือ
การ์ตูนญี่ปุ่น หนังสือการ์ตูนที่มีเรื่องราวและช่องค าพูดเรียกว่า “มังงะ” (Manga) ซึ่งมีความส าคัญต่อ
วัฒนธรรมญี่ปุ่นและได้รับการยอมรับจากคนญี่ปุ่นว่าเป็นวิจิตรศิลป์และวรรณกรรมรูปแบบหนึ่ง  
แต่มังงะก็ถูกวิพากษ์วิจารณ์จากกลุ่มอนุรักษ์นิยม ทั้งในญี่ปุ่นและต่างประเทศว่ามีความรุนแรงและ
เนื้อหาทางเพศปะปนอยู่75 ส่วนการ์ตูนที่เป็นภาพเคลื่อนไหวเรียกว่า “อนิเมะ” (Anime)76 นอกจากนี้
ยังมีค าว่า “โดจิน” (Doujin) ซึ่งใช้เรียก สื่อต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นมังงะ อนิเมะ หรือเกมส์ ที่สร้างและจัด
จ าหน่ายโดยมือสมัครเล่น และค าว่า “โลลิค่อน” (lolicon หรือ rorikon) เป็นค าหลักที่ใช้อธิบาย
ลักษณะของมังงะ อนิเมะ หรือเกมส์ ที่มีตัวละครเป็นเด็กซึ่งมีกิจกรรมทางเพศหรือกิจกรรมที่มีความ

                                           
74 Bert-Jaap Koops, “Cybercrime Legislation in the Netherlands” Electronic 

Journal of Comparative Law, vol.14.3, pp.12 (December 2010). 
75 ธนาคาร ซ่อนกลิ่น, “เพศและความรุนแรงในสื่อการ์ตูนญี่ปุ่น,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต 

คณะวิจิตรศิลป์, มหาวิทยาลัยเชียงใหม่, 2557), น. 4. 
76 Chris Mathews, “Manga, Virtual Child Pornography, and Censorship in Japan,” 

Applied Ethics Old Wine in New Bottles?, Published by Center for Applied Ethics and 
Philosophy Hokkaido University, ( Japan:  Center for Applied Ethics and Philosophy, 
2011), pp.165. 
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รุนแรง77 โลลิค่อนมีรากศัพท์มาจากค าว่า โลลิต้าคอมเพล็กซ์  ซึ่ งมีที่มาจากนวนิยายของ 
วลาดิมีร์ นาโบคอฟ เป็นเรื่องราวของชายวัยกลางคนที่มีความหลงใหลทางเพศต่อโลลิต้า เด็กผู้หญิงที่
มีอายุเพียง 12 ปี และกลายมาเป็นชื่อเรียกความสัมพันธ์ระหว่างชายสูงวัยและเด็กสาว โดยนิยาย
เรื่องโลลิต้าคอมเพล็กซ์นั้น มีชื่อว่าโลลิค่อนในฉบับแปลเป็นฉบับภาษาญี่ปุ่นเมื่อปี ค.ศ. 1969 78  
แต่ปัจจุบันหมายถึง เด็กหญิงตัวน้อย โดยมุ่งเน้นไปที่เด็กในกุล่มอายุ 10 – 18 ปี เนื้อเรื่องที่เกี่ยวกับ 
โลลิคอนมักจะเป็นบทสั้น ๆ มีเรื่องราวแบบเรียบง่ายและเน้นเรื่องราวโดยตรงของกิจกรรมทางเพศ 
ทั้งการข่มขืน การบังคับร่วมประเวณีระหว่างพ่ีน้อง และการมีเพศสัมพันธ์ระหว่างเด็กกับคนแก่ 79  
ตัวละครเด็กนั้นมีตั้งแต่เป็นนักเรียนประถมหรือมัธยมจนถึงเด็กอายุ 5 ปีหรือต่ ากว่า80 ส าหรับผู้ที่มี
ความสนใจและคลั่งไคล้ในการ์ตูนญี่ปุ่น ซึ่งใช้ทั้งเวลาและเงินส่วนใหญ่ไปกับสิ่งที่เกี่ยวข้องกับสื่อ
การ์ตูนและสามารถพบเห็นได้ตามเวทีต่าง ๆ ที่มีกิจกรรมเกี่ยวกับการ์ตูน บุคคลเหล่านี้จะถูกเรียกว่า 
“โอตาค”ุ (Otaku)81 

เมื่อการ์ตูนญี่ปุ่นเข้ามาในประเทศไทย จ านวนของกลุ่มคนที่คลั่งไคล้
การ์ตูนญี่ปุ่นก็เพ่ิมขึ้นเรื่อย ๆ เนื่องจากคนไทยเปิดรับวัฒนธรรมจากต่างประเทศได้ง่าย จึงมีกิจกรรม
สนับสนุนเกี่ยวกับการ์ตูนเป็นจ านวนมาก ท าให้กลุ่มคนผู้ที่ชอบการ์ตูนญี่ปุ่นสามารถรวมกลุ่มกัน และ
มีกิจกรรมร่วมกันในพ้ืนที่สาธารณะจนเกิดเป็นกระแสนิยม และท าให้เด็กวัยรุ่นซึ่งมีความอยากรู้อยาก
เห็นได้เข้าร่วมกิจกรรมแล้วเกิดความชื่นชอบ82 กิจกรรมงานการ์ตูนญี่ปุ่นโดยทั่วไปจะมีหนังสือ สื่อ
สิ่งพิมพ์ และสินค้าพลาสติกโมเดล หรือที่เรียกว่า ฟิกเกอร์ (Figure) เกี่ยวกับการ์ตูนญี่ปุ่นวางขายเป็น
จ านวนมาก สินค้าเหล่านี้ถูกออกแบบมาให้มีความสวยงามน่าดึงดูด โดยใช้เรื่องราวทางเพศ ความ
รุนแรง อาศัยผ่านรูปลักษณะของคนที่น่ารัก สดใส ได้อย่างกลมกลืน แต่จะไม่น าเสนออย่างโจ่งแจ้ง  
ซึ่งสามารถหลีกเลี่ยงการต่อต้านจากสังคมได้ ปัญหาก็คือ สินค้าส่วนมากไม่ได้มีการจ ากัดกลุ่มอายุ

                                           
77 Patrick W. Galbraith, “Lolicon: The Reality of ‘Virtual Child Pornography’ in 

Japan” Image & Narrative, Vol. 12, Issue 1, pp.83-84 (2011).  
78 Cory Lyn Takeuchi, “Regulating Lolicon: Toward Japanese Compliance With 

Its International Legal Obligations To Ban Virtual Child Pornography,” GA. J. INT'L & 
COMP. L., Vol. 44, pp.202–203 (2015). 

79 Chris Mathews, supra note 76, pp.165. 
80 Ibid., pp.166. 
81 ธนาคาร ซ่อนกลิ่น, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 75, น. 5. 
82 เพ่ิงอ้าง, น. 5. 



Ref. code: 25605701031584UYH

41 
 

ผู้บริโภค หรือหากมีการจัดระดับความเหมาะสมในสื่อสิ่งพิมพ์ก็เพียงใช้ค าว่า “ส าหรับผู้อ่านวัยรุ่นขึ้น
ไป” ปัญหานี้มีสาเหตุส่วนหนึ่งมาจากการเข้าถึงสื่อในรูปแบบออนไลน์ได้อย่างสะดวก แตกต่างจากใน
อดีตที่บุคคลคนหนึ่งจะสามารถเสพสื่อที่ไม่เหมาะสมได้ต้องใช้ความตั้งใจและพยายามอย่างมาก นั่น
หมายถึงหากบุคคลนั้นประสงค์จะเข้าถึงสื่อเหล่านั้น ก็จะไม่สามารถพบเจอได้  แต่ในปัจจุบันเพียงใส่
คีย์เวิร์ด (Keyword) ซึ่งเป็นข้อความธรรมดาหรือชื่อการ์ตูน ที่ต้องการหาข้อมูลลงไปในแถบค้นหา
ของโปรแกรมการค้นหา (search engine) เช่น กูเกิ้ล (Google) ก็มีโอกาสสูงที่จะพบภาพการ์ตูนไม่
เหมาะสมได้โดยทั้งความตั้งใจและไม่ตั้งใจ83 

 
ภาพที่ 2.8 ภาพหน้าปกโดจิน เรื่อง Geiger Counter 2 จาก “ลุงหื่น ข่มขืนเด็ก 2 - Geiger 
Counter 2,” สืบค้นเมื่อวันที่ 30 พฤษภาคม 2559, จาก http://www.e-
e.me/doujin/5512.html 

                                           
83 เพ่ิงอ้าง, น. 6. 
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ภาพที่ 2.9 เนื้อเรื่องโดจินเรื่อง Psan To Issho! จาก “เข้างานสายเพราะหลายยก - P-San to 
Issho,” สืบค้นเมื่อวันที่ 30 พฤษภาคม 2559, จาก https://www.doujinh.com/837/เข้างานสาย
เพราะหลายยก-P-San-to-Issho 
 

นอกจากการ์ตูนญี่ปุ่นจะเป็นที่นิยมแล้ว รูปปั้นหรือรูปจ าลองสามมิติ ที่
เรียกว่า โมเดลหรือฟิกเกอร์ ของตัวการ์ตูนในมังงะ หรืออนิเมะ ก็เป็นที่นิยมของผู้ที่ชื่นชอบการ์ตูน
ญี่ปุ่นด้วยเช่นกัน และฟิกเกอร์บางประเภทก็มีลักษณะเป็นแนวโลลิค่อน กล่าวคือเป็นตัวการ์ตูนที่เป็น
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เด็กอยู่เปลือยกายอยู่ในทางท่าที่สื่อไปทางเพศ ซึ่งรูปฟิกเกอร์นี้ก็เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
ประเภทนี้เช่นกัน 

 
ภาพที่ 2.10 ตัวอย่างฟิกเกอร์แนวโลลิคอน จาก nekomagic, “(18+) Comic Aun – Kokuten Tae 
1/7 PVC figure by Ochidseed,” Retrieved on May 30, 2016, from  
http://www.nekomagic.com/?p=60334#more-60334 

(3) สื่อที่เกิดจากการปรับเปลี่ยนภาพ 
การปรับเปลี่ยนภาพหรือการตัดต่อภาพ (morphed images) คือการใช้

คอมพิวเตอร์ปรับเปลี่ยนภาพถ่ายไปสู่ภาพดิจิตัล โดยอาจน ามาใช้ได้ในหลายรูปแบบ หนึ่งในนั้นคือ
การน ามาใช้ในการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็กด้วย การปรับเปลี่ยนภาพสามารถท าได้ 2 วิธี 
ได้แก่ วิธีแรก คือ การตัดต่อใบหน้าของเด็กมาใส่บนภาพลามกอนาจารของผู้ใหญ่ หรือการน าภาพ
ของเด็ก ซึ่งเป็นภาพถ่ายปกติ เช่น น าภาพเด็กก าลังรับประทานไอศกรีมซ้อนลงบนภาพลามกอนาจาร
เพ่ือที่จะท าให้มีลักษณะเหมือนเด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ ภาพดังกล่าวนั้นยังคงเป็นการ
แสวงหาประโยชน์ทางเพศกับเด็ก แม้จะไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง ๆ เพราะถือว่าภาพ
เหล่านั้นได้มีการแสดงภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ84 วิธีที่สอง คือการตกแต่งภาพโดย
การท าให้บุคคลในภาพลามกอนาจารดูเด็กกว่าความเป็นจริง เช่น การใช้เทคนิคการตกแต่งภาพเพ่ือ
ลดขนาดของอวัยวะเพศชายของนายแบบในสื่อลามกอนาจาร หรือลดขนาดหน้าอกของผู้หญิง ลบเส้น

                                           
84 Marie Eneman, Alisdair Gillespie and Bernd Stahl, supra note 62. 
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ขนในที่ลับ และเปลี่ยนรูปทรงและส่วนของแขนขาให้มีน้ าหนักและมวลกล้ามเนื้อน้อยลง 85 เพ่ือให้
ภาพนั้นกลายเป็นภาพลามกอนาจารเด็ก 

กรณีของ จิมมี่ วิลเลี่ยมส์ (Jimmy Williams) เป็นตัวอย่างของสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนประเภทนี้ได้อย่างดี กล่าวคือ จิมม่ี วิลเลี่ยมส์ เด็กชายอายุ 6 ปี ซึ่งก าลังเล่นอย่าง
ไร้เดียงสากับเพ่ือน ๆ ที่ Coonskin Park ในเมืองซินซินแนติ รัฐโอไฮโอ สหรัฐอเมริกา โดยที่ไม่รู้ตัว
เลยว่าถูกผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กซึ่งซุ่มอยู่ในพุ่มไม้แอบถ่ายภาพเขาและเพ่ือน ๆ และได้ใช้
โปรแกรมคอมพิวเตอร์สร้างสื่อลามกอนาจารเด็กโดยใช้ภาพของจิมมี่ วิลเลี่ยมส์ แต่ภาพนั้นถูก
ปรับแต่งและเปลี่ยนแปลงจนไม่มีใครรู้ว่าเด็กในภาพนั้นคือจิมมี่ วิลเลี่ยมส์ และเผยแพร่ทาง
อินเตอร์เน็ต เพ่ือขายให้ผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก86  

แต่อย่างไรก็ตาม ภาพตัดต่ออาจไม่ใช่สื่อลามกอนาจารเสมือนใน
ความหมายอย่างแคบ เนื่องจากภาพตัดต่ออาจจะใช้ใบหน้าของเด็กที่มีอยู่จริง หรือเด็กที่สามารถระบุ
ตัวได้ ซึ่งเป็นการก่อให้เกิดผลกระทบต่อเด็กท่ีมีตัวตนจริงแม้จะมีการปรับเปลี่ยนภาพก็ตาม เพราะสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างแคบนั้น ต้องเป็นเด็กที่สร้างขึ้นมาโดยที่ไม่ได้เกี่ยวข้องกับ
เด็กท่ีมีตัวตนอยู่จริง87 

(4) สื่อที่ใช้ผู้ใหญ่ท่ีมีลักษณะเหมือนเด็กในการแสดง 
สื่อลามกอนาจารเด็กที่ใช้ผู้ใหญ่ที่มีลักษณะเหมือนเด็กในการแสดง คือ 

การที่น าผู้ใหญ่มาแต่งตัวหรือแสดงท่าทางให้เหมือนเด็กในลักษณะเกี่ยวกับทางเพศ และโฆษณา
ประชาสัมพันธ์ว่าภาพนั้นคือภาพลามกอนาจารเด็ก หรือมีเด็กเป็นผู้แสดง เพ่ือตอบสนองความ
ต้องการของผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก ตัวอย่างเช่น ภาพถ่ายแนวโลลิต้า  

สื่อประเภทนี้ก่อให้เกิดการถกเถียงอย่างกว้างขวางในสหรัฐอเมริกา 
เนื่องจากการให้ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กที่กว้างเกินไป ท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กมี
ความหมายรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กที่ใช้ผู้ใหญ่ที่มีลักษณะเหมือนเด็กในการแสดงด้วย ซึ่งแสดงให้
เห็นว่าหากให้นิยามของสื่อลามกนาจารเด็กกว้างเกินไปก็อาจท าให้เกิดปัญหาเช่นนี้ได้ แต่อย่างไรก็
ตาม ปัจจุบันสหรัฐอเมริกาได้แก้ไขกฎหมายท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งไม่รวมถึงสื่อประเภทนี้แล้ว  

                                           
85 Rikki Solowey, supra note 49, pp.163. 
86 Kelley Bergelt, supra note 45, pp.565-566. 
87 Rikki Solowey, supra note 49, pp.162. 
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2.3.1.2 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างแคบ 
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างแคบหมายความถึง  

สื่อแสดงภาพลามกอนาจารเด็กที่ไม่ได้ใช้เด็กจริง ๆ ในการผลิตหรือการสร้าง ซึ่งไม่มีผลกระทบต่อเด็ก
โดยตรงและไม่มีเหยื่อท่ีได้รับผลกระทบจากสื่อดังกล่าวเท่านั้น ซึ่งได้แก่ สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่
สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ และสื่อลามกอนาจารเด็กสร้างขึ้นจากการวาด หรือการปั้น เท่านั้น 
เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กที่เกิดจากการตัดต่อหรือปรับแต่งภาพ มีเหยื่อที่เป็นเด็กที่ถูกน าภาพมา
ตัดต่อหรือปรับแต่ง ซึ่งเป็นผลกระทบต่อเด็กในทางหนึ่ง และสื่อลามกอนาจารเด็กที่ใช้ผู้ใหญ่ที่มี
ลักษณะเหมือนเด็กในการแสดง ไม่ใช่สื่อลามกอนาจารเด็กในความเป็นจริง เนื่องจาก ผู้แสดงในสื่อ
เป็นผู้ใหญ่ไม่ใช่เด็กจึงไม่เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างแคบ และในวิทยานิพนธ์
ฉบับนี้จะมุ่งเน้นไปทีส่ื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในความหมายอย่างแคบเท่านั้น 
 
2.4 แนวความคิดทางอาญาที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
 

ในการพิจารณาว่าการกระท าเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนควรเป็นความผิด
อาญาหรือไม่นั้น มีแนวความคิดท่ีเกี่ยวข้อง ดังนี้ 

 
2.4.1 หลักประกันในกฎหมายอาญา 

กฎหมายอาญาเป็นกฎหมายที่มีโทษร้ายแรงซึ่งมีผลกระทบต่อชีวิต ร่างกาย 
ทรัพย์สิน และเสรีภาพของบุคคล กฎหมายอาญาจึงต้องมีลักษณะพิเศษที่แตกต่างจากกฎหมาย
ประเภทอ่ืน ซึ่งก็คือ หลัก “ไม่มีความผิด ไม่มีโทษ ถ้าไม่มีกฎหมาย” (nullum crimen, nulla 
poena, sine lege) อันเป็นหลักประกันในกฎหมายอาญาที่ส าคัญมาก โดยศาสตราจารย์ Franz von 
Liszt กล่าวไว้ว่าเป็น ธรรมนูญของอาชญากร88 ซึ่งโครงสร้างของหลักการดังกล่าว ประกอบด้วย (1) 
การก าหนดความผิดและการลงโทษที่แรงกว่าจะกระท าไม่ได้โดยใช้กฎหมายจารีตประเพณี                
(2) การก าหนดความผิดและการลงโทษที่แรงกว่าจะกระท าไม่ได้โดยใช้กฎหมายที่ใกล้เคียงอย่างยิ่ ง
ไม่ได้ (3) กฎหมายอาญาในทางเป็นโทษไม่มีผลย้อนหลัง และ (4) กฎหมายอาญาต้องชัดเจนแน่นอน 
กล่าวคือเนื้อหาและขอบเขตจะต้องแสดงออกโดยตัวบทกฎหมายอย่างชัดแจ้ง89 

                                           
88 คณิต ณ นคร, พ้ืนฐานความรู้เกี่ยวกับกฎหมายอาญา, (กรุงเทพฯ : วิญญูชน, 2553)  

น. 79.  
89 เพ่ิงอ้าง, น. 80. 
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หลัก “ไม่มีความผิด ไม่มีโทษ ถ้าไม่มีกฎหมาย” (nullum crimen, nulla 
poena, sine lege) เป็นหลักที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายอาญามาตรา 2 ว่า “บุคคลจักต้องรับ
โทษในทางอาญาต่อเมื่อได้กระท าการอันกฎหมายที่ใช้ในขณะกระท านั้นบัญญัติเป็นความผิดและ
ก าหนดโทษไว้ และโทษท่ีจะลงแก่ผู้กระท าความผิดนั้น ต้องเป็นโทษที่บัญญัติไว้ในกฎหมาย….”90  

หลักประกันในกฎหมายอาญานั้น เป็นข้อเรียกร้องที่ก าหนดว่ากฎหมายอาญา
ต้องมีความชัดเจนแน่นอน องค์ประกอบของความผิดอาญาฐานต่าง ๆ จะต้องบัญญัติให้ชัดที่สุด ต้อง
หลีกเลี่ยงการใช้ถ้อยค าที่มีความหมายกว้างหรือขยายได้ ซึ่งมาจากหลักเกณฑ์ที่ว่าอ านาจรัฐต้องมี
กฎหมายรับรองจะใช้ได้ผลอย่างเต็มที่ก็ต่อเมื่อเจตจ านงของประชาชนที่แสดงออกมาในรูปของ
กฎหมายอย่างชัดแจ้ง การตัดสินตามอ าเภอใจของผู้พิพากษาไม่อาจเกิดข้ึนได้ ซึ่งเป็นข้อเรียกร้องหนึ่ง
ของหลักนิติรัฐที่มีต่อกฎหมายอาญาซึ่งเข้มงวดกว่ากฎหมายอ่ืน ๆ 91 

2.4.2 สิทธิและเสรีภาพที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  
สิทธิ หมายถึง “อ านาจที่กฎหมายรับรองคุ้มครองให้แก่บุคคลในอันที่จะเรียกร้อง

ให้บุคคลอ่ืนกระท าการอย่างใดอย่างหนึ่ง สิทธิจึงก่อให้เกิดหน้าที่แก่บุคคลอ่ืนด้วย”92 แต่สิทธิตาม
รัฐธรรมนูญถือเป็นสิทธิตามกฎหมายมหาชน หมายถึง กรณีที่กฎหมายหมายสูงสุดของรัฐได้บัญญัติ
รับรองคุ้มครองแก่บุคคลในอันที่จะกระท าการหรือไม่กระท าการใด ซึ่งการให้อ านาจดังกล่าวก่อให้เกิด
อ านาจแก่บุคคลที่จะเรียกร้องไม่ให้บุคคลอื่น ๆ หรือองค์กรใด ๆ แทรกแซงการใช้สิทธิตามรัฐธรรมนูญ
ดังกล่าวในขอบเขตสิทธิของตน เพ่ือให้สิทธิตามรัฐธรรมนูญมีผลในทางปฏิบัติ93 

เสรีภาพ หมายถึง สภาพการณ์ที่บุคคลมีอิสระในการที่จะกระท าการอย่างใด
อย่างหนึ่งตามความประสงค์ของตน ซึ่งเป็นอ านาจในการก าหนดตนเองโดยอิสระของบุคคลที่จะ
กระท าการใดหรือไม่กระท าการใดได้ ความแตกต่างของสิทธิและเสรีภาพ คือ สิทธิเป็นอ านาจ
เรียกร้องให้ผู้อ่ืนกระท าการหรือละเว้นการกระท าการอย่างใดอย่างหนึ่ง แต่เสรีภาพเป็นอ านาจที่

                                           
90 จิตติ ติงศภัทิย์, ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1, พิมพ์ครั้งที่ 10, (กรุงเทพฯ : 

ส านักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2556) น. 33. 
91 คณิต ณ นคร, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 88, น. 84. 
92 วรพจน์ วิศรุตพิชญ์, สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ, (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2538), น. 

21 อ้างถึงใน บรรเจิด สิงคเนติ, หลักพ้ืนฐานเกี่ยวกับสิทธิเสรีภาพและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์, พิมพ์
ครั้งที่ 5 (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2558), น. 50-51. 

93 บรรเจิด สิงคเนติ, หลักพ้ืนฐานเกี่ยวกับสิทธิเสรีภาพและศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์, พิมพ์ครั้ง
ที่ 5 (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2558), น. 51. 
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บุคคลมีอยู่เหนือตนเองในการตัดสินใจที่จะกระท าการอย่างใดอย่างหนึ่งหรือไม่กระท าการอย่างใด
อย่างหนึ่งโดยปราศจากการครอบง าหรือแทรกแซงจากบุคคลอ่ืน เสรีภาพจึงไม่ก่อให้เกิดหน้าที่ต่อ
บุคคลอื่น94 

การบัญญัติกฎหมายอาญาเพ่ือใช้บังคับกับการกระท าที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนา
จารเด็กเสมือนย่อมต้องกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่กระท าการนั้น ๆ ซึ่งสิทธิเสรีภาพที่
เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีดังนี้ 

2.4.2.1 สิทธิเด็ก (Rights of the Child)   
เด็กเป็นทรัพยากรที่ส าคัญที่จะพัฒนาเป็นประชากรที่มีคุณภาพต่อสังคม 

องค์กรระหว่างประเทศเห็นความส าคัญของสิทธิเด็กมาเป็นเวลานานแล้ว เช่น ในปี ค .ศ. 1924 
องค์การสันนิบาตชาติ ได้ประกาศปฏิญญาว่าด้วย สิทธิ เด็กหรือที่ เ รียกว่าปฏิญญาเจนีวา  
(the Declaration of Geneva 1924) ต่อมาเมื่อมีการจัดตั้งองค์การสหประชาชาติก็ได้มีการรับรอง
สิทธิเด็กในรูปแบบต่าง ๆ โดยในปี 1959 องค์การสหประชาชาติได้ประกาศปฏิญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก  
(the United Nations Declaration on the Rights of the Child 1959) มุ่งหมายคุ้มครองโดยใช้
หลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก (The best interests of the child) ซึ่งเป็นหลักกฎหมายที่พัฒนา
มาจากค าพิพากษาของศาลในระบบ Common law เกี่ยวกับกฎหมายลักษณะครอบครัวและ
กฎหมายเกี่ยวกับการเลี้ยงดูเด็ก95 อย่างไรก็ตาม หลักดังกล่าวไม่ได้มีการให้ค านิยามไว้อย่างชัดเจน
แน่นอน แต่เมื่อวิเคราะห์จากแนวทางที่นักนิติศาสตร์หลายท่านได้ให้ค านิยามไว้อาจสรุปได้ว่า
ผลประโยชน์สูงสุดของเด็กนั้นมีความหมายถึงสิทธิต่าง ๆ ของเด็กที่จะก่อให้เกิดประโยชน์แก่เด็กทั้ง
ทางร่างกาย จิตใจ อารมณ์และสถานะทางสังคม ก่อให้เกิดความผาสุกแก่เด็กในการใช้ชีวิตในสังคม 
และสวัสดิภาพของเด็ก โดยหากในกรณีที่จะต้องพิจารณาควบคู่กับผลประโยชน์ของบุคคลกลุ่มอ่ืน 
ผลประโยชน์ของเด็กจะต้องได้รับการพิจารณาเป็นล าดับแรก96 

ปฏิญญาว่าด้วยสิทธิเด็กจึงมีวัตถุประสงค์เพ่ือเป็นการเน้นย้ าให้เห็นถึง
ความส าคัญของเด็กที่จะต้องได้รับการปฏิบัติโดยค านึงถึงศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ และในขณะเดียวกัน
ก็จะต้องค านึงถึงลักษณะของความเป็นเด็กด้วย ดังนั้น ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิเด็กจึงมีความมุ่ง

                                           
94 เพ่ิงอ้าง, น. 53. 
95 จิราวัฒน์ แช่มชัยพร, “การคุ้มครองเด็กโดยหลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก ตามมาตรา 

3(1) แห่งอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ค.ศ. 1989,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2551) น. 5. 

96 เพ่ิงอ้าง, น. 27. 
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หมายที่จะให้เด็กได้รับความคุ้มครองเป็นพิเศษ อันจะช่วยให้เด็กมีพัฒนาการทางร่างกาย สมองและ
จิตใจ เพ่ือให้อยู่ร่วมในสังคมได้อย่างปกติสุข โดยมีการให้ความส าคัญต่อลักษณะของความเป็นเด็กที่
จะต้องได้รับความเอาใจใส่เป็นพิเศษ เพ่ีอให้สามารถมีพัฒนาการที่ดีทั้งในทางร่างกาย จิตใจ อารมณ์ 
สังคม เพ่ือที่จะสามารถเติบโตเป็นผู้ใหญ่ที่ดีต่อไปในอนาคต97 แต่อย่างไรก็ตามปฏิญญาดังกล่าวไม่มี
ผลผูกพันตามกฎหมายระหว่างประเทศ 

 ต่อมาในปี ค.ศ. 1989 ที่ประชุมสมัชชาใหญ่สหประชาชาติได้ให้การ
รับรองอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (Convention on the Rights of the Child) ซึ่งเป็นข้อตกลง
ระหว่างประเทศที่จัดท าขึ้นโดยคณะกรรมาธิการด้านสิทธิมนุษยชนขององค์การสหประชาชาติ 
ตามหลักการของกฎบัตรสหประชาชาติ ที่ว่าด้วยศักดิ์ศรีและคุณค่าของมนุษย์ที่เท่าเทียมกัน โดย
ค านึงว่าเด็กมีสิทธิที่จะได้รับการดูแลและช่วยเหลือทั้งในสภาพแวดล้อมของครอบครัวและการเลี้ยงดู
อ่ืน ๆ บนพ้ืนฐานของประเพณีและค่านิยมทางวัฒนธรรมของชาติพันธุ์และสังคม98 อนุสัญญาว่าด้วย
สิทธิเด็กมีทั้งหมด 54 ข้อ โดยมีหลักการส าคัญ คือ การไม่เลือกปฏิบัติและประโยชน์สูงสุดของเด็ก 
ส าหรับเนื้อหาสาระ ประกอบด้วย สิทธิของเด็ก 4 ด้าน ได้แก่ สิทธิในการอยู่รอด สิทธิที่จะได้รับการ
ปกป้องคุ้มครอง สิทธิที่จะได้รับการพัฒนา และสิทธิในการมีส่วนร่วม99 

ลื่อลามกอนาจารเด็กเป็นส่วนหนึ่งของการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจาก
เด็กโดยมิชอบ ซึ่งเป็นการละเมิดสิทธิเด็กในด้านสิทธิที่จะได้รับการปกป้องคุ้มครอง กล่าวคือ หลักการ
คุ้มครองร่างกายชีวิต เสรีภาพ และสวัสดิภาพของเด็ก โดยมุ่งคุ้มครองมิให้เด็กถูกละเมิดสิทธิเหนือ
ร่างกาย ชีวิต และเสรีภาพ ไม่ว่าจะท าร้าย ฆ่า ล่วงเกินทางเพศ ขูดรีด หาก าไรทางเพศหรือค้าก าไร
ทางเศรษฐกิจหรือน าเด็กไปเป็นวัตถุซื้อขายหรือปฏิบัติต่อเด็กที่ไม่เหมาะสม จนเป็นผลเสียต่อสวัสดิ
ภาพของเด็ก รวมทั้งคุ้มครองให้มีการเยียวยา ฟื้นฟู เด็กท่ีถูกกระท าละเมิดดังกล่าว ให้กลับคืนสู่สภาพ

                                           
97 นันท์นภัสร์ สนธิพร, “มาตรการทางกฎหมายในการควบคุมสื่อลามกและสื่อที่ไม่เหมาะสม

เพ่ือคุ้มครองเด็กและเยาวชน ศึกษากรณีร่างพระราชบัญญัติปราบปรามวัตถุยั่วยุพฤติกรรมอันตราย 
พ.ศ. ....,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552) น. 81. 

98 ส านักงานส่งเสริมสวัสดิภาพและพิทักษ์เด็ก เยาวชน ผู้ด้อยโอกาส และผู้สูงอายุ, 
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (Convention on the Rights of the Child) และ พิธีสารเลือกรับของ
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก (Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child) 
(กรุงเทพฯ : ส านักงานส่งเสริมสวัสดิภาพและพิทักษ์เด็ก เยาวชน ผู้ด้อยโอกาส และผู้สูงอายุ, ) น. 3.  

99 เพ่ิงอ้าง, น. 3. 
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ปกติได้100 โดยการปกป้องคุ้มครองเด็กจากการแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบถูกก าหนดไว้ใน
อนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก ข้อ 34 “รัฐภาคีรับที่จะคุ้มครองเด็กจากการแสวงประโยชน์ทางเพศ และ
การกระท าทางเพศที่มิชอบทุกรูปแบบ เพ่ือการนี้ รัฐภาคีจะด าเนินมาตรการที่เหมาะสมทั้งปวง ทั้ง
มาตรการภายในประเทศ และมาตรการทวิภาคีและพหุภาคีเพ่ือป้องกัน 

(ก) การชักจูง หรือบีบบังคับเด็กให้มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศใด ๆ ที่
ไม่ชอบด้วยกฎหมาย 

(ข) การแสวงประโยชน์จากเด็กในการค้าประเวณี หรือการกระท าอ่ืน ๆ 
ที่เก่ียวกับเพศท่ีไม่ชอบด้วยกฎหมาย 

(ค) การแสวงหาประโยชน์จากเด็กในการแสดงลามกอนาจาร และที่
เกี่ยวกับสิ่งลามกอนาจาร”101 

ต่อมาในปี ค.ศ. 2000 ที่ประชุมสมัชชาของสหประชาชาติ ได้ประกาศให้
การรับรอง และเปิดให้ประเทศต่าง ๆ ลงนามเข้าเป็นภาคีพิธีสารของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก คือ พิธี
สารเลือกรับ เรื่อง การขายเด็ก การค้าประเวณีเด็ก และสื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก (Optional Protocol 
to the Convention on the Rights of the child on the sale of children, child prostitution 
and child pornography) ซึ่งเป็นการเพ่ิมเติมอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กข้อ 32 34 และ 35 เพ่ือ
ประกันการคุ้มครองเด็กจากการแสวงประโยชน์ทางเศรษฐกิจและทางเพศ102 พิธีสารดังกล่าวมีสาระ
ประกอบด้วยข้อบท 17 ข้อ โดยมุ่งการคุ้มครองเด็กจากการแสวงประโยชน์ทางเศรษฐกิจ ทางเพศ 
และพัฒนาการทางร่างกายและจิตวิญญาณของเด็ก โดยในข้อ 2 ของพิธีสารดังกล่าว ได้ให้ค านิยามว่า 
“สื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก หมายถึง การน าเสนอใด โดยวิธีการใดก็ตาม ที่เด็กเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องใน
กิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง ทั้งที่เป็นจริง หรือจ าลองขึ้น หรือการน าเสนออวัยวะส่วนใดในทางเพศ
ของเด็ก เพ่ือความมุ่งประสงค์หลักในทางเพศ”103 

ประเทศไทยได้ลงนามเข้าเป็นภาคีอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก เมื่อวันที่ 12 
กุมภาพันธ์ พ.ศ. 2535104 และเข้าเป็นภาคีพิธีสารของอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็ก คือ พิธีสารเลือกรับ 
เรื่อง การขายเด็ก การค้าประเวณีเด็ก และสื่อลามกที่เกี่ยวกับเด็ก (Optional Protocol to the 

                                           
100 เพ่ิงอ้าง, น. 12. 

101 เพ่ิงอ้าง, น. 57. 
102 เพ่ิงอ้าง, น. 86. 

103 เพ่ิงอ้าง, น. 107. 
104 เพ่ิงอ้าง, น. 3. 
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Convention on the Rights of the child on the sale of children, child prostitution and 
child pornography) เมื่อวันที่ 11 มกราคม พ.ศ. 2549 และมีผลบังคับใช้ตั้งแต่วันที่ 11 กุมภาพันธ์ 
พ.ศ. 2549105 ส าหรับสิทธิเด็กในกฎหมายไทยนั้น เด็กเป็นบุคคลที่มีสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ
ทุกประการ ถึงแม้ว่ารัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยจะไม่ได้บัญญัติเกี่ยวกับสิทธิเด็กไว้โดยเฉพาะ 
แต่ก็มีการบัญญัติเกี่ยวกับหน้าที่ของรัฐที่จะต้องให้เด็กได้รับการศึกษา และให้เด็กเล็กได้รับการดูแล
และพัฒนาก่อนเข้ารับการศึกษา ในมาตรา 54 และในหมวดแนวนโยบายพ้ืนฐานแห่งรัฐ มาตรา 71
วรรคสาม ที่บัญญัติว่า “รัฐพึงให้ความช่วยเหลือเด็ก เยาวชน สตรี ผู้สูงอายุ คนพิการ ผู้ยากไร้ และ
ผู้ด้อยโอกาสให้สามารถด ารงชีวิตได้อย่างมีคุณภาพ และคุ้มครองป้องกันมิให้บุคคลดังกล่า วถูกใช้
ความรุนแรงหรือปฏิบัติอย่างไม่เป็นธรรม รวมตลอดทั้งให้การบ าบัด ฟ้ืนฟูและเยียวยาผู้ถูกกระท าการ
ดังกล่าว”  

นอกจากนี้ยังมีพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 ซึ่งมีวัตถุประสงค์
เพ่ือคุ้มครองเด็ก ให้เด็กได้รับการอุปการะเลี้ยงดู อบรมสั่งสอน และมีพัฒนาการที่เหมาะสม อันเป็น
การส่งเสริมความมั่นคงของสถาบันครอบครัว รวมทั้งป้องกันมิให้เด็กถูกทารุณกรรม ตกเป็นเครื่องมือ
ในการแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบ หรือถูกเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม106 โดยมาตรา 26 เป็น
บทบัญญัติเกี่ยวกับสิทธิเด็กที่จะได้รับการปกป้องคุ้มครอง ซึ่งบัญญัติว่า “ภายใต้บังคับบทบัญญัติแห่ง
กฎหมายอื่น ไม่ว่าเด็กจะยินยอมหรือไม่ ห้ามมิให้ผู้ใดกระท าการ ดังต่อไปนี้ 

(1) กระท าหรือละเว้นการกระท าอันเป็นการทารุณกรรมต่อร่างกายหรือ
จิตใจของเด็ก 

(2) จงใจหรือละเลยไม่ให้สิ่งจ าเป็นแก่การด ารงชีวิตหรือรักษาพยาบาลแก่
เดก็ท่ีอยู่ในความดูแลของตน จนน่าจะเกิดอันตรายแก่ร่างกายหรือจิตใจของเด็ก 

(3) บังคับ ขู่เข็ญ ชักจูง ส่งเสริม หรือยินยอมให้เด็กประพฤติตนไม่สมควร
หรือน่าจะท าให้เด็กมีความประพฤติเสี่ยงต่อการกระท าผิด 

(4) โฆษณาทางสื่อมวลชนหรือเผยแพร่ด้วยประการใด เพื่อรับเด็กหรือยก
เด็กให้แก่บุคคลอ่ืนที่มิใช่ญาติของเด็ก เว้นแต่เป็นการกระท าของทางราชการหรือได้รับอนุญาตจาก
ทางราชการแล้ว 

                                           
105 เพ่ิงอ้าง, น. 86. 
106 โปรดดู เหตุผลในการประกาศใช้พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 
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(5) บังคับ ขู่เข็ญ ชักจูง ส่งเสริม ยินยอม หรือกระท าด้วยประการใดให้
เด็กไปเป็นขอทาน เด็กเร่ร่อน หรือใช้เด็กเป็นเครื่องมือในการขอทานหรือการกระท าผิด หรือกระท า
ด้วยประการใดอันเป็นการแสวงหาประโยชน์โดยมิชอบจากเด็ก 

(6) ใช้ จ้าง หรือวานเด็กให้ท างานหรือกระท าการอันอาจเป็นอันตรายแก่
ร่างกายหรือจิตใจมีผลกระทบต่อการเจริญเติบโต หรือขัดขวางต่อพัฒนาการของเด็ก 

(7) บังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม หรือยินยอมให้เด็กเล่นกีฬาหรือ
ให้กระท าการใดเพ่ือแสวงหาประโยชน์ทางการค้าอันมีลักษณะเป็นการขัดขวางต่อการเจริญเติบโต
หรือพัฒนาการของเด็กหรือมีลักษณะเป็นการทารุณกรรมต่อเด็ก 

(8) ใช้หรือยินยอมให้เด็กเล่นการพนันไม่ว่าชนิดใดหรือเข้าไปในสถานที่
เล่นการพนัน สถานค้าประเวณี หรือสถานที่ที่ห้ามมิให้เด็กเข้า 

(9) บังคับ ขู่เข็ญ ใช้ ชักจูง ยุยง ส่งเสริม หรือยินยอมให้เด็กแสดงหรือ
กระท าการอันมีลักษณะลามกอนาจาร ไม่ว่าจะเป็นไปเพ่ือให้ได้มาซึ่งค่าตอบแทนหรือเพ่ือการใด 

(10) จ าหน่าย แลกเปลี่ยน หรือให้สุราหรือบุหรี่แก่เด็ก เว้นแต่การปฏิบัติ
ทางการแพทย์ 

ถ้าการกระท าความผิดตามวรรคหนึ่งมีโทษตามกฎหมายอ่ืนที่หนักกว่าก็
ให้ลงโทษตามกฎหมายนั้น” 

ส าหรับโทษของการละเมิดสิทธิเด็กตามมาตรา 26 นั้น ต้องระวางโทษ
จ าคุกไม่เกินสามเดือน หรือปรับไม่เกินสามหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ107 

2.4.2.2 สิทธิในความเป็นส่วนตัว (Right of Privacy) 
ที่ประชุมคณะกรรมการนิติศาสตร์สากล (International Commission 

of Jurists – ICJ) ได้ให้ความหมายของค าว่า “สิทธิในความเป็นส่วนตัว” (Right to Privacy) ไว้ใน
การประชุมเมื่อปี ค.ศ. 1967 ที่กรุงสต็อกโฮล์ม ประเทศสวีเดนว่า เป็นสิทธิที่จะอยู่โดยล าพังโดยมีการ
รบกวนการแทรกแซงในระดับที่น้อยที่สุด ซึ่งมีการขยายความว่าหมายถึงสิทธิของปัจเจกชนที่จะ
ด าเนินชีวิตโดยได้รับการคุ้มครองในเรื่องต่าง ๆ ได้แก่108 การคุ้มครองจากการแทรกแซงในชีวิตความ

                                           
107 พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2546 มาตรา 78  ผู้ใดฝ่าฝืนมาตรา 26 ต้องระวางโทษ

จ าคุกไม่เกินสามเดือน หรือปรับไม่เกินสามหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
108 ภัทร์สุดา กราบไกรแก้ว, “ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการคุ้มครองสิทธิในความเป็นส่วนตัว

ของผู้ต้องขังในเรือนจ า,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์ , 
2558) น. 30-31. 
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เป็นส่วนตัว ครอบครัวและเคหะสถาน การคุ้มครองจากการแทรกแซงในทางกายภาพหรือในทางจิตใจ
หรือศีลธรรมและเสรีภาพในทางความคิด การคุ้มครองจากการกระท าต่อเกียรติยศและชื่อเสียง  
การคุ้มครองจากการไขข่าวแพร่หลายซึ่งข้อความอันฝ่าฝืนความจริงซึ่งท าให้เป็นที่เสื่อมเสีย ในสายตา
ของสาธารณชน การคุ้มครองจากการเปิดเผยข้อเท็จจริงที่ไม่ถูกต้องอันเป็นที่น่าอับอายเกี่ยวกับชีวิต
ความเป็นส่วนตัว การคุ้มครองจากการใช้ชื่อหรือเครื่องหมายชี้เฉพาะหรือภาพโดยไม่มีอ านาจ  
การคุ้มครองจากการสืบความลับการสอดรู้สอดเห็นการติดตามเฝ้าดูและการรบกวน การคุ้มครองจาก
การแทรกแซงการติดต่อสื่อสารระหว่างกัน การคุ้มครองจากการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารที่เป็นความลับ
ซึ่งผู้กระท าได้รับมาอันเนื่องมาจากการประกอบวิชาชีพนั้น และการคุ้มครองจากการใช้งานในทางที่มิ
ชอบซึ่งการติดต่อสื่อสารส่วนบุคคล 

อาจกล่าวได้ว่าขอบเขตที่บุคคลควรได้รับการคุ้มครองและการเคารพใน
สิทธิความเป็นส่วนตัวก็คือ การด ารงชีวิตอย่างเป็นอิสระมีสิทธิที่จะแสวงหาความสุขในชีวิตตามวิถีทาง
ที่อาจเป็นไปได้และเป็นความพอใจ ตราบเท่าที่ไม่ขัดต่อกฎหมายไม่ขัดต่อความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอันดีของประชาชนและไม่เป็นการล่วงละเมิดสิทธิเสรีภาพของผู้อื่น109 

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยได้รับรองสิทธิในความเป็นส่วนตัว 
(Right of Privacy) ไว้ในมาตรา 32 ซึ่งบัญญัติว่า “บุคคลย่อมมีสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัว เกียรติยศ 
ชื่อเสียง และครอบครัว 

การกระท าอันเป็นการละเมิดหรือกระทบต่อสิทธิของบุคคลตามวรรค
หนึ่ง หรือการน าข้อมูลส่วนบุคคลไปใช้ประโยชน์ไม่ว่าในทางใด ๆ จะกระท ามิได้ เว้นแต่โดยอาศัย
อ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายที่ตราขึ้นเพียงเท่าที่จ าเป็นเพ่ือประโยชน์สาธารณะ” 

การบัญญัติให้การผลิต ครอบครอง หรือการกระท าใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับ
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นความผิดอาญา ซึ่งกระทบต่อสิทธิความเป็นส่วนตัวของบุคคลที่ได้รับ
การคุ้มครองจากการแทรกแซงในชีวิตความเป็นส่วนตัว บุคคลอาจมีรสนิยมชื่นชอบภาพวาด หรือภาพ
ที่สร้างจากคอมพิวเตอร์ ซึ่งเป็นจินตนาการในเรื่องทางเพศเกี่ยวกับเด็ก โดยไม่ได้มีการละเมิดหรือ
กระท าต่อเด็กจริง จึงมีประเด็นที่จะต้องพิจารณาต่อไปว่า การบัญญัติให้การกระท าดังกล่าวเป็น
ความผิดจะเป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรหรือไม่ ซึ่งจะได้พิจารณาต่อไป 

                                           
109 บรรเจิด สิงคะเนติ และคณะ, รายงานการศึกษาวิจัยฉบับสมบูรณ์ เรื่อง ปัญหาและ

มาตรการทางกฎหมายในการรับรองและคุ้มครองสิทธิในความเป็นอยู่ส่วนตัว (กรุงเทพฯ : ส านักงาน
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ, 2554), น. 4. 
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2.4.2.3 เสรีภาพการแสดงออก (Freedom of Expression)  
เสรีภาพในการแสดงออก (Freedom of Expression) หรือเสรีภาพใน

การพูด (Freedom of Speech) ซึ่งเป็นสิทธิเสรีภาพในระดับสากลที่ระบุไว้ในกติการะหว่างประเทศ
ว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง  (International Covenant on Civil and Political 
Rights - ICCPR) ในข้อบทที ่19 ดังนี้110 

1) บุคคลทุกคนมีสิทธิที่จะมีความคิดเห็นโดยปราศจากการแทรกแซง 
2) บุคคลทุกคนมีสิทธิในเสรีภาพแห่งการแสดงออก สิทธินี้รวมถึงเสรีภาพ

ที่จะแสวงหา รับและเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารและความคิดทุกประเภท โดยไม่ค านึงถึงพรมแดน ทั้งนี้  
ไม่ว่าด้วยวาจาเป็นลายลักษณ์อักษรหรือการตีพิมพ์ ในรูปของศิลปะ หรือโดยอาศัยสื่อประการอ่ืน
ตามท่ีตนเลือก 

3) การใช้สิทธิตามที่บัญญัติในวรรคสองของข้อนี้ ต้องมีหน้าที่และความ
รับผิดชอบพิเศษควบคู่ไปด้วย การใช้สิทธิดังกล่าวอาจมีข้อจ ากัดในบางเรื่อง แต่ทั้งนี้ข้อจ ากัดนั้นต้อง
บัญญัติไว้ในกฎหมายและจ าเป็นต่อ 

(ก) การเคารพในสิทธิหรือชื่อเสียงของบุคคลอื่น 
(ข) การรักษาความมั่นคงของชาติ หรือความสงบเรียบร้อย หรือการ

สาธารณสุข หรือศีลธรรมของประชาชน 
ประเทศไทยได้ภาคยานุวัติ (Accession) เข้าเป็นภาคีกติการะหว่าง

ประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง เมื่อวันที่ 29 ตุลาคม 2539 โดยไม่ได้ตั้งข้อสงวน
แต่อย่างใด  และมีผลใช้บังคับกับประเทศไทยเมื่อวันที่ 29 มกราคม 2540111 และรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทยได้รับรองเสรีภาพการแสดงออก (Freedom of Expression) หรือเสรีภาพในการ
พูด (Freedom of Speech) ไว้ด้วยเช่นกัน ในมาตรา 34 วรรคหนึ่ง บุคคลย่อมมีเสรีภาพในการแสดง
ความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ์ การโฆษณา และการสื่อความหมายโดยวิธีอ่ืน การจ ากัด
เสรีภาพดังกล่าวจะกระท ามิได้ เว้นแต่โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายที่ตราขึ้นเฉพาะ

                                           
110 กรมคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพ กระทรวงยุติธรรม, “สาระส าคัญกติการะหว่างประเทศว่า

ด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International Covenant on Civil and Political Rights: 
ICCPR)” สืบค้นเมื่อวันที่ 9 มกราคม 2560, จาก 
http://www.rlpd.go.th/rlpdnew/images/rlpd_1/International_HR/2557/tran_ICCPR-
2.pdf 

111 เพ่ิงอ้าง. 
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เพ่ือรักษาความมั่นคงของรัฐ เพ่ือคุ้มครองสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอ่ืน เพ่ือรักษาความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพ่ือป้องกันสุขภาพของประชาชน112 

การบัญญัติให้การผลิต ครอบครอง หรือการกระท าใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับ
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นความผิดอาญา ซึ่งเป็นการจ ากัดเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคลที่ 
มีรสนิยมชื่นชอบภาพวาด หรือภาพที่สร้างจากคอมพิวเตอร์ ซึ่งเป็นจินตนาการในเรื่องทางเพศ
เกี่ยวกับเด็ก โดยไม่ได้มีการละเมิดหรือกระท าต่อเด็กจริง จึงมีประเด็นที่จะต้องพิจารณาต่อไปว่า  
การบัญญัติให้การกระท าดังกล่าวเป็นความผิดจะเป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลเกินสมควร
หรือไม ่ซึ่งจะได้พิจารณาต่อไป 

2.4.3 แนวคิดเรื่องอาชญากรรมที่ไม่มีผู้เสียหาย (Victimless Crime) 
นักกฎหมายได้ให้ความหมายของ อาชญากรรม ว่าเป็นความประพฤติที่กฎหมาย

อาญาห้ามกระท า และมีการก าหนดบทลงโทษไว้ แต่การให้ความหมายในลักษณะนี้ท าให้ผู้ที่กระท า
ความผิดตามกฎหมายอาญาเป็นอาชญากรไปทั้งหมด แต่ในทางอาชญาวิทยาเห็นว่า อาชญากรรมคือ
การกระท าที่มีความชั่วร้ายจริง ๆ เท่านั้น113 การกระท าความผิดอาญาบางประเภทที่เป็นเป็น
กฎหมายเทคนิคซ่ึงไม่มีความชั่วร้าว ถึงไม่เป็นอาชญากรรมตามความหมายของนักอาชญาวิทยา 

ผู้เสียหายหรือเหยื่ออาชญากรรม คือ บุคคลที่ถูกประทุษร้ายในชีวิต ร่างกาย 
หรือทรัพย์สิน โดยปราศจากความยินยอมของผู้นั้น ในบางกรณีผู้เสียหายกับผู้กระท าความผิดอาจเป็น
บุคคลเดียวกันก็ได้ เช่น กรณีผู้ขับรถมึนเมาจนเกิดอุบัติเหตุและตนเองได้รับบาดเจ็บ นักพนันที่เล่น

                                           
112 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 34 บัญญัติว่า บุคคลย่อมมีเสรีภาพในการ

แสดงความคิดเห็น การพูด การเขียน การพิมพ์ การโฆษณา และการสื่อความหมายโดยวิธีอ่ืน การ
จ ากัดเสรีภาพดังกล่าวจะกระท ามิได้ เว้นแต่โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายที่ตราขึ้น
เฉพาะเพ่ือรักษาความมั่นคงของรัฐ เพ่ือคุ้มครองสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลอ่ืน เพ่ือรักษาความสงบ
เรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพ่ือป้องกันสุขภาพของประชาชน 

เสรีภาพทางวิชาการย่อมได้รับความคุ้มครอง แต่การใช้เสรีภาพนั้นต้องไม่ขัดต่อหน้าที่ของ
ปวงชนชาวไทยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน และต้องเคารพและไม่ปิดกั้นความเห็นต่างของบุคคล
อ่ืน 

113 สง่า ลีนะสมิต, อาชญาวิทยาและฑัณฑวิทยาพิสดาร (ตอนที่ 1) อาชญาวิทยา, (พระนคร 
: คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2513) น. 6. 
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การพนันจนหมดตัว หรือบุคคลที่ติดยาเสพติด ในที่สุดก็ต้องตกเป็นผู้เสียหายเพราะเป็นทางของยา
เสพติด114 

การให้ค านิยามของอาชญากรรมที่ ไม่มีผู้ เสียหาย ( Victimless Crime) ที่
ครอบคลุมที่สุด คือ การที่ผู้กระท ายินยอมให้ผลของการกระท านั้น เกิดกับตัวผู้กระท าเอง โดยที่
กฎหมายบัญญัติให้การกระท าใดนั้นเป็นความผิดไว้ การกระท านั้นจึงเป็นการกระทาความผิดที่ไม่มี
ผู้เสียหาย ตัวอย่างอาชญากรรมที่ไม่มีผู้เสียหายจากนิยามข้างต้น เช่น การพนัน (Gambling)  
การเสพยาเสพติด (Drug Addiction) การฉ้อราษฎร์บังหลวง (Corruption) การดื่มสุราในที่สาธารณะ 
(Public Drunkenness) สิ่งลามกอนาจาร (Obscenity) การค้าประเวณีและ (Prostitution) การผิด
ประเวณี (Fornication) การท าแท้ง (Abortion) เป็นต้น115 แต่อีกนัยหนึ่งอาชญากรรมที่ไม่มี
ผู้เสียหาย (Victimless Crime) อาจหมายถึง อาชญากรรมที่ไม่มีเหยื่อโดยตรง การให้ความหมายใน
แนวนี้สามารถน ามาในอธิบายว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นอาชญากรรมที่ไม่มีผู้เสียหาย 
เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นอาชญากรรมที่เด็กไม่ได้รับความเสียหายหรือทุกข์ทรมาน
ในการล่วงละเมิดทางเพศเพ่ือผลิตสื่อนั้น ซึ่งแตกต่างจากสื่อลามกอนาจารเด็กโดยทั่วไปที่เด็กเป็น
เหยื่อของการผลิตสื่อและเป็นผู้เสียหายโดยตรงในสื่อลามกอนาจารเด็ก 

2.4.4 แนวคิดในการก าหนดความผิดและโทษทางอาญา 
กฎหมายอาญาเป็นกฎหมายที่ก าหนดว่าการกระท าหรือการงดเว้นกระท าการใด 

เป็นความผิดที่ต้องรับโทษทางอาญา ซึ่งโทษนั้นมีความร้ายแรงเป็นล าดับ ได้แก่ ประหารชีวิต จ าคุก 
กักขัง ปรับ และริบทรัพย์สิน 

 กฎหมายอาญามีลักษณะเป็นบทบังคับต่าง ๆ เกี่ยวกับความประพฤติของบุคคล
ในสังคม เพ่ือใช้วางกฎระเบียบในสังคม กฎหมายอาญาจึงเป็นเครื่องมือของรัฐในการรักษาความสงบ
เรียบร้อยของสังคม ดังนั้น กฎหมายอาญา จึงมีไว้เพ่ือวัตถุประสงค์ดังต่อไปนี้116 

(1) การควบคุมอาชญากรรม (the control of crime) โดยกฎหมายอาญาเป็น
เครื่องมือในการควบคุมพฤติกรรมหรือการกระท าที่เป็นอาชญากรรมทั้งในแง่ของการป้องกันไม่ให้

                                           
114 สุวิทย์ นิ่มน้อย เดชา ศิริเจริญ และ อัษฎางค์ ปาณิกบุตร, กฎหมายอาญาวิทยาและฑัณฑ

วิทยา, (กรุงเทพฯ : โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยรามค าแหง, 2519) น.  27–28. 
115 จักรกฤษณ์ คงแก้ว, “อาชญากรรมท่ีไม่มีผู้เสียหาย : ศึกษาเฉพาะความผิดฐานท าให้แท้ง

ลูก,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2555) น. 53. 
116 สุพิศ ปราณีตพลกรัง, หลักและทฤษฎีกฎหมายอาญา, (กรุงเทพฯ : นิติธรรม, 2560)  

น. 11. 
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เกิดขึ้น และการจัดการเมื่อมีการก่ออาชญากรรมขึ้นแล้ว กล่าวคือ การลงโทษผู้กระท าความผิดเพ่ือ
ป้องกันและยับยั้งอาชญากรรม 

(2) การควบคุมศีลธรรมอันดี (The control of morality) เป็นกรณีที่กฎหมาย
อาญาเข้าไปควบคุมกรณีต่าง ๆ ที่ไม่ได้เป็นอาชญากรรมที่รุนแรงที่มีผลกระทบต่อบุคคลในสังคม แต่
พฤติกรรมนั้น ๆ เป็นสิ่งที่อาจกระทบกระเทือนต่อศีลธรรมอันดีของสังคม จึงต้องถูกควบคุมหรือจัด
ระเบียบ ตัวอย่างเช่น การเสพยาเสพติด การท าแท้ง การเป็นโสเภณี หรือสื่อลามกอนาจาร ซึ่งเป็น
อาชญากรรมท่ีไม่มีผู้เสียหาย (victimless crime) 

2.4.4.1 หลักเกณฑ์การก าหนดความผิดอาญา   
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 77 บัญญัติว่า “รัฐพึงจัดให้มี

กฎหมายเพียงเท่าที่จ าเป็น และยกเลิกหรือปรับปรุงกฎหมายที่หมดความจ าเป็นหรือไม่สอดคล้องกับ
สภาพการณ์ หรือที่เป็นอุปสรรคต่อการด ารงชีวิตหรือการประกอบอาชีพโดยไม่ชักช้าเพ่ือไม่ให้เป็น
ภาระแก่ประชาชน และด าเนินการให้ประชาชนเข้าถึงตัวบทกฎหมายต่าง ๆ ได้โดยสะดวกและ
สามารถเข้าใจกฎหมายได้ง่ายเพ่ือปฏิบัติตามกฎหมายได้อย่างถูกต้อง……..และพึงก าหนดโทษอาญา
เฉพาะความผิดร้ายแรง” 

หลักการตามรัฐธรรมนูญดังกล่าว คือ หลักการบัญญัติกฎหมายเท่าที่
จ าเป็น และการก าหนดโทษทางอาญาเฉพาะความผิดที่ร้ายแรงเท่านั้น แสดงให้เห็นว่าแม้ว่ารัฐจะมี
อ านาจในการออกกฎหมายเพ่ือใช้เป็นเครื่องมือในการปกป้องและคุ้มครองสังคม แต่ก็ไม่ได้
หมายความว่ารัฐจะสามารถออกกฎหมายอาญามาบังคับใช้ได้ตามใจชอบ ดังนั้น การบัญญัติให้การ
กระท าใดเป็นความผิดอาญาจึงจ าเป็นต้องมีหลักเกณฑ์ที่มีความเหมาะสม ซึ่งอาจเกี่ยวข้องกับหลัก
ศีลธรรม จารีตประเพณี และความคิดเห็นของสังคมโดยรวมที่เสนอผ่านทางตัวแทนของประชาชนที่
ท าหน้าที่ออกกฎหมาย โดยพิจารณาจากแนวทางที่นักกฎหมาย และนักวิชาการด้านปรัชญา หรือ
สังคมวิทยา ได้สร้างหลักเกณฑ์การก าหนดความผิดทางอาญาไว้ เพ่ือจะเป็นการแก้ไขปัญหาการเกิด
กฎหมายอาญาเฟ้อ (Overcriminalization) กล่าวคือ ไม่ให้รัฐใช้กฎหมายอาญาเป็นเครื่องมือในการ
ควบคุมความประพฤติของคนในสังคม โดยไม่พิจารณาถึงประสิทธิภาพและความสามารถของรัฐที่จะ
บังคับใช้กฎหมายอาญา อันจะท าให้กฎหมายขาดความศักดิ์สิทธิได้117  

แนวคิดเกี่ยวกับหลักเกณฑ์ในการก าหนดความผิดอาญามีความเกี่ยวพัน
กับบรรทัดฐานทางสังคมซึ่งมีหลายอย่าง เช่น จารีตประเพณี ศาสนา หรือศีลธรรม กฎหมายกับจารีต

                                           
117 เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 บทบัญญัติทั่วไป, พิมพ์ครั้งที่ 

10, (กรุงเทพฯ : ส านักพิมพ์ พลสยาม พริ้นติ้ง (ประเทศไทย), 2551) น. 7. 
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ประเพณี ศาสนาและศีลธรรม มีความคล้ายคลึงกันตรงที่ต่างก็เป็นแบบแผนที่ใช้บังคับกับความ
ประพฤติของบุคคลในสังคม แต่แตกต่างกันตรงที่การฝ่าฝืนกฎหมายมีสภาพบังคับกล่าวคือมีโทษที่
บังคับใช้อย่างจริงจัง เช่น โทษทางอาญาที่มีความร้ายแรง  และมีแนวโน้มที่จะกระทบต่อสิทธิเสรีภาพ
ของประชาชนมากกว่าแผนที่ใช้บังคับกับความประพฤติของบุคคลในสังคมแบบอ่ืน ๆ โดยหลักเกณฑ์
ในการก าหนดความผิดอาญามีดังนี ้

 (1) หลักเกณฑ์ว่าด้วยการก าหนดว่าการกระท าใดหรือการไม่กระท าใด
ควรเป็นความผิดอาญา 

ในทุก ๆ กลุ่มของสังคมนับตั้งแต่ครอบครัวไปจนถึงระดับประเทศ  
ย่อมต้องมีกฎเกณฑ์ที่ควบคุมความประพฤติของคนในสังคมนั้น ๆ กฎหมายอาญาเป็นเครื่องมือหนึ่ง
ของรัฐในการจัดระเบียบของสังคม ซึ่งมีสภาพบังคับหรือโทษที่ร้ายแรง และกระทบต่อสิทธิเสรีภาพ
ของบุคคลในสังคมเป็นอย่างมาก การบัญญัติให้การกระท าใดเป็นความผิดอาญาจึงจ าเป็นต้องมี
หลักเกณฑ์ที่มีความเหมาะสม  

เฮอร์เบิร์ต แอล แพ็กเกอร์ (Herbert L. Packer) ศาสตราจารย์ด้าน
กฎหมายและนักอาชญาวิทยา มีความเห็นว่า ไม่ควรลงโทษบุคคลที่การกระท าของเขาไม่อาจถูกต าหนิ
ได้อย่างเหมาะสม118 และไม่ควรลงโทษบุคคลโดยเหตุผลทางศีลธรรมเท่านั้น119 เพราะการลงโทษด้วย
เหตุผลทางศีลธรรมนั้น ไม่มีความชัดเจนว่าการกระท าแค่ไหนหรือเพียงใดที่สมควรต้องได้รับโทษทาง
อาญา จึงเป็นไปไม่ได้ที่จะใช้กฎหมายอาญากับทุกการกระท าที่ผิดศีลธรรม ไม่มีอะไรพิสูจน์ได้ว่า
กฎหมายอาญาจะสามารถท าให้บุคคลมีศีลธรรมที่ดีขึ้นหรือเลวลง นอกจากนี้ ศาสตราจารย์แพ็กเกอร์ 
ยังเห็นว่าการใช้มาตรการทางอาญากับพฤติกรรมที่เป็นเรื่องศีลธรรมส่วนตัวซึ่งไม่ก่อให้เกิดผลเสียหาย
ต่อสังคมส่วนรวม อาจก่อให้เกิดผลเสียต่างๆ ได้ เช่น ความยากล าบากในการควบคุมพฤติกรรม
เหล่านั้น และมีความเป็นไปได้น้อยในการบังคับใช้กฎหมายอาญาท าให้เป็นปัญหาต่อผู้บังคับใช้
กฎหมาย การที่ประชาชนพบว่ากฎหมายที่ห้ามนั้นไม่สามารถใช้บังคับได้จริงเท่ากับเป็นการสนับสนุน

                                           
118 Herbert L. Packer, The Limits of the Criminal Sanction, (California : 

Standford University Press, 1968), pp.80. 
119 Ibid., pp.306-308. 
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การไม่เคารพศรัทธาในกฎหมายมากขึ้น120 และศาสตราจารย์แพ็กเกอร์ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับ
หลักเกณฑ์ส าหรับการพิจารณาว่าการกระท าใดควรเป็นความผิดอาญา จ านวน 6 ประการ ได้แก่121 

ประการที่หนึ่ง เป็นที่เห็นได้ชัดในคนหมู่มากว่าการกระท านั้นเป็นการ
กระท าท่ีกระทบกระเทือนต่อสังคม และคนหมู่มากไม่ได้ให้อภัยต่อการกระท านั้น 

ประการที่สอง หากการกระท านั้นเป็นความผิดอาญา จะไม่ขัดกันกับ
เป้าหมายของการลงโทษ (the goals of punishment) 

ประการที่สาม หากปราบปรามการกระท านั้น โดยการก าหนดให้การ
กระท านั้นเป็นความผิด จะไม่เป็นการขัดขวางความประพฤติท่ีพึงประสงค์ของสังคม 

ประการที่สี่ ต้องบังคับใช้กฎหมายอย่างเสมอภาค ด้วยมาตรการที่ไม่
เลือกปฏิบัติ 

ประการที่ห้า การควบคุมด้วยกระบวนการยุติธรรมทางอาญา จะต้องไม่
เกิดการใช้กระบวนการนั้นอย่างเกิดขีดจ ากัดทั้งด้านคุณภาพและปริมาณ 

ประการที่หก ไม่มีทางเลือกอ่ืนที่เหมาะสมกว่าการใช้กฎหมายอาญากับ
กรณีดังกล่าวแล้ว 

(2) หลักเกณฑ์ว่าด้วยการใช้กฎหมายอาญาต้องมีข้อจ ากัด 
กฎหมายอาญาเป็นมาตรการหนึ่งจากมาตรการต่าง ๆ ในการบังคับใช้กับ

บุคคลในสังคม และเนื่องจากกฎหมายอาญาเป็นการจ ากัดสิทธิเสรีภาพบางประการของบุคคล ดังนั้น 
กฎหมายอาญาก็ต้องถูกใช้อย่างจ ากัดเช่นกัน เพ่ือให้เหมาะสมกับสถานการณ์ต่าง ๆ และเกิด
ประโยชน์สูงสุดต่อสังคม  

ไนเจล วอร์กเกอร์ (Nigel Walker) ศาสตราจารย์ด้านอาชญาวิทยา  
แห่งมหาวิทยาลัยเคมบริจด์ สหราชอาณาจักร ได้วางหลักเกี่ยวกับข้อจ ากัดของกฎหมายอาญา 
(Limiting Principles) โดยหลักดังกล่าวได้พัฒนามาจากแนวคิดของนักปรัชญาหลายท่าน ซึ่งแสดงให้
เห็นว่าไม่ควรใช้กฎหมายอาญาเพ่ือวัตถุประสงค์หรือในสถานการณ์ ดังต่อไปนี้122 

                                           
120 วิภาพร เนติจิรโชติ, “การบัญญัติความผิดลหุโทษให้เป็นความผิดอาญาทั่วไป : ศึกษา

เฉพาะความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญา,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2548), น. 48-50. 

121 Herbert L. Packer, supra note 118, pp.296. 
122 Nigel Walker, Punishment, Danger and Stigma: The Morality of Criminal 

Justice, (Oxford: Basil Blackwell, 1980), pp.4. 
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1) ไม่ควรมีข้อห้ามในกฎหมายอาญาที่มีวัตถุประสงค์เพียงเพ่ือเป็น
หลักประกันว่าหากฝ่าฝืนจะได้รับโทษเป็นการตอบแทน ซึ่งหลักการนี้พัฒนามาจากแนวคิดของ  
ซีซาร์ เบ็คคาเรีย (Cesare Beccaria) ที่ เขียนไว้ในหนังสือ Crimes and Punishments (1764)  
ซึ่งเป็นต าราฉบับแรกที่อธิบายแนวคิดของหลักอรรถประโยชน์นิยม (Utilitarianism) โดยเบ็คคาเรีย
ยืนยันว่า “การป้องกันอาชญากรรมดีกว่าการลงโทษ ซึ่งถือเป็นเป้าหมายสูงสุดของการบัญญัติ
กฎหมายที่ดี” และสันนิษฐานว่าแนวคิดดังกล่าวนี้มีอิทธิพลต่อนักปรัชญาในทฤษฎีอรรถประโยชน์
นิยมรุ่นต่อไป เช่น เจเรมี เบนแธม (Jeremy Bentham) จอห์น สจ๊วต มิลล์ (John Stuart Mill)  
และบาบาร่า วูตตัน (Barbara Wootton)123 

2) ไม่ควรใช้กฎหมายอาญาลงโทษพฤติกรรมที่ ไม่ เป็นอันตราย  
โดยหลักการนี้มาจากแนวคิดจากหนังสือ An Introduction to the Principles of Morals and 
Legislation (1789) ของเจเรมี เบนแธม (Jeremy Bentham) ซึ่งมีแนวคิดว่า ไม่มีเหตุผลในการ
ลงโทษการกระท าที่ไม่มีความชั่วร้าย124  

3) ไม่ควรใช้กฎหมายอาญาหากมีมาตรการอ่ืนที่มีประสิทธิภาพและมี
ต้นทุนน้อยกว่าเพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ในการลดอัตราการเกิดการกระท าดังกล่าว ซึ่งมาจากแนวคิด
ของเจเรมี เบนแธม (Jeremy Bentham) เช่นกัน125 

4) ไม่ควรใช้กฎหมายอาญาหากผลร้ายซึ่งเกิดจากการลงโทษมีมากกว่า
ผลร้ายซึ่งเกิดจากการกระท าท่ีมุ่งก าจัด126 

5) ไม่ควรใช้กฎหมายอาญาเพ่ือวัตถุประสงค์ในการบังคับบุคลให้กระท า
การเพ่ือผลประโยชน์สูงสุดแก่รั ฐ โดยหลักการข้อนี้ ได้รับอิทธิพลมาจากจอห์น สจ๊วต มิลล์   
(John Stuart Mill)127 

จอห์น สจ๊วต มิลล์ (John Stuart Mill) มีความเห็นว่า เสรีภาพเป็นสิ่งที่
ส าคัญต่อมนุษย์อย่างมาก จึงไม่ควรจ ากัดเสรีภาพโดยบทบัญญัติของกฎหมาย ถ้าการกระท านั้นไม่
เป็นอันตรายต่อผู้อ่ืน โดยให้ความเห็นว่า “การใช้อ านาจเหนือสมาชิกในสังคมอย่างชอบธรรมมี
วัตถุประสงค์ประการเดียวคือการต่อสู้กับเจตนาของบุคคลที่จะท าอันตรายต่อบุคคลอื่น การใช้อ านาจ

                                           
123 Ibid., pp.5. 
124 Ibid., pp.5. 
125 Ibid., pp.5. 
126 Ibid., pp.6-7. 
127 Ibid., pp.8. 
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โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือต้องการให้บุคคลเป็นคนดีทั้งทางร่างกายและจิตใจนั้นไม่เพียงพอ บุคคลไม่
สามารถถูกบังคับโดยชอบธรรมให้กระท าการหรือไม่กระท าการใด ๆ เพียงเพราะเพ่ือจะท าให้บุคคล
นั้นดีขึ้นหรือมีความสุขมากขึ้น หรือในความคิดของบุคคลอ่ืนเห็นว่าการกระท านั้นเป็นการกระท าที่
ฉลาดหรือถูกต้อง สิ่งเหล่านี้เป็นเหตุผลที่ดีที่จะใช้โต้แย้งหรือเป็นเหตุผลในการชักชวนหรือร้องขอให้
บุคคลนั้นกระท าการ ไม่ใช่การบังคับหรือมอบความชั่วร้ายให้แก่เขาโดยที่เขาไม่ได้ท าอันตรายต่อ
บุคคลใด”128  

แนวคิดดังกล่าวก่อให้ เกิดหลักภยันตรายของการกระท า (Harm 
Principle) ซึ่งมีนักกฎหมายหลายท่านได้น ามาอธิบายเพ่ิมเติม เช่น เอช. แอล. เอ. ฮาร์ท (H. L. A. 
Hart) นักปรัชญากฎหมายชาวอังกฤษ ได้น าหลักดังกล่าวมาอธิบายแนวคิดของตนว่า การที่รัฐจะ
ก าหนดการกระท าใด ๆ ให้เป็นความผิดทางอาญา จะต้องพิจารณาว่าการกระท านั้นก่อให้เกิดผลร้าย 
หรือสร้างความเสี่ยงที่จะเกิดความเสียหายแก่สิทธิหรือคุณค่าของผู้อ่ืน (Harm to other) เสียก่อน 
หากการกระท านั้นไม่ได้ก่อให้เกิดผลร้ายดังกล่าว รัฐไม่สมควรเข้าไปจ ากัดการกระท านั้น เพราะจะ
เป็นการลิดรอนอิสรภาพในการคิดตัดสินใจในกระท าการใด ๆ ของมนุษย์โดยไม่จ าเป็น129 

อย่างไรก็ตาม หลักการนี้ยังมีข้อบกพร่องเนื่องจาก เป็นหลักที่ขึ้นอยู่กับ
กับความเสียหายต่อบุคคลอ่ืน ท าให้หลักการนี้ไม่ครอบคลุมถึงการกระท าที่ไม่มีผลกระทบต่อบุคคล
อ่ืน เป็นผลให้หลักการนี้เป็นหลักการที่แคบเกินไป หากยึดแค่หลักการนี้รัฐจะไม่สามารถบัญญัติการ
กระท าที่ไม่เป็นอันตรายต่อบุคคลอ่ืนเป็นความผิดได้เลย นักปรัชญา และนักนิติศาสตร์ท่านอ่ืน ๆ จึง
ได้พัฒนาหลักการอื่น ๆ ในการก าหนดความผิดอาญา เช่น  

หลักการกระท าความผิด (Offence Principle) เป็นหลักการที่อธิบายว่า
การกระท าที่แม้จะไม่ได้มีอันตรายต่อบุคคลอ่ืน แต่ก็อาจจะก่อเกิดการล่วงเกินต่อความรู้สึกของบุคคล
ทั่วไปได้ จึงควรที่จะใช้กฎหมายอาญากับการกระท าดังกล่าวได้ หลักการนี้เริ่มต้นจากแนวคิดของ 
โจเอล เฟนเบิร์ก (Joel Feinberg) นักปรัชญากฎหมาย ชาวอเมริกัน โดยจะเน้นพิจารณาว่า  
การกระท าที่ควรบัญญัติให้เป็นความผิดอาญาต้องเป็นการกระท าที่น่ารังเกียจและส่งผลต่อสังคม  

                                           
128 John Stuart Mill, Utilitarianism, Liberty & representative government, 

(London: J.M. DENT & SONS, Ltd., 1910) pp.73. 
129 H.L.A. Hart, Law, Liberty and Morality, (California: Standford University 

Press, 1965), pp.4-5. อ้างถึงใน ทัศมัญช์ ใจหาญ, “ความผิดฐานใช้สัตว์ประกอบกามกิจ,” 
(วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559), น. 36. 
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แต่ไม่จ าเป็นต้องเป็นอันตรายต่อผู้อ่ืน130 โดยหลักการดังกล่าวสามารถน ามาปรับใช้กับการกระท า
ลามกอนาจาร หรือสื่อลามกอนาจาร เป็นต้น ซึ่งการกระท าเหล่านั้นไม่สามารถใช้หลักภยันตรายของ
การกระท ามาอธิบายเพ่ือก าหนดความผิดอาญาต่อการกระท าดังกล่าวได้ เพราะไม่ได้เกิดอันตรายต่อ
บุคคลอ่ืน แต่อาจเป็นเพียงการกระท าท่ีท าให้ขุ่นข้องหมองใจของคนในสังคม เช่น หากการเปลือยกาย
ในที่สาธารณะ ก็จะท าให้บุคคลที่พบเห็นรู้สึกไม่ดีหรือไม่สบายใจได้ จะเห็นได้ว่าความน่ารังเกียจหรือ
ผลกระทบต่อสังคมเป็นเรื่องที่เกี่ยวข้องกับความรู้สึกของแต่ละบุคคลซึ่งอาจไม่แน่นอน และไม่มี
บรรทัดฐานก าหนดไว้ เฟนเบิร์กจึงได้ก าหนดเงื่อนไขประกอบหลักการดังกล่าวไว้ 2 ประการ เพ่ือให้
หลักการดังกล่าวมีประสิทธิภาพน าไปปรับใช้ได้จริง ได้แก่131 

1) การกระท าที่ควรก าหนดให้เป็นความผิดอาญาต้องเป็นความผิดที่
ก่อให้เกิดความรู้สึกล่วงเกินต่อบุคคลทั่วไปของสังคม ไม่ใช่บุคคลใด หรือกลุ่มใดกลุ่มหนึ่ง 

2) การกระท าที่ควรก าหนดให้เป็นความผิดอาญา ต้องพิจารณาด้วยว่า 
บุคคลทั่วไปของสังคมสามารถหลีกเลี่ยงที่จะต้องพบเจอกับการกระท านั้นได้หรือไม่ เพียงใด  
หากสามารถหลีกเลี่ยงได้ ก็หมายความว่าการกระท านั้น ไม่ได้ล่วงเกินถึงขนาดต้องใช้กฎหมายอาญา
ในการบัญญัติให้มีความผิด 

หลักศีลธรรม (Legal Moralism) เป็นหลักการที่เห็นว่าการก าหนด
ความผิดอาญาต้องใช้ศีลธรรมเป็นพ้ืนฐาน กล่าวคือ ถ้าการกระท าใดขัดแย้งหรือฝ่าฝืนศีลธรรมอันดี
ของสังคมนั้น รัฐสามารถก าหนดให้ความผิดนั้นเป็นความผิดอาญาได้  ซึ่ง แพทริก เดฟลิน (Patrick 
Devlin) ผู้พิพากษาชาวอังกฤษ เป็นผู้สนับสนุนหลักการนี้  โดยให้เหตุผลว่า “กฎหมายอาญาและ
ศีลธรรมนั้นมีความเก่ียวพันกันอย่างใกล้ชิด เดฟลินจึงเห็นว่าสมควรอย่างยิ่งที่จะใช้กฎหมายอาญาเป็น
เครื่องมือในการส่งเสริมศีลธรรมให้คงอยู่ในสังคม” ดังนั้น การกระท าบางอย่างซึ่งเห็นชัดได้ว่าผิด
ศีลธรรม (immoral)  เช่น การร่วมเพศเดียวกัน (homosexual) การร่วมเพศวิตถาร (sodomy) นั้น 
ต้องเป็นความผิดทางอาญา เดฟลินได้แสดงความคิดเห็น เกี่ยวกับเรื่องดังกล่าว ในหนังสือ  
The Enforcement of Morals ว่า “การปราบปรามสิ่งชั่วร้ายเหล่านี้เป็นหน้าที่ของกฎหมายมาก 

                                           
130 Joel Feinberg, The Moral Limits of the Criminal Law: Volume 2: Offense to 

Others, (New York: Oxford University Press, 1988), pp.68-69. 
131 ดลนภัส ดิษฐสี, “มาตรการทางกฎหมายในการก าหนดเหตุฉกรรจ์ในความผิดฐานฆ่าผู้อื่น

โดยเจตนา” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2557), น. 22. 
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พอ ๆ กับการปราบปรามการกระท าการก่อการร้ายต่าง ๆ เพ่ือลบล้างเปลี่ยนแปลงสังคมทีเดียว”132 
หากปล่อยให้มีการกระท าอันผิดศีลธรรมอยู่ในสังคมโดยไม่เป็นความผิดอาญาแล้ว จะมีผลเป็นการกัด
กร่อนสังคมให้พังทลาย เพราะศีลธรรมที่อยู่ภายในจิตใจมนุษย์มีความส าคัญกับการด ารงอยู่ของสังคม 
หากศีลธรรมภายในจิตใจของมนุษย์ถูกบั่นทอนลง สังคมก็จะอ่อนแอลงด้วยการพังทลายของสังคม
ย่อมเกิดจากปัจจัยภายในของมนุษย์ ไม่ใช่การกระท าที่ก่อให้เกิดความร้ายแรงต่อบุคคลอ่ืนซึ่งเป็น
ปัจจัยภายนอกอย่างที่ ฮาร์ท หรือ มิลล์ ได้อธิบายไว้133 

นอกจากนี้ ดักลาส ฮูแซก (Douglas Husak) นักนิติปรัชญา ซึ่งได้ศึกษา
เกี่ยวกับวิกฤตการณ์กฎหมายอาญาเฟ้อ และได้เสนอหลักเกณฑ์เพ่ือจ ากัดการบัญญัติความผิดอาญา
ในการแก้ไขปัญหากฎหมายอาญาเฟ้อ จ านวน 7 ข้อ โดยแบ่งเป็น ข้อจ ากัดภายใน ( Internal 
contraints) จ านวน 4 ข้อ ซึ่งเป็นลักษณะที่เกิดขึ้นจากธรรมชาติของกฎหมายอาญาและไม่สามารถ
หลุดพ้นได้ และข้อจ ากัดภายนอก (external constraints) จ านวน 3 ข้อ ซึ่งเป็นเรื่องเกี่ยวกับ
กฎหมายอาญาและเป็นไปตามทฤษฎีทางการเมืองเกี่ยวกับเงื่อนไขการละเมิดสิทธิที่ จะไม่ถูกลงโทษ
ของประชาชนอย่างเป็นธรรม ดังนี้134 

ข้อจ ากัดภายในได้แก่ 
1) การบัญญัติความผิดอาญาต้องเป็นการบัญญัติเพ่ือห้ามการกระท าที่

อันตรายหรือชั่วร้าย  
2) การบัญญัติความผิดอาญาต้องเป็นการกระท าท่ีเป็นความผิด 
3) การลงโทษจะเป็นเรื่องที่ชอบธรรมก็ต้องเมื่อเป็นการลงโทษเท่าที่

สมควร 
4) ผู้เสนอให้มีการบัญญัติความผิดอาญาต้องพิสูจน์ให้เห็นถึงความจ าเป็น

ที่จะต้องบัญญัติเป็นกฎหมายอาญา 

                                           
132 Patrick Devin, The Enforcement of Morals, (London: Oxford University 

Press, reprinted 1972), pp. 13-14 อ้างถึงใน เกียรติขจร วัจนะสวัสดิ์, ค าอธิบายกฎหมายอาญา 
ภาค 1 บทบัญญัติทั่วไป, พิมพ์ครั้งที่ 10, (กรุงเทพฯ : ส านักพิมพ์ พลสยาม พริ้นติ้ง (ประเทศไทย), 
2551) น. 3. 

133 ทัศมัญช์ ใจหาญ, “ความผิดฐานใช้สัตว์ประกอบกามกิจ,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต  
คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559), น. 38. 

134 Douglas Husak, Over criminalization: the limits of the criminal law, (New 
York: Oxford University Press, 2008), pp.66-153.   
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ข้อจ ากัดภายนอก ได้แก่ 
5) การบัญญัติกฎหมายอาญาต้องท าให้เป็นรูปธรรมและถูกต้องตาม

กฎหมายเพื่อผลประโยชน์ของรัฐ 
6) การบัญญัติกฎหมายอาญาจะต้องบรรลุวัตถุประสงค์โดยตรงของรัฐ 
7) การบัญญัตกิฎหมายอาญาต้องไม่เกินกว่าความจ าเป็น 

(3) หลักเกณฑ์ว่าด้วยการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของประชาชน 
ฌอง-ฌาค รุสโซ (Jean-Jacques Rousseau) ได้กล่าวไว้ว่า การเสียสละ

ซึ่งเสรีภาพเท่ากับการสละความเป็นมนุษย์ เท่ากับเป็นการยอมเสียสิทธิของมนุษย์135 แต่เมื่อมนุษย์อยู่
รวมกันเป็นสังคมก็มีความจ าเป็นต้องมีกฎหมายซึ่งมีจุดมุ่งหมายเพ่ือคุ้มครองเสรีภาพโดยรวมของ
ประชาชน โดยการออกกฎเกณฑ์ควบคุมพฤติกรรมของบุคคลในสังคมให้อยู่ร่วมกันได้ และให้มีการ
เลื่อมล้ าของการใช้สิทธิเสรีภาพอย่างน้อยที่สุด กฎหมายหมายจึงต้องจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลใน
ระดับหนึ่ง และท าให้เกิดปัญหาว่าขอบเขตของการจ ากัดดังกล่าวจะท าได้เพียงใด และเสรีภาพใดบ้าง
ที่เป็นเสรีภาพขั้นพ้ืนฐานที่กฎหมายไม่อาจเข้าไปจ ากัดได้ 136 แต่ก็อาจกล่าวได้ว่าการจ ากัดสิทธิ
เสรีภาพดังกล่าวต้องอยู่บนหลักในเรื่องศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์  กล่าวคือ การที่สามารถด ารงชีวิตอยู่
โดยสามารถคิด พูด และก าหนดการด าเนินชีวิตของตนเองได้อย่างมีเสรีภาพไม่ไปรบกวนหรือลิดรอน
สิทธิเสรีภาพของบุคคลอื่น137  

กฎหมายอาญาเป็นกฎหมายที่มีโทษร้ายแรงและกระทบต่อสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคล จึงมีประเด็นที่จะต้องพิจารณาเกี่ยวกับการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลว่า การจะ
พิจารณาว่าการจ ากัดสิทธิเสรีภาพนั้นเกินสมควรแก่เหตุหรือกระทบต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์หรือไม่ 
จะพิจารณาอย่างไร จะพิจารณาจากความรู้สึกของผู้ถูกกระท า หรือความรู้สึกของวิญญูชน ซึ่ง
ความเห็นส่วนใหญ่เห็นว่าควรพิจารณาจากความรู้สึกของวิญญูชนทั่วไปเป็นตัวพิจารณาตัดสิน138 โดย
พิจารณาจากหลักความได้สัดส่วนซึ่งมีหลักการย่อยอยู่ 3 หลัก ได้แก่139 

                                           
135 จรัญ โฆษณานันท์, กฎหมายกับสิทธิเสรีภาพในสังคมไทย : เส้นขนานจาก 2475 ถึง

ปัจจุบัน, (กรุงเทพฯ: กลุ่มประสานงานศาสนาเพ่ือสังคม (กศส.), 2528), น. 9. 
136 เพ่ิงอ้าง, น. 10. 
137 เพ่ิงอ้าง, น. 10. 
138 บรรเจิด สิงคเนติ, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 93, น. 267. 
139 เพ่ิงอ้าง, น. 287-288. 
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1) หลักความเหมาะสม หมายความว่า มาตรการที่องค์กรนิติบัญญัติตรา
ขึ้นเป็นกฎหมายจะต้องอยู่ในวิสัยที่จะท าให้วัตถุประสงค์ในการตรากฎหมายนั้นบรรลุผลได้ 

2) หลักความจ าเป็น หมายความว่า มาตรการที่องค์กรนิติบัญญัติตราขึ้น
เป็นกฎหมายจะต้องเป็นมาตรการที่จ าเป็นแก่การด าเนินการเพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ของกฎหมาย 
โดยองค์กรนิติบัญญัติจะต้องน ามาตรการที่เหมาะสมหลาย ๆ มาตรการมาเปรียบเทียบว่ามาตรการใด
มีผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชนน้อยที่สุด และเลือกเอามาตรการนั้นมาบัญญัติเป็น
กฎหมายเพื่อจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล 

3) หลักความได้สัดส่วนในความหมายอย่างแคบ หมายความว่า มาตรการ
ที่องค์กรนิติบัญญัติตราขึ้นเป็นกฎหมายนั้น นอกจากจะเป็นมาตรการที่เหมาะสมและจ าเป็นแล้ว การ
ที่องค์กรนิติบัญญัติจะน าเอามาตรการนั้นมาเป็นกฎหมาย องค์กรนิติบัญญัติจะต้องชั่งน้ าหนักระหว่าง
ประโยชน์ที่มหาชนจะได้รับกับประโยชน์ที่เอกชนจะต้องสูญเสียไปเนื่องจากการปฏิบัติตามมาตรการ
ดังกล่าว หากมาตรการใดหากปรากฏว่าเมื่อมีการปฏิบัติให้เป็นไปตามมาตรการนั้นแล้วก่อให้เกิด
ประโยชน์กับมหาชนน้อยกว่าประโยชน์ที่เอกชนต้องเสียไป องค์กรนิติบัญญัติจะต้องละเว้นไม่ใช้
มาตรการนั้นไปบังคับกับประชาชน แม้ว่ามาตรการนั้นจะมีความเหมาะสมและจ าเป็นก็ตาม 

(4) หลักเกณฑ์ว่าด้วยการคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมายในวิถีทางสุดท้าย 
คุณธรรมทางกฎหมาย หรือนิติสมบัติ  (Rechtsgüt/Legal interest)  

เป็นหลักการของทฤษฎีกฎหมายอาญาเยอรมันที่มีบทบาทส าคัญการอภิปรายเกี่ยวกับความชอบธรรม
และข้อจ ากัดของกฎหมายอาญา ซึ่งคุณธรรมทางกฎหมายนั้นหมายถึงสิ่งที่กฎหมายประสงค์จะ
คุ้มครอง 

Hans-Heinrich Jescheck ศาสตราจารย์ด้านกฎหมายชาวเยอรมัน 
บอกว่า หน้าที่ส าคัญของกฎหมายอาญาประการหนึ่งก็คือ “การคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมาย”  
โดยในการบัญญัติความผิดอาญาไม่ว่าผู้บัญญัติจะได้ค านึงถึง “คุณธรรมทางกฎหมาย” หรือไม่ แต่การ
บัญญัตินั้นย่อมแสดงให้เห็นถึงการยอมรับเอา “คุณธรรมทางกฎหมาย” อย่างใดอย่างหนึ่งเข้าไว้โดย
อัตโนมัติ140 แต่ Claus Roxin นักกฎหมายชาวเยอรมัน ระบุว่า “กฎหมายอาญาไม่ใช่วิธีการที่

                                           
140 คณิต ณ นคร, รวมบทความด้านวิชาการของศาสตราจารย์ ดร.คณิต ณ นคร, (กรุงเทพฯ: 

พิมพ์อักษร, 2540), น. 183. 
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เหมาะสมเพียงอย่างเดียวในการคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมาย”141 ดังนั้น ในการพิจารณาว่าการ
กระท าใดควรเป็นความผิดอาญาหรือไม่ ต้องพิจารณาว่าการกระท าความผิดดังกล่าวมีความจ าเป็นที่
จะต้องถูกลงโทษ และกฎหมายอาญาจะถูกน ามาใช้เป็นเครื่องมือของฝ่ายนิติบัญญัติได้เป็นวิถีทาง
สุดท้าย เมื่อวิธีการอ่ืน ๆ เช่น มาตรการทางกฎหมายแพ่งหรือกฎหมายปกครองที่มีความรุนแรงน้อย
กว่าใช้ไม่ได้ผลแล้ว142 หรือที่เรียกว่า หลัก “Ultima Ratio” ซึ่งปรากฏขึ้นจากการตัดสินของศาล
รัฐธรรมนูญเยอรมัน (the Bundesverfassungsgericht) ในคดีเกี่ยวกับการท าแท้ง เมื่อวันที่   
25 กุมภาพันธ์ 1975 โดยได้วางหลักว่า กฎหมายที่ตราขึ้นโดยไม่สอดคล้องต่อหลักการนี้  เท่ากับเป็น
กฎหมายที่ขัดต่อรัฐธรรมนูญ143 

หลักการคุ้มครองคุณธรรมทางกฎหมายในวิถีทางสุดท้าย  หรือ  
Ultima Ratio นั้น มีข้อพิจารณาประกอบ ดังนี้144 

1) ความน่าต าหนิ (Blameworthiness) หรือคุณค่าทางอาญา (Penal 
Value) คือ การพิจารณาว่าพฤติกรรมหรือการกระท านั้นสมควรที่จะถูกลงโทษหรือไม่ โดยการ
ประเมินความน่าต าหนิของการกระท านั้น ๆ กล่าวคือ พิจารณาคุณค่าหรือประโยชน์ได้เสียที่การ
กระท านั้นละเมิดหรือคุกคาม และพิจารณาว่าการกระท านั้นเป็นการละเมิดที่เป็นอันตราย หรือ
ก่อให้เกิดอันตราย หรือเป็นการฝ่าฝืนกฎรักษาความปลอดภัย ทั้งนี้ ต้องพิจารณาว่าการกระท า
ดังกล่าวเกิดจากเจตนา ซึ่งมีความร้ายแรงกว่าการกระท าโดยประมาท หรือมูลเหตุจูงใจในการกระท า 
และความสามารถของบุคคลที่กระท า เพ่ือบ่งบอกถึงความน่าต าหนิของการกระท านั้นด้วย 

                                           
141 Claus Roxin, Strafrecht Allgemeiner Teil: Grundlagen. Der Aufbau der 

Verbrechenslehre, 3d ed, (Gebundene Ausgabe : März, 1997), pp. 11-30. Quoted in 
Nils Jareborg, “Criminalization as Last Resort (Ultima Ratio),” Ohio State Journal of 
Criminal Law, Vol. 2, pp.524 (2005). 

142 Krey, Volker, German criminal law general part : textbook in German and 
English. Vol. 1, (Stuttgart : W. Kohlhammer, 2002), pp. 15, 17, 19.  อ้างถึงใน เมษยา  
โรจนอารีย์, “การฉ้อฉลทางวิชาการ : ศึกษาการก าหนดความผิดอาญาฐานรับจ้างทาวิทยานิพนธ์,” 
(วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559) น. 40. 

143 Nils Jareborg, “Criminalization as Last Resort (Ultima Ratio),” Ohio State 
Journal of Criminal Law, Vol. 2, pp.525 (2005). 

144 Ibid., pp.527-530. 
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2) ความต้องการ (Need) คือ ความต้องการของสังคมที่จะก าหนดให้การ
กระท านั้นเป็นความผิดอาญา เช่น การกระท าหรือพฤติกรรมบางอย่างที่เป็นปัญหาของของสังคม  
คนในสังคมย่อมมีเป้าหมายที่จะลดการกระท าหรือพฤติกรรมดังกล่าวให้อยู่ในระดับที่ยอมรับได้ แต่ก็
เกิดปัญหาว่าพฤติกรรมหรือการกระท าดังกล่าวควรก าหนดให้เป็นความผิดอาญาหรือไม่ และท า
อย่างไรจึงจะอยู่ในระดับที่สังคมยอมรับได้ ซึ่งอาจต้องใช้ระยะเวลานานในการตรวจสอบว่าอะไรคือ
ความผิดอาญาที่สังคมต้องการ แต่ในทางกลับกัน อาจเป็นเรื่องง่ายที่จะคาดการณ์ว่าการควบคุม
พฤติกรรมของคนในสังคมในทางอ่ืนที่มีประสิทธิภาพมากกว่าการใช้กฎหมายอาญา เช่น ไม่จ าเป็นต้อง
ก าหนดความผิดอาญาเมื่อศักยภาพของผู้กระท าความผิดถูกจ ากัด และง่ายต่อการตรวจสอบและ
ควบคุม ซึ่งจะเกิดในกรณีความผิดอาญาในทางเศรษฐกิจ 

3) ความพอควร (Moderation) เป็นกรณีที่ต้องพิจารณาร่วมกับความน่า
ต าหนิ (Blameworthiness) โดยการศึกษาจากกรณีที่ผ่าน ๆ เพ่ือน ามาก าหนดสัดส่วนภายใน
กฎหมายอาญา เช่น การกระท านั้นเมื่อเปรียบเทียบกับการกระท าอ่ืน ๆ แล้ว ร้ายแรงพอที่จะถูก
ลงโทษ หรือร้ายแรงพอที่จะมีโทษจ าคุกหรือไม่ ซึ่งการก าหนดสัดส่วนนั้นน ามาใช้กับการพิจารณาโทษ 
ไม่ใช่การบัญญัติกฎหมาย และหลักความได้สัดส่วนนี้ก็เป็นหลักการส าคัญของหลักนิติรัฐเช่นกัน 

4) ความไม่มีประสิทธิภาพ (Inefficiency) เป็นการพิจารณาว่า การมีอยู่
ของบทบัญญัติของกฎหมายนั้นท าให้กฎหมายอาญาไม่มีประสิทธิภาพหรือไม่ เช่น บทบัญญัติที่ 
การกระท าความผิดที่ยากต่อการตรวจจับ บทบัญญัติที่มีองค์ประกอบความผิดที่ยากต่อการพิสูจน์ 
การบัญญัติความผิดที่เห็นได้ชัดว่าขัดแย้งกับความคิดเห็นของสาธารณชน ซึ่งจะน าไปสู่การบ่อน
ท าลายความเคารพต่อกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

5)  ความคุ้ มค่ า  (Control Cost)  เป็ นการ พิจารณาถึ งต้ นทุน ใน
กระบวนการยุติธรรม ซึ่งก็คือ ทรัพยากรของรัฐ ไม่ว่าจะเป็นด้านการเงิน หรือด้านบุคคล เปรียบเทียบ
การกระท าท่ีจะก าหนดให้เป็นความผิดว่ามีผลกระทบต่อสังคมมากกว่าต้นทุนที่รัฐจะต้องเสียไปหรือไม่ 
เช่น การครอบครองหรือการใช้สิ่งที่ผิดกฎหมายอาญา อาจน าไปสู่การขึ้นราคาของสิ่งดังกล่าวในตลาด
มืด และอาจน าไปสู่การกระท าความผิดทางอาญาต่อทรัพย์สินได้อีก เช่น การลักทรัพย์ หรืออาจ
พัฒนาไปถึงการกระท าความผิดในระดับขององค์กรอาชญากรรม ดังนั้น แม้ว่าการด าเนินการน า
ผู้กระท าความผิดมารับโทษจะมีต้นทุนสูง แต่การกระท าความผิดนั้นส่งผลกระทบต่อสังคมมากกว่า
ต้นทุนที่เสียไป การกระท านั้นก็ควรจะเป็นความผิดอาญา แต่ในทางกลับกันหากการกระท านั้นใช้
ทรัพยากรของรัฐ ไม่คุ้มกับผลที่สังคมจะได้รับ การกระท านั้นก็ไม่ควรเป็นความผิดอาญา 

6)  ผลประโยชน์ของผู้ เสี ยหาย (The Victim's Interests)  ในการ
ด าเนินคดีอาญานอกจากมีวัตถุประสงค์เพ่ือน าตัวคนที่กระท าความผิดมาลงโทษแล้ว ยังมีความ
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ประสงค์ที่จะให้ผู้เสียหายได้รับการชดเชยความเสียหายที่เกิดจากการกระท านั้น ๆ ด้วย การจะ
ก าหนดว่าการกระท าใดที่ควรเป็นความผิดอาญาจึงต้องค านึงถึงผลประโยชน์ของผู้ เสียหา ย
ประกอบด้วย  

2.4.4.2 การลงโทษทางอาญา 
การลงโทษทางอาญานั้นเป็นการลงโทษที่รุนแรงและกระทบต่อสิทธิและ

เสรีภาพในชีวิต ร่างกาย และทรัพย์สินของผู้กระท าความผิด โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้สาสมกับความ
ร้ายแรงของการกระท า (Retribution) เพ่ือดัดนิสัยของผู้กระท าความผิด (Reformation) เพ่ือป้อง
ปรามมิให้ผู้ อ่ืนเอาเป็นเยี่ยงอย่าง (Deterrent) และเพ่ือตัดผู้กระท าผิดออกไปจากสังคมเป็นการ
ชั่วคราวหรือถาวร จึงเป็นที่ยอมรับกันโดยทั่วไปว่า โทษทางอาญาควรใช้กับการกระท าที่มีผลกระทบ
ต่อความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนอย่างร้ายแรงเท่านั้น145 

ทฤษฎีอาชญาวิทยาเกี่ยวกับการลงโทษมี 4 ทฤษฎี ได้แก่ ทฤษฎีการ
ลงโทษเพ่ือทดแทนความผิด (Retributive Theory) ทฤษฎีการลงโทษแบบอรรถประโยชน์  
(Utilitarian Theory) ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท าผิด (Rehabilitative Theory) และ
ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือปกป้องคุ้มครองสังคม (Social Protection Theory) ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้146 

1) ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือทดแทนความผิด ( Retributive Theory)  
การลงโทษหลักของทฤษฎีนี้ต้องประกอบด้วยเงื่อนไข 3 ประการ ได้แก่ 

ประการที่ หนึ่ ง  การลงโทษต้องเป็นการทดแทนความเสี ยหาย 
(vindication) หมายถึง ความถูกต้องของการลงโทษจะต้องกระท าลงไปเพ่ือเป็นการทดแทนหรือแก้
แค้นให้แก่ผู้เสียหาย จากการที่ผู้กระท าผิดได้ท าให้เกิดความเสียหายขึ้น ยิ่งไปกว่านั้นจะต้องเป็นการ
ท าให้ผู้เสียหายรู้สึกพอใจ และคิดว่าเป็นการกระท าท่ียุติธรรมแล้ว  

ประการที่สอง การลงโทษต้องกระท าเ พ่ือให้ เกิดความเป็นธรรม 
(fairness) หมายความว่า การลงโทษแก่ผู้กระท าผิดจึงควรมีความรุนแรงเทียบเท่ากับความได้เปรียบที่
ผู้กระท าได้รับจากการฝ่าฝืนกฎหมายนั้น โดยถือว่าผู้กระท าผิดได้จ่ายหนี้อันเกิดจากการท าผิดให้แก่

                                           
145 บรรหาร ก าลา และศศิพรรณ พวงพันธ์, “สรุปสัมมนาทางวิชาการ เรื่อง การปฏิรูประบบ

โทษทางอาญาในประเทศไทย,” สถาบันวิจัยและพัฒนากระบวนการยุติธรรม ส านักงานกิจการ
ยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม, น. 35. 

146 อนันต์ ลิขิตธนสมบัติ, “มาตรการการลงโทษทางอาญาแก่ผู้กระท าความผิดในคดี
สิ่งแวดล้อม,” (การอบรมหลักสูตร "ผู้พิพากษาผู้บริหารในศาลชั้นต้น" รุ่นที่ 13 สถาบันพัฒนา
ข้าราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรม ส านักงานศาลยุติธรรม, 2557) น. 12 - 18. 
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คนทุกคนที่เชื่อฟังกฎหมายซึ่งเป็นสมาชิกในสังคมนั้น และเมื่อจ่ายแล้วเขาก็กลับคืนสู่สังคมในฐานะที่
เป็นพลเมืองดีและมีฐานะเท่าบุคคลอ่ืนในสังคม 

ป ร ะ ก า ร ที่ ส า ม  ก า ร ล ง โ ท ษ จ ะ ต้ อ ง ไ ด้ สั ด ส่ ว น กั บ ค ว า ม ผิ ด 
(proportionality of punishment) ในประเด็นนี้ อิมมานูเอล คานต์ (Immanuel Kant) นักปรัชญา
ชาวเยอรมัน มีความเห็นว่า “โทษที่ผู้กระท าได้รับจะต้องได้สัดส่วนพอดีทั้งสภาพและความหนักเบา
ของความผิดของเขา” สภาพและความหนักเบาของความผิดนี้พิจารณาได้จาก “ความร้ายแรงทาง
ศีลธรรมของความผิดแต่ละฐาน และพิจารณาจากความน่าต าหนิจากพฤติการณ์ของการกระท าผิดใน
แต่ละเรื่อง นอกจากนี้ ยังรวมถึงความร้ายแรงที่ผู้กระท าก่อให้เกิดขึ้น อันเกิดจากการกระท าโดย
เจตนา ประมาท และในบางกรณีด้วย” ดังนั้น หลักการพิจารณาในเรื่องสัดส่วนของโทษจะต้อง
พิจารณาถึงสภาพ และความหนักเบาของความผิดซึ่งประกอบด้วยความร้ายแรงของความเสียหาย 
ในทางการกระท าและผลต่อสังคมอันเกิดจากการกระท าผิดนั้น 

2) ทฤษฎีการลงโทษแบบอรรถประโยชน์ (Utilitarian Theory) แนวคิด
ของทฤษฎีนี้ คือ บุคคลที่กระท าความผิดโดยเจตนาและก่อนจะลงมือกระท านั้นก็ได้พิจารณา
ใคร่ครวญถึงผลดีผลเสียแล้วจึงลงมือท า เพราะฉะนั้นรัฐจึงควรออกกฎหมายก าหนดความผิดและโทษ
ส าหรับความผิดนั้นไว้ให้ชัดเจนและเปิดเผยต่อสาธารณชน เพ่ือป้องกันความผิดที่จะเกิดขึ้น โดย
ค านึงถึงหลักการของความสุขชื่นชมยินดี และความเจ็บปวดทุกข์ทรมานมาประกอบการพิจารณาเพ่ือ
ควบคุมพฤติกรรมของมนุษย์ด้วย เมื่อมีผู้กระท าผิดหรือฝ่าฝืนกฎหมายก็จะต้องได้รับโทษตามที่
กฎหมายบัญญัติไว้ ทั้งนี้การลงโทษจะต้องกระท าอย่างรวดเร็ว แน่นอน เสมอภาคกัน และรุนแรงตาม
ความเหมาะสมของโทษที่ก าหนดไว้ การลงโทษดังกล่าวย่อมจะมีประโยชน์ต่อสังคม ในด้านการลด
อาชญากรรมและส่งเสริมให้คนทั่วไปเคารพและปฏิบัติตามกฎหมาย 

3) ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือแก้ ไขฟ้ืนฟูผู้กระท าผิด ( Rehabilitative 
Theory) แนวคิดพ้ืนฐานของทฤษฎีนี้ คือ ผู้กระท าผิดเป็นผู้ป่วย การแก้ไขผู้กระท าผิดให้เป็นคนดี 
ต้องมีขั้นตอนหลายขั้นตอน คือ ขั้นตอนแรกตรวจสอบหาสาเหตุของปัญหา ขั้นตอนที่สอง วิเคราะห์
สาเหตุ และขั้นตอนสุดท้าย รักษาหรือแก้ไขที่สาเหตุนั้น ทฤษฎีนี้มีความมุ่งหมายเพียงจะป้องกันไม่ให้
บุคคลที่ได้กระท าผิดมาแล้วกลับมากระท าผิดซ้ าอีก ไม่ได้มุ่งหมายจะให้มีผลถึงบุคคลอ่ืนโดยตรง 
วิธีการตามทฤษฎีนี้คือ นอกจากจะพยายามหาทางให้ผู้ที่ได้กระท าผิดมาแล้วเกิดความประสงค์ที่จะ
ยับยั้งไม่กระท าผิดซ้ าอีกแล้ว ยังจะต้องท าให้ผู้นั้นเกิดความสามารถที่จะยับยั้งเช่นนั้นด้วย มีผู้เห็นว่า 
ไม่ควรใช้ค าว่าการลงโทษ (Punishment) แต่ควรใช้ค าว่าการปฏิบัติ (treatment) แทน เพราะการ
ท าให้ได้รับความยากล าบากด้วยการลงโทษไม่น่าจะท าให้คนประพฤติดีขึ้น 
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4) ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือปกป้องคุ้มครองสังคม (Social Protection 
Theory) มีวัตถุประสงค์ในการลงโทษเพ่ือคุ้มครองสังคมให้ปลอดภัย โดยวิธีแยกผู้กระท าผิดออกจาก
สังคมเพ่ือตัดโอกาสไม่ให้ผู้กระท าผิดได้กระท าผิดขึ้นอีก ส าหรับการลงโทษเพ่ือคุ้มครองสังคมนั้น 
 มีหลักการส าคัญคือ การแก้ไข ฟ้ืนฟูผู้กระท าผิด และอบรมบ่มนิสัย มากกว่าการลงโทษ โดยเน้นการ
คุ้มครองสังคมให้ปลอดภัยจากอาชญากรรม ส่วนการลงโทษจะเน้นให้เหมาะสมกับผู้กระท าผิดเป็น
รายบุคคล เพ่ือให้มีการปรับปรุงแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระท าผิดให้เป็นคนดี โดยบัญญัติหลักเกณฑ์ในการ
ป้องกันควบคุม และการปรับปรุงแก้ไขผู้กระท าผิดไว้ในกฎหมายอาญาด้วย เช่น หลักเกณฑ์การน า
วิธีการเพ่ือความปลอดภัยมาใช้กับผู้กระท าผิด เป็นต้น วัตถุประสงค์ในการลงโทษเพ่ือคุ้มครองสังคม
จึงเป็นมาตรการเสริมที่ส าคัญ อันจะน ามาใช้ในการแก้ไขปรับปรุงผู้กระท าผิดที่กลับตัวเป็นคนดี
มาตรการเสริมดังกล่าว อาจน ามาใช้ในกรณีที่กฎหมายก าหนดอัตราโทษไว้น้อยไปไม่เพียงพอต่อการ
ปรับปรุงแก้ไขผู้กระท าผิดบางประเภท จึงต้องน ามาตรการเสริมมาผนวกใช้ด้วยเช่น การน าวิธีการเพื่อ
ความปลอดภัยมาใช้กับผู้กระท าความผิดซ้ า  
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บทที่ 3 
กฎหมายต่างประเทศที่เกีย่วกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 

 
ปัญหาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นปัญหาส าคัญที่นานาประเทศให้ความสนใจ 

และได้มีการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก เพ่ือปกป้องคุ้มครองเด็กจากการถูกล่วง
ละเมิดทางเพศ รวมถึงปัญหาของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วยเช่นกัน ประเทศต่าง ๆ ได้ก าหนด
แนวทางที่เหมาะสมกับประเทศนั้น ๆ ในการแก้ปัญหาสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ด้วยแนวทางที่
แตกต่างกันไป โดยสามารถแบ่งได้เป็น 3 แนวทาง แนวทางแรก คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนแยกต่างหากจากความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ สหรัฐอเมริกา 
และสหราชอาณาจักร แนวทางที่สอง คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
รวมกับสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยมีฐานความผิดและโทษที่เหมือนกัน ได้แก่ ออสเตรเลีย และ
ฟิลิปปินส์ และแนวทางที่สาม คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แต่ไม่
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน กล่าวคือ การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดย
ส่วนตัวไม่เป็นความผิด แต่การเผยแพร่หรือส่งต่ออาจเป็นความผิดตามกฎหมายอ่ืนที่ไม่ใช่ความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ ญี่ปุ่น โดยในบทนี้จะศึกษาถึงแนวทางทั้งสามแนวทางนี้ซึ่งอาจ
เป็นแนวทางท่ีสามารถน าปรับปรับใช้กับประเทศไทยได้ 
 
3.1 ประเทศที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแยกต่างหากจากความผิด

เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก  
 

การก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวสื่อลามกอนาจารเด็กตามแนวทางนี้ เป็นกรณีท่ีมีมุมมอง
ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้นแตกต่างกัน ไม่ควรที่จะบัญญัติความผิด
รวมกัน ดังนั้น การให้ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กจึงไม่รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แต่
เห็นว่าการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวควรจะเป็นความผิด จึงต้องก าหนด
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเพ่ิมเติมด้วย 
 

3.1.1 สหรัฐอเมริกา 
สหรัฐอเมริกาให้ความส าคัญกับสิทธิเสรีภาพของประชาชน โดยการรับรอง

เสรีภาพในการแสดงออกไว้ในบทแก้ไขเพ่ิมเติมฉบับที่ 1 ของรัฐธรรมนูญ (The First Amendment 
to the United States Constitution) ซึ่งก าหนดว่า รัฐสภาต้องไม่บัญญัติกฎหมาย....ที่เป็นการ
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จ ากัดเสรีภาพในการแสดงออก1 แต่ศาลก็ได้มีค าตัดสินเป็นเวลานานแล้วว่าสิทธิเสรีภาพดังกล่าวนั้นไม่
สัมบูรณ์2 เช่น ในคดีระหว่างมิลเลอร์กับรัฐแคลิฟอร์เนีย (Miller v. California)3 ที่ศาลตัดสินว่า  
สิ่งลามกอนาจารไม่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญ เพราะเป็นสิ่งที่ไม่มีบทบาทที่ส าคัญในการ
แสดงออกหรือแสดงความคิดเห็น และเป็นสิ่งที่มีคุณค่าต่อสังคมเพียงเล็กน้อย4 และศาลในคดีนี้ได้วาง
แนวเกี่ยวกับลักษณะลามกอนาจาร ซึ่งกลายเป็นมาตรฐานในการพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นสิ่งลามก
อนาจารในคดีต่อ ๆ มา ดังนี้5 

ประการแรก เมื่อเทียบกับมาตรฐานโดยเฉลี่ยของสังคมแล้วพบว่าสิ่งนั้นดึงดูด

ความสนใจในทางเพศ  

ประการที่สอง สิ่งนั้นต้องเป็นสิ่งที่มีการบรรยายหรือพรรณนาให้เห็นการกระท า
ทางเพศซึ่งตรงกับค านิยามในกฎหมาย 

ประการที่สาม สิ่งนั้นต้องเป็นสิ่งที่ไม่มีคุณค่าทางวรรณกรรม ทางศิลปะทาง
การเมืองหรือทางวิทยาศาสตร์ 

หลังจากการตัดสินในคดีมิลเลอร์ รัฐสภาได้ตราพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็กจาก
กา รแส ว งห าผลประ โ ยชน์ โ ด ยมิ ช อบ  ค .ศ . 1977 ( the Protection of Children Against 
Exploitation Act of 1977) ซึ่ งห้ามใช้ เด็กอายุต่ ากว่า 16 ปี  ในการผลิตสื่อลามกอนาจาร  
แต่กฎหมายนี้ใช้จัดการกับการชื้อขายและการค้าเชิงพาณิชย์ และลงโทษเฉพาะสื่อที่มีลั กษณะลามก
อนาจารตามมาตรฐานของคดีระหว่างมิลเลอร์กับรัฐแคลิฟอร์เนียเท่านั้น6 

                                           
1 Benjamin A. Mains, “Virtual Child Pornography, Pandering, and the First 

Amendment: How Developments in Technology and Shifting First Amendment 
Jurisprudence Have Affected the Criminalization of Child Pornography,” Hastings 
Constitutional Law Quarterly, Vol. 37, Issue 4, pp.816 (2010).  

2 Chelsea Mclean, “The Uncertain Fate of Virtual Child Pornography 
Legislation,” Cornell Journal of Law and Public Policy, Vol. 17, Issue 1, pp.224 (2007). 

3 Miller v. California, 413 U.S. 15 (1973). 
4 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.224. 
5 Ibid., pp.225. 
6 Ibid., pp.225. 
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ต่อมาในปี 1982 คดีระหว่างรัฐนิวยอร์กกับเฟอร์เบอร์ (New York v. Ferber)7 
โดยมีรายละเอียดคือ พอล เฟอร์เบอร์ (Paul Ferber) ซึ่งเป็นคนขายหนังสือถูกลงโทษตามกฎหมาย
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของรัฐนิวยอร์กเนื่องจากขายภาพยนตร์เกี่ยวกับเด็กผู้ชายทีม่ีส่วนร่วมใน
กิจกรรมทางเพศ8 โดยศาลฎีกาแห่งสหรัฐอเมริกา (The Supreme Court of the United States) 
ได้ตัดสินว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการแสดงออกที่ไม่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญเช่นกัน
ศาลได้ตัดสินโดยใช้กฎหมายและได้วางหลักเกี่ยวกับการที่สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการแสดงออกที่
ไม่ได้รับการคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญ ดังนี้9 

ประการแรก เป็นหน้าที่ของรัฐในการปกป้องความเป็นอยู่ของเด็กทั้งทางร่างกาย
และจิตใจเป็นหลักและเหนือกว่าสิ่งอื่นใด  

ประการที่สอง การแพร่กระจายของสื่อลามกอนาจารเด็กมีส่วนเกี่ยวข้องกับการ
ล่วงละเมิดทางเพศเด็ก  

ประการที่สาม การโฆษณาและการขายสื่อลามกอนาจารเด็กสร้างแรงจูงใจทาง
เศรษฐกิจ ท าให้เกิดการผลิตอย่างต่อเนื่อง  

ประการที่สี่ ภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศนั้นไม่มีคุณค่าทาง
สังคม 

ประการที่ห้า การที่สื่อลามกอนาจารเด็กไม่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญมี
ความสอดคล้องกับการตัดสินในการจ ากัดเสรีภาพที่ผ่านมา เพราะประโยชน์สาธารณะนั้นส าคัญและมี
คุณค่ามากกว่าเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคลใดบุคคลหนึ่ง10 

หลังจากการตัดสินในคดีเฟอร์เบอร์ รัฐสภาและในหลายมลรัฐได้ผ่านกฎหมายที่
ห้ามผลิตและซื้อขายสื่อลามกอนาจารเด็ก11 แต่ผู้ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กตอบโต้กฎหมายด้วยการ
ซ่อนเร้นและมีเครือข่ายการผลิตและซื้อขายสื่อลามกอนาจารเด็กที่เป็นขบวนการใต้ดิน จึงเป็นเรื่อง

                                           
7 New York v. Ferber, 458 U.S. 747 (1982). 
8 Benjamin A. Mains, supra note 1, pp.817. 
9 Jeremy G. Ladle, “Protecting Pedophiles and Valuing Virtual Child 

Pornography: A Critique of Ashcroft v. Free Speech Coalition,” Idaho Law Review, Vol. 
40, Issue 2, pp.460 (2004). 

10 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.226. 
11 Jeremy G. Ladle, supra note 9, pp.462. 
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ยากที่จะแก้ปัญหาสื่อลามกอนาจารเด็กโดยการห้ามผลิตและจ าหน่าย จึงมีความจ าเป็นต้องห้ามการ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก12 เพ่ือให้การบังคับใช้กฎหมายมีประสิทธิภาพมากข้ึน 

ต่อมารัฐสภาได้ตรา พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค .ศ. 1984 (the Child 
Protection Act of 1984) ซึ่งขยายความคุ้มครองเด็กจากอายุ 16 ปีเป็น 18 ปี และพระราชบัญญัติ
การล่วงละเมิดทางเพศเด็กและสื่อลามกอนาจาร ค .ศ. 1986 (the Child Sexual Abuse and 
Pornography Act of 1986) ห้ามไม่ให้โฆษณาที่เกี่ยวข้องกับการที่เด็กมีกิจกรรมทางเพศอย่างชัด
แจ้ง ไม่ว่าจะเป็นทางไปรษณีย์หรือการขนส่งทางอ่ืนระหว่างรัฐ หรือการพาณิชย์ในต่ างประเทศ13 
หลังจากนั้นรัฐสภาตระหนักถึงความสัมพันธ์ระหว่างการพัฒนาของเทคโนโลยีคอมพิวเตอร์กับสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเป็นครั้งแรกในพระราชบัญญัติการบังคับใช้กฎหมายเกี่ยวกับการคุมครองเด็กและ
สิ่ ง ล ามก  ค .ศ . 1988 ( the Child Protection and Obscenity Enforcement Act of 1 9 88 )  
ซึ่งลงโทษผู้ใช้คอมพิวเตอร์ในการซื้อขายเด็กเพ่ือความประสงค์ในกิจกรรมทางเพศที่ชัดแจ้ง14 

ในปี 1990 ศาลในคดีระหว่างออสบอร์นกับรัฐโอไฮโอ (Osborne v. Ohio)15 
พยายามสนับสนุนการแก้ปัญหาสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยการก าหนดว่ารัฐอาจบัญญัติกฎหมายให้
การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดได้ ซึ่งก่อนหน้านี้ในคดีระหว่างสแตนลีย์กับ 
รัฐจอร์เจีย (Stanley v. Georgia)16 นั้น ศาลได้ยกเลิกกฎหมายของรัฐจอร์เจียที่ห้ามการครอบครอง
สื่อลามกอนาจาร ดังนั้น เมื่อออสบอร์นถูกตัดสินให้มีความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก 
เขาจึงอ้างว่าได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญเหมือนในคดีสแตนลีย์ แต่ศาลได้ชี้ว่ากฎหมายที่ใช้ใน
ทั้งสองคดีแตกต่างกัน เนื่องจากในคดีสแตนลีย์กฎหมายของรัฐจอร์เจียที่ห้ามครอบครองสื่อลามก
อนาจารมีวัตถุประสงค์เพ่ือควบคุมความคิดของบุคคล แต่ในคดีออสบอร์น กฎหมายของรัฐโอไฮโอที่
ห้ามครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กมีวัตถุประสงค์เพ่ือปกป้องเด็กผู้ที่ตกเป็นเหยื่อของสื่อลามก
อนาจารเด็ก และกฎหมายนั้นมีเหตุผลอันสมควรสามประการ ได้แก่17 

ประการแรก เด็กได้รับผลกระทบจากการเป็นเหยื่อในการผลิตสื่อลามกอนาจาร
เด็ก ทั้งทางร่างกาย ทางอารมณ์ และทางจิตใจ การลงโทษการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กจะท า

                                           
12 Ibid., pp.462. 
13 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.227. 
14 Ibid., pp.227. 
15 Osborne v. Ohio, 495 U.S. 103 (1990). 
16 Stanley v. Georgia, 394 U.S. 557 (1969). 
17 Jeremy G. Ladle, supra note 9, pp.461. 
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ให้การผลิตสื่อดังกล่าวลดลงและเป็นการท าลายตลาดในการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็กโดย 
มิชอบ  

ประการที่สอง สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการบันทึกการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่
ใช้ในการผลิตสื่ออย่างถาวร และการมีอยู่ของสื่อลามกอนาจารเด็กท าให้มีเด็กตกเป็นเหยื่ออย่าง
ต่อเนื่องในปีที่ผ่านมา  

ประการที่สาม กฎหมายควรจะท าหน้าที่ในการท าลายสื่อลามกอนาจารเด็ก                      
เพราะผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กใช้สื่อลามกอนาจารเด็กในการเกลี้ยกล่อมเด็กเพ่ือมาผลิตสื่อลามก
อนาจารเด็กให้มากขึ้นและเพ่ือล่วงละเมิดทางเพศ 

แม้จะมีกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กมากมาย แต่การแสวงหาประโยชน์
ทางเพศจากเด็กก็ยังคงเพ่ิมมากขึ้น เพราะพวกที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กจะมีรูปแบบการกระท า
ความผิดใหม่ ๆ จนอาจกล่าวได้ว่า “ทุกครั้งที่รัฐสภาออกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ผู้ผลิต
สื่อลามกอนาจารเด็กก็พยามที่จะหาช่องว่างของกฎหมายเพ่ือกระท าความผิด”18 ประกอบกับการ
พัฒนาของเทคโนโลยี การส่งข้อมูลได้อย่างเสรีผ่านทางอินเตอร์เน็ต ท าให้อัตราการกระท าความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กสูงขึ้นโดยมีจ านวนมากกว่า 400 คดีต่อปีและการด าเนินคดีเกี่ยวกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็กทางอินเตอร์เน็ตเพ่ิมขึ้นร้อยละ 10 ทุกปี นับตั้งแต่ปี 1995 19 โดยเฉพาะเมื่อ
คอมพิวเตอร์ได้รับความนิยมอย่างแพร่หลาย ท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กสามารถเข้าถึงได้ง่าย และ
เป็นจุดเริ่มต้นส าหรับการเผยแพร่และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กโดยผ่านคอมพิวเตอร์20 
ผู้กระท าความผิดสามารถเข้าถึงและจ าหน่ายสื่อลามกอนาจารเด็กท่ีบ้านของตนได้อย่างสะดวกสบาย 
รวมถึงการสร้างสื่อลามกอนาจารเด็กโดยไม่ต้องใช้เด็กจริง ๆ หรือที่เรียกว่าสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนด้วย 

3.1.1.1 ข้อสนับสนุนในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
รัฐสภาได้ตราพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามสื่อลามกอนาจาร

เด็ก  ค .ศ . 1996 ( the Child Pornography Prevention Act of 1996 )  หรื อที่ เ รี ยกสั้ น  ๆ  ว่ า  

                                           
18 Ibid., pp.462. 
19 Daniel S. Armagh, “Virtual Child Pornography: Criminal Conduct or Protected 

Speech?,” Cardozo Law Review, Vol. 23, Issue 6, pp.1994 (2002). 
20 Paula Bird, “Virtual Child Pornography Laws and the Constraints Imposed by 

the First Amendment,” Barry Law Review, Vol. 16, Issue 1, pp.163-164 (2011). 
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the CPPA ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือรับมือกับความก้าวหน้าทางเทคโนโลยีในการสร้างการผลิตสื่อลามก
อนาจารเด็ก และการส่งภาพนั้นผ่านทางคอมพิวเตอร์ โดยกฎหมายฉบับดังกล่าวได้ก าหนดว่า การ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน (Virtual Child Pornography) หรือการปรับแต่งรูปภาพของ
เด็กและไม่ได้ใช้เด็กจริง ๆ ในการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดทางอาญา 21 โดยรัฐสภามี
ข้อสนับสนุนในการออกกฎหมายดังกล่าว ดังนี้ 

ประการที่หนึ่ง แม้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะไม่ได้เกี่ยวข้องและมี
อันตรายต่อเด็กโดยตรง แต่สื่อเหล่านั้นเป็นอันตรายต่อเด็กในทางอ้อม ตัวอย่างเช่น พวกที่ชอบมี
เพศสัมพันธ์กับเด็กอาจใช้สื่อดังกล่าวโน้มน้าวให้เด็กมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ โดยการน าเสนอ
ภาพเด็กเสมือนที่ก าลังเพลิดเพลินกับกิจกรรมทางเพศ22  

ประการที่สอง สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีศักยภาพในการท าให้พวกที่
ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กมีความต้องการทางเพศกับเด็กมากข้ึนด้วย ซึ่งเป็นปัจจัยที่สนับสนุนการสร้าง
และเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก เพ่ือน าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็ก23  

ประการที่ สาม กฎหมายเกี่ ยวกับสื่ อลามกอนาจารเด็ก เสมือน  
เป็นกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือท าลายตลาดการค้าของสื่อลามกอนาจารเด็ก24 

ประการที่สี่ ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีท าให้การตรวจสอบว่าในสื่อ
ลามกนั้นเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนเป็นเรื่องยากมากขึ้น เนื่องจากในคดีระหว่างสหรัฐอเมริกากับ  
คิมโบร (United States v. Kimbrough) ได้วางหลักไว้ว่าในการด าเนินคดี รัฐมีภาระในการพิสูจน์ว่า
ในสื่อลามกอนาจารที่ถูกกล่าวหานั้น มีเด็กเป็นผู้แสดงหรือเป็นผู้ใหญ่ที่ท าตัวให้ดูเหมือนเด็กเป็น 
ผู้แสดง หากรัฐไม่สามารถพิสูจน์ได้ว่าในสื่อลามกอนาจารนั้นมีเด็กจริง ๆ เป็นผู้แสดง จ าเลยก็จะพ้น

                                           
21 Ibid., pp.164.  
22 Ibid., pp.164. 
23 Ibid., pp.164. 
24 Audrey Rogers, “Playing Hide And Seek: How to Protect Virtual Pornographers 

and Actual Children on The Internet,” Villanova Law Review, Vol. 50, Issue 1, pp.90 
(2005). 
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ข้อกล่าวหา25 การท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งผิดกฎหมายจึงเป็นการป้องกันการ
หลีกเลี่ยงการด าเนินคดีของพวกท่ีชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กได้26 

สาระส าคัญของ The CPPA27 คือ เพ่ือแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาของ
สหรัฐอเมริกาซึ่งเป็นกฎหมายของรัฐบาลกลาง ( the Federal criminal code) มาตรา 2256 
ประกอบด้วย 

(8) สื่อลามกอนาจารเด็ก หมายถึง สื่อแสดงภาพ รวมถึงภาพถ่าย วิดีโอ 
รูปภาพหรือคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะท าหรือผลิตโดยอิเล็กทรอนิกส์
เครื่องกลหรืออ่ืน ๆ ที่มีการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง โดย 

    (A) การผลิตของสื่อดังกล่าวเกี่ยวข้องกับการใช้เด็กท่ีมีส่วนร่วมในการ
กระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 

    (B) สื่อดังกล่าวเป็นหรือดูเหมือนเป็นเด็ก (appears to be) มีส่วน
ร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 

    (C) สื่อดังกล่าวถูกดัดแปลงหรือแก้ไขเพ่ือให้ปรากฏภาพเด็กที่สามารถ
ระบุตัวตนไดม้ีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง หรือ 

    (D) สื่อดังกล่าวมีการโฆษณา การส่งเสริม การน าเสนอ การอธิบาย 
หรือการเผยแพร่ในลักษณะที่ท าให้เข้าใจว่า (convey the impression) เป็นสื่อที่เป็นหรือมีภาพของ
เด็กมีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 

ค าว่า “ที่ดูเหมือนเป็น (appears to be)” ในมาตรา 2256 (8)(B) นั้น 
หมายถึง สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนทั้งหมด กล่าวคือ เด็กที่ไม่มีตัวตนในความเป็นจริง28 ในมาตรา 
2256 (8)(C) หมายถึง ภาพที่ใช้คอมพิวเตอร์ปรับเปลี่ยนภาพโดยค าว่า “เด็กที่สามารถระบุตัวตนได้” 

                                           
25 Daniel S. Armagh, supra note 19, pp.1998. 
26 Paula Bird, supra note 20, pp.164. 
27 H.R.4123 - Child Pornography Prevention Act of 1996 Retrieved on May 9, 

2017, https://www.congress.gov/bill/104th-congress/house-bill/4123 
28 Wade T. Anderson, “Criminalizing “Virtual” Child Pornography Under The 

Child Pornography Prevention Act: Is it Really What it “Appears to Be?”,” University of 
Richmond Law Review, Vol. 35, Issue 2, pp.403–404 (2001). 
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นั้น ต้องการเพียงเด็กที่มีตัวตนในเวลาที่สื่อนั้นถูกสร้างขึ้น หรือมีภาพของเด็กถูกใช้ในการสร้างสื่อนั้น 
ครอบคลุมถงึการเปลี่ยนใบหน้าของผู้ใหญ่ที่มีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศกับใบหน้าของเด็กจริง29 

3.1.1.2 ข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
หลังจาก The CPPA บังคับใช้ ได้มีหลายฝ่ายให้ความเห็นว่าบทบัญญัติ

ของ The CPPA ครอบคลุมการแสดงออกที่อยู่นอกเหนือไปจากสิ่งลามกอนาจารและสิ่งที่เกี่ยวข้อง
กับสื่อลามกอนาจารเด็ก จึงเป็นบทบัญญัติที่มีขอบเขตที่กว้างเกินไป อันจะเป็นการจ ากัดเสรีภาพ
ทางการแสดงออกโดยไม่ค านึงถึงคุณค่าทางวรรณกรรม ทางศิลปะ ทางการเมือง การปกครอง และ
ทางวิทยาศาสตร์ นอกจากนี้กฎหมายดังกล่าวมีบทบัญญัติที่ห้ามการวาดภาพของหนุ่มสาวที่ก าลัง
กระท าการเกี่ยวกับเพศ ซึ่งในความเป็นจริงแล้วเรื่องราวเหล่านั้นเป็นเรื่องราวที่สะท้อนความจริงของ
สังคมสมัยใหม่ ซึ่งเป็นแก่นของศิลปะและวรรณกรรมของประเทศ ท าให้ครอบคลุมไปถึงการแสดง
เรื่องโรมิโอกับจูเลียต (Romeo and Juliet) ของวิลเลียม เชกสเปียร์  (William Shakespeare)  
และภาพยนตร์รางวัลออสการ์เรื่อง Traffic และ American Beauty อีกด้วย30 นอกจากนี้ได้มีการ
ฟ้องคดีว่า the CPPA นั้นขัดรัฐธรรมนูญ โดยอ้างว่ากฎหมายนั้นกว้างเกินไป ไม่ว่าจะเป็นคดีระหว่าง
สหรั ฐอเมริ กากับ ฮิลตัน  (United States v. Hilton)  คดี ระหว่ า งสหรั ฐอ เมริ กากับ เมนโต  
(United States v. Mento) คดีระหว่างสหรัฐอเมริกากับฟอกซ์ (United States v. Fox) และคดี
ระหว่างสหรัฐอเมริกากับแอคคีสัน (United States v. Acheson) แต่ศาลในคดีเหล่านั้นได้วินิจฉัยว่า 
the CPPA ชอบด้วยรัฐธรรมนูญ31 โดยให้เหตุผลว่า ตามแนวค าวินิจฉัยในคดีเฟอร์เบอร์ การป้องกัน
ผลกระทบทั้งทางตรงและทางอ้อมต่อเด็กเป็นหน้าที่โดยตรงของรัฐ และศาลมองว่า the CPPA ไม่ได้
บัญญัติอย่างคลุมเครือ จึงไม่ขัดต่อรัฐธรรมนูญ และรัฐจะด าเนินคดีได้เฉพาะกับผู้ที่รู้ว่าตนเอง
ครอบครอง ได้รับ หรือเผยแพร่ สื่อที่ผิดกฎหมายเท่านั้น32 

แต่ในปี 2002 ศาลฎีกาแห่งสหรัฐอเมริกา มีมติ 6 ต่อ 3 เสียง ในคดี
ระหว่างแอชครอฟต์กับฟรี สปีช โคอะลิชชัน (Ashcroft v. Free Speech Coalition) ว่าบทบัญญัติ
ของ the CPPA ที่บัญญัติว่า “สื่อแสดงภาพที่มีเด็กหรือดูเหมือนเป็นเด็ก (appears to be) มีส่วนร่วม

                                           
29 Ibid., pp.404. 
30 ปิยวรรณ ซอน, “การควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กในต่างประเทศ,” กฤษฎีกาสาร, เล่มที่ 4, 

ปีที่ 10, น. 5 (2558). 
31 Benjamin A. Mains, supra note 1, pp.823. 
32 Ibid., pp.823. 
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ในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง” เป็นการบัญญัติขอบเขตของสื่อลามกอนาจารเด็กที่กว้างเกินไป 
และขัดต่อรัฐธรรมนูญ33 โดยศาลมีข้อโต้แย้งเหตุผลสนับสนุนการออกกฎหมาย ดังนี้ 

ประการที่หนึ่ง กรณีที่ อ้างว่าสื่ อลามกอนาจารเด็กเสมือนท าให้เกิด
อันตรายทางอ้อมต่อเด็ก เพราะการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน าไปสู่การล่วงละเมิดทาง
เพศเด็ก34 นั้น ศาลไม่ยอมรับเหตุผลดังกล่าว โดยมีความเห็นของผู้พิพากษาฝ่ายข้างมากซึ่งเขียนโดย 
ผู้พิพากษา Kennedy35 สรุปได้ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นสิ่งผิดกฎหมายเพราะมีอันตรายต่อเด็กที่
เกิดขึ้นจริง แต่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ก่อให้เกิดอันตรายนั้น ส่วนเหตุผลที่ว่า สื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนท าให้ผู้ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเกิดความกระหายในการล่วงละเมิดทางเพศเด็กนั้น เป็น
เหตุผลที่ไกลเกินไปท่ีจะสนับสนุนการจ ากัดสิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ36 

ประการที่สอง กรณีที่อ้างว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมีแนวโน้ม
ให้ผู้ชมก่ออาชญากรรม ซึ่งเป็นปัจจัยที่สนับสนุนการสร้างและเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือ
น าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็ก นั้น ศาลโต้แย้งเหตุผลนี้ว่า โอกาสในการเกิดอาชญากรรมไม่ได้
แสดงว่ากฎหมายอยู่เหนือสิทธิเสรีภาพที่ได้รับความคุ้มครอง และถึงแม้ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
จะกระตุ้นให้เกิดการกระท าที่ผิดกฎหมาย แต่ก็ไม่ใช่เหตุผลที่เพียงพอที่จะท าให้ตัวมันเองเป็นสิ่งผิด
กฎหมาย อีกทั้ง รัฐบาลก็ไม่สามารถแสดงให้เห็นความเชื่อมโยงระหว่างสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
กับการส่งเสริมหรือกระตุ้นให้เกิดการล่วงละเมิดทางเพศเด็กได้ ดังนั้น จึงไม่อาจจ ากัดเสรีภาพในการ
แสดงออกตามเหตุผลนี้ได้ รัฐบาลสามารถลงโทษบุคคลที่ล่วงละเมิดทางเพศเด็กและบุคคลที่น าสื่อ

                                           
33 Audrey Rogers, supra note 24, pp.90.  
34 Dannielle Cisneros, ““Virtual Child” Pornography on The Internet: A  

“Virtual” Victim?,” Retrieved on May 9, 2017, from 
http://scholarship.law.duke.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1060&context=dltr 

35 ผู้ พิพากษา Anthony McLeod Kennedy เป็นผู้ พิพากษาอาวุโสของศาลฎีกาแห่ง
สหรัฐอเมริกา ได้รับการเสนอชื่อโดยประธานาธิบดีโรนัลด์ เรแกนเมื่อวันที่ 11 พฤศจิกายน พ.ศ. 
2530 และเข้ารับต าแหน่งในวันที่ 18 กุมภาพันธ์ 2531 และเป็นผู้เขียนความเห็นของศาลฎีกาใน
หลาย ๆ คดี 

36 Audrey Rogers, supra note 24, pp.90. 
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ลามกมกอนาจารไปล่อลวงเด็กเพ่ือล่วงละเมิดทางเพศเด็กได้ แต่รัฐบาลไม่สามารถจ ากัดสิทธิเสรีภาพ
ของบุคคลเพียงเพราะต้องการป้องกันไม่ให้เด็กเข้าถึงสิ่งนั้น37 

ประการที่สาม กรณีท่ีให้เหตุผลว่ากฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนเป็นกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือท าลายตลาดของสื่อลามกอนาจารเด็ก38 ซึ่งเพียงพอที่จะท า
ให้กฎหมายดังกล่าวชอบด้วยรัฐธรรมนูญ39 ในประเด็นนี้ศาลได้โต้แย้งว่า สื่อลามกอนาจารที่ใช้เด็กจริง
ในการผลิตจะถูกท าลายหากมีทางเลือกใหม่ ๆ 40 หากอนุญาตให้มีการผลิตหรือครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนจะสามารถหยุดการใช้เด็กที่มีตัวตนจริงในผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กได้ สื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนจะมาแทนที่สื่อลามกอนาจารที่ใช้เด็กจริงในการผลิตซึ่งผิดกฎหมาย คงจะมีแต่
ผู้ผลิตจ านวนน้อยเท่านั้นที่จะเสี่ยงใช้เด็กจริงในการผลิตสื่อลามกอนาจารทั้งที่สามารถใช้คอมพิวเตอร์
ผลิตภาพที่แทนกันได้41 ศาลอธิบายว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ใช่สิ่ งที่ส่งเสริมตลาดของสื่อ
ลามกอนาจารที่ใช้เด็กจริงในการผลิต เพราะความแตกต่างของสื่อทั้งสอง สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
ไม่มีการก่ออาชญากรรมต่อเด็กในการผลิตเนื่องจากไม่ได้ใช้เด็กท่ีมีตัวตนจริง42 

ประการที่สี่ กรณีที่ให้เหตุผลว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจท าให้เกิด
ความยากล าบากในการด าเนินคดีกับสื่อลามกอนาจารซึ่งล่วงละเมิดเด็กที่มีตัวตนจริงในการผลิต 
เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กอาจดูเหมือนจริงมาก43 โดยการอ้างว่า “ความก้าวหน้าของเทคโนโลยี
ท าให้การตรวจสอบว่าในสื่อลามกนั้นเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนเป็นเรื่องยาก การท าให้การ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งผิดกฎหมายจึงเป็นการป้องกันการหลีกเลี่ยงการ
ด าเนินคดีของพวกที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก”44 แต่ศาลได้เน้นย้ าว่าสิทธิเสรีภาพที่ได้รับความ
คุ้มครองไม่สามารถถูกจ ากัดเพียงเพราะต้องการปราบปรามสิ่งที่ผิดกฎหมาย ดังนั้น ข้ออ้างนี้จึงตกไป 

                                           
37 Dannielle Cisneros, supra note 34. 
38 Audrey Rogers, supra note 24, pp.90. 
39 Dannielle Cisneros, supra note 34. 
40 Ibid. 
41 Audrey Rogers, supra note 24, pp.90. 
42 Dannielle Cisneros, supra note 34. 
43 Ibid. 
44 Audrey Rogers, supra note 24, pp.90-91. 
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ในประเด็นนี้มีความเห็นของผู้พิพากษา O'Connor45 ที่ได้ท าความเห็นส่วนตัวไว้ว่า ค าว่า “ดูเหมือน
เป็นเด็ก (appears to be)” ใน the CPPA นั้น มีขอบเขตท่ีกว้างเกินไป เพราะอาจรวมไปถึงภาพของ
ผู้ใหญ่ที่มีลักษณะเหมือนเด็กได้ แต่ยังคงเห็นว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่เหมือนจนแยกไม่ออกว่า
เป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนควรเป็นสิ่งต้องห้ามตามกฎหมาย ผู้พิพากษา O'Connor พบว่า สื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนอาจถูกน าไปใช้ในการล่อลวงเด็กเพ่ือล่วงละเมิดทางเพศได้ และได้เน้นย้ าถึงความ
กังวลอย่างร้ายแรงว่า หากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนสามารถท าได้โดยไม่ผิดกฎหมาย ผู้ที่ใช้เด็กจริง
ในการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กอาจหลีกเลี่ยงการด าเนินคดีโดยอ้างว่าสื่อนั้นสร้างขึ้นจาก
คอมพิวเตอร์ไม่ได้ใช้เด็กจริง ๆ  ผู้พิพากษา O'Connor เห็นด้วยกับเสียงส่วนใหญ่ว่าควรปรับปรุง
ภาษาในกฎหมายให้เหมาะสม โดยเห็นว่าควรใส่ค าว่า เหมือนกันจนไม่สามารถแยกได้ (virtually 
indistinguishable from) ในค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็ก46 

3.1.1.3 กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในปัจจุบัน 
หลังจากผลการตัดสินในคดี  Ashcroft v. Free Speech Coalition 

รัฐบาลเผชิญกับความยากล าบากในการด าเนินคดีกับผู้ที่กระท าความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก  
ผู้ที่เคยถูกตัดสินลงโทษก่อนผลการตัดสินในคดี Ashcroft v. Free Speech Coalition จากภาพที่ดู
เหมือนเป็นเด็ก (appear to be) ได้รับการปล่อยตัวหรือได้รับการพิจารณาคดีใหม่47 รัฐสภาจึงต้องหา
แนวทางใหม่ในการออกกฎหมายที่ชอบด้วยรัฐธรรมนูญและมีประสิทธิภาพที่จะต่อสู้กับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน โดยมุ่งเน้นไปที่แนวทางการแก้ปัญหาที่จ าเลยมักจะอ้างว่าสื่อลามกอนาจารที่ถูก
ด าเนินคดีนั้นเป็นสื่อลามกอนาจารเด็กท่ีสร้างจากคอมพิวเตอร์48 เพ่ือให้รอดพ้นจากการถูกด าเนินคดี 
นอกจากนี้ศูนย์เพ่ือเด็กหายและถูกฉวยผลประโยชน์แห่งชาติ  (the National Center for Missing 
and Exploited Children - NCMEC) ได้ให้ความเห็นต่อคณะอนุกรรมการด้านอาชญากรรมของ
คณะกรรมาธิการด้านการยุติธรรมแห่งสภาผู้แทนราษฎร (the House Judiciary Committee's 
Subcommittee on Crime) ว่า การน าเสนอของสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็ก

                                           
45 ผู้พิพากษา Sandra Day O'Connor เป็นผู้พิพากษาหญิงคนแรกที่ได้เป็นผู้พิพากษาศาล

ฎีกาแห่งสหรัฐอเมริกา จากการแต่งตั้งโดยประธานาธิบดี โรนัลด์ เรแกน ในปี พ.ศ. 2524 และ
เกษียณอายุในปี พ.ศ. 2549   

46 Audrey Rogers, supra note 24, pp.90-91. 
47 Dannielle Cisneros, supra note 34. 
48 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.236. 
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เสมือนมีความคล้ายคลึงกัน และคณะอนุกรรมการฯ พบว่า เป็นการยากที่จะแยกภาพจริงและ
ภาพเสมือน เพราะองค์ประกอบทางเทคนิคของภาพดิจิตอลของเด็กจริงและภาพเสมือนมีลักษณะ
เหมือนกัน แม้แต่ผู้เชี่ยวชาญที่มีทักษะก็อาจจะไม่สามารถแยกความแตกต่างได้ และอีกปัจจัยหนึ่งที่
ท าให้การระบุตัวตนเด็กที่เป็นเหยื่อในสื่อลามกอนาจารเด็ก คือ ความซับซ้อนของอุตสาหกรรมการ
ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กและการไม่เปิดเผยตัวตนบนอินเตอร์เน็ต ส่งผลให้การด าเนินคดีที่เกี่ยวกั บ
สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นไปอย่างล าบากมากขึ้นเนื่องจากไม่สามารถระบุตัวตนเด็กในสื่อลามก
อนาจารได้ 49 รัฐสภาจึงได้ประกาศใช้พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็กฉบับใหม่ ในปี  200350  
(the Prosecutorial Remedies and Other Tools to End the Exploitation of Children Today 
Act of 2003) หรือที่รู้จักกันในชื่อ the PROTECT Act เพ่ือแก้ปัญหาสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน51 
the PROTECT Act มีจุดมุ่งหมายเพ่ือป้องกันการลักพาตัวเด็ก และการแสวงหาประโยชน์ทางเพศ
จากเด็ก โดยการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาในส่วนที่ 18 ส่วนที่ 21 และส่วนที่ 42 ซึ่งแสดงให้เห็น
ถึงวิธีการที่เป็นประโยชน์ในการลดการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก52 

บทบัญญัติของ the PROTECT Act ยังคงบทบัญญัติของ the CPPA ไว้
บางประการ และมีการแก้ไขเปลี่ยนแปลงในประเด็นที่ส าคัญเพ่ือให้สอดคล้องกับค าวินิจฉัยของศาล
ฎีกาในคดี Ashcroft v. Free Speech Coalition ประเด็กแรก คือ การยกเลิกบทบัญญัติของ  
the CPPA ในส่วนของค าว่า “ที่ดูเหมือนเป็น (appears to be)” ที่ศาลฎีกาได้วินิจฉัยว่าข้อความนั้น
ขัดต่อรัฐธรรมนูญ โดยการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2256 (8)(B) เป็น “ให้รวมถึงภาพ 
ดิจิตัลใด ๆ ที่แสดงถึงการที่มีเด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง ( sexually explicit 
conduct) หรือเป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจาก (indistinguishable from) ภาพที่มีเด็กเข้าร่วมใน

                                           
49 Ibid., pp.237. 
50 สาวตรี สุขศรี, ศิริพล กุศลศิลป์วุฒิ, และอรพิณ ยิ่งยงพัฒนา, อาชญากรรมคอมพิวเตอร์? : 

งานวิจัยหัวข้อ “ผลกระทบจากพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 
2550 และนโยบายของรัฐกับสิทธิเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น”, (กรงเทพฯ :  โครงการ
อินเทอร์เน็ตเพื่อกฎหมายประชาชน (iLaw) ในมูลนิธิอาสาสมัครเพื่อสังคม, 2555.), น. 300. 

51 Audrey Rogers, supra note 24, pp.97. 
52 Keisha April. “Cartoons Aren't Real People, Too: Does the Regulation of 

Virtual Child Pornography Violate the First Amendment and Criminalize Subversive 
Thought?,” Cardozo Journal of Law & Gender, Vol, 19, Issue 1, pp.250 (2012). 
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กิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งได้”53 และรัฐสภานิยาม “ไม่อาจแยกออกจาก (indistinguishable 
from)” ว่าหมายถึง ภาพที่เหมือนจนไม่อาจแยกได้ (virtually indistinguishable) กล่าวคือ ไม่ว่าสื่อ
นั้นจะเป็นสื่อที่ใช้เด็กจริงหรือเด็กเสมือนในการผลิต แต่ถ้าบุคคลทั่วไปดูภาพแล้วเห็นว่า เป็นภาพของ
เด็กท่ีมีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง ภาพนั้นก็เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กตามความหมาย
ใน มาตรา 2256 (8)(B)54 ค านิยามนี้จึงไม่รวมถึงภาพวาด ภาพการ์ตูน หนังสือ ประติมากรรม หรือ
ภาพเขียนที่แสดงถึงเด็กหรือผู้ใหญ่55  นอกจากนี้ รัฐสภายังให้นิยามค าว่า การกระท าทางเพศอย่างชัด
แจ้ง (sexually explicit conduct) ที่ปรากฏในกฎหมายว่า หมายความถึงกราฟิกของการมี
เพศสัมพันธ์56 ซึ่งรวมถึงการกระท าใด ๆ ระหว่างอวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ปากกับอวัยวะเพศ ทวาร
หนักกับอวัยวะเพศ  ปากกับทวารหนักทั้งระหว่างเพศเดียวกันและเพศตรงข้าม หรือการจ าลองการ
กระท าทางเพศที่มีการแสดงอวัยวะเพศ หรือหน้าอก หรือเป็นภาพกราฟิกหรือภาพจ าลองของการมี
เพศสัมพันธ์ระหว่างคนกับสัตว์ การส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง หรือการกระท าที่ลักษณะวิปริตทาง
เพศ หรือเป็นภาพกราฟิก หรือภาพจ าลองการแสดงอวัยวะเพศของบุคคลใด หรือสื่อที่แสดงว่าภาพ
นั้นถูกสร้าง ปรับปรุง หรือเปลี่ยนแปลง จนคนทั่วไปอาจมองได้ว่ าเด็กถูกใช้ในการกระท าทางเพศ
อย่างชัดแจ้ง (sexually explicit conduct)57 

ประเด็นที่สอง รัฐสภาได้แก้ไขความผิดพลาดในการให้ความหมายของสื่อ
ลามกอนาจารเด็กอีกประการหนึ่ง โดยการห้ามการโฆษณา การส่งเสริม การน าเสนอ การอธิบาย 
หรือการเผยแพร่เฉพาะภาพของเด็กที่มีการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้งในลักษณะที่มีเจตนาให้ผู้อ่ืน
เชื่อว่าเป็นสิ่งลามกอนาจารเท่านั้น58 ซึ่งเป็นการแก้ไขตามแนวค าวินิจฉัยของศาลฎีกาที่วินิจฉัยว่า ค า
ว่า “ลักษณะที่ท าให้เข้าใจว่า (convey the impression)” นั้นมีขอบเขตที่กว้างเกินไป และขัดต่อ
รัฐธรรมนูญ การแก้ไขข้อความนี้ท าให้ สื่อลามกอนาจารเด็กนั้นไม่รวมถึงสื่อที่ไม่มีลักษณะลามก
อนาจาร เช่น ภาพยนตร์เรื่อง American Beauty และ Traffic ซึ่งเคยมีปัญหาก่อนหน้านี้59 

                                           
53 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.238. 
54 Audrey Rodgers, supra note 24, pp.98.  
55 Ibid., pp.98. 
56 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.238. 
57 มีนณรี ฉัตรจินดา, “ความรับผิดทางอาญาของผู้ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก”, 

(วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2556), น. 106. 
58 Chelsea Mclean, supra note 2, pp.238. 
59 Ibid., pp.238. 
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ประเด็นที่สาม the PROTECT Act ได้เพ่ิมเติมข้อต่อสู้ของจ าเลยให้กว้าง
กว่า the CPPA ที่มีข้อต่อสู้เฉพาะผู้สร้างสื่อลามกอนาจารที่ให้ผู้ใหญ่ที่ดูเหมือนเด็กแสดงในภาพหรือ
ภาพยนตร์เท่านั้น โดยการแก้ไขประมวลกฎหมายอาญามาตรา 2252A(c) โดยบัญญัติว่า “บุคคลที่ถูก
ด าเนินคดีตาม the PROTECT Act ในความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กโดยมี
วัตถุประสงค์เพ่ือจ าหน่าย อาจยกข้อต่อสู้เหล่านี้ได้ (1)(A) สื่อลามกอนาจารเด็กที่ถูกกล่าวหาถูกผลิต
ขึ้นโดยใช้บุคคลจริง หรือบุคคลที่มีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศที่ชัดเจน และ (B) บุคคลนั้นเป็น
ผู้ใหญ่ในขณะที่ผลิตสื่อนั้น หรือ (2) สื่อลามกอนาจารเด็กทีถู่กกล่าวหาไม่ได้ผลิตโดยใช้เด็กหรือเด็กท่ีมี
ตัวตนจริง” ซึ่งแสดงให้เห็นว่ากฎหมายดังกล่าวไม่ได้ห้ามสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอีกต่อไป แต่
มุ่งเน้นเฉพาะสื่อลามกอนาจารเด็กที่ผลิตโดยใช้เด็กที่มีตัวตนจริงเท่านั้น ดังนั้น จ าเลยที่ถูกด าเนินคดี
ในข้อหาครองครองสื่อลามกอนาจารเด็กต้องพิสูจน์ให้ได้ว่าภาพที่ถูกกล่าวหานั้นไม่ได้ผลิตโดยใช้เด็กที่
มีตัวตนจริง60 แต่ข้อต่อสู้ดังกล่าวไมส่ามารถยกข้ึนมากล่าวอ้างได้ถ้าสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นมีลักษณะ
ถูกสร้าง ปรับปรุงหรือเปลี่ยนแปลง จนอาจเข้าใจได้ว่ามีเด็กถูกใช้ในการกระท าทางเพศ61 

ประเด็นสุดท้าย the PROTECT Act ได้เพ่ิมความผิดเกี่ยวกับสิ่งลามก
อนาจารในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1466A ในความผิดฐานแสดงภาพลามกอนาจารของการ
ล่วงละเมิดทางเพศเด็ก (Obscene Visual Representations of the Sexual Abuse of Children) 
ซึ่งก าหนดความรับผิดทางอาญาต่อบุคคลที่ครอบครองสื่อแสดงภาพทุกชนิดรวมทั้ง ภาพวาด การ์ตูน 
ประติมากรรม หรือจิตรกรรม ที่...แสดงให้เห็นภาพเด็กมีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง 
และ...มีลักษณะลามกอนาจาร โดยความผิดดังกล่าวจะต้องเป็นการครอบครองเพ่ือความประสงค์ทาง
การค้า หรือการเผยแพร่ผ่านคอมพิวเตอร์ ดังนั้น ความผิดฐานนี้จึงเป็นการควบคุมการเผยแพร่สื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนทุกชนิด62 ถึงแม้ว่ามาตรา 1466A จะมีวัตถุประสงค์ในการควบคุมการ
เผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนทุกชนิด แต่มาตราดังกล่าวได้มีการบัญญัติความผิดในการ
ครอบครองภาพลามกอนาจารของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กไว้โดยส่วนตัวด้วย จึงยังคงมีประเด็น
ถกเถียงกันในเรื่องการบังคับใช้กฎหมายดังกล่าวว่าจะเป็นการละเมิดเสรีภาพในการแสดงออกหรือไม่ 

อย่างไรก็ตาม แม้จะเห็นได้ชัดว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน โดยเฉพาะ
ในการ์ตูนหรือภาพเคลื่อนไหว ซึ่งบุคคลส่วนใหญ่เห็นได้ชัดว่าเป็นภาพการ์ตูนไม่ใช่ภาพเด็กที่แท้จริ ง 

                                           
60 Ibid., pp.238-239. 
61 มีนณรี ฉัตรจินดา, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 57, น. 109. 
62 Keisha April, supra note 52, pp.250. 
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แต่เมื่อน ามาตรา 1466A มาใช้ในศาลแล้ว มีหลายกรณีที่ศาลและคณะลูกขุนเห็นว่า ภาพการ์ตูน
เหล่านั้นมีลักษณะลามกอนาจาร (obscene) และเป็นความผิด 

(1) การก าหนดความผิด
ประมวลกฎหมายของสหรัฐอเมริกา (U.S. Code) หมวดที่ 18 เรื่อง

เกี่ยวกับคดีอาญาและวิธีพิจารณาความอาญา ได้มีการบัญญัติบทบัญญัติเกี่ยวกับสื่อชนิดต่าง ๆ ที่
เกี่ยวข้องกับการกระท าทางเพศต่อเด็ก โดยมีบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
2 มาตรา ได้แก่ มาตรา 1466A เป็นบทบัญญัติที่ก าหนดความผิดอาญาแก่การแสดงภาพของการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็กท่ีมีลักษณะลามก (Obscenity) ถึงแม้ว่าสื่อนั้นจะเป็นเพียงภาพที่สร้างขึ้นโดยไม่ได้
มีเด็กจริง ๆ ถูกล่วงละเมิดทางเพศก็ตาม เช่น ภาพการ์ตูนหรือภาพวาด ซึ่งเป็นกฎหมายที่บังคับใช้กับ
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนโดยตรง และมาตรา 2252A เป็นความผิดเกี่ยวกับกิจกรรมที่มีเนื้อหา
เกี่ยวข้องกับการสร้างหรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งเป็นกฎหมายที่บังคับกับสื่อลามก
อนาจารเด็กทั่วไป โดยมีประเด็นเกี่ยวข้องกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเฉพาะกรณีที่เป็นสื่อที่ไม่ได้
ใช้เด็กจริงที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ แต่เหมือนเด็กจริงจนไม่สามารถแยกออกได้ เช่น ภาพเด็กที่
มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศท่ีสร้างข้ึนโดยคอมพิวเตอร์ 

โดยสองมาตรานี้ มีข้อแตกต่างในส่วนของผู้กระท า กล่าวคือ มาตรา 
2252A ใช้ค าว่า บุคคลใด63 แต่มาตรา 1466A ผู้กระท าจะต้องอยู่ในสถานการณ์ดังต่อไปนี้64 

1) การติดต่อสื่อสารใด ๆ ซึ่งเกี่ยวข้องหรือเป็นการส่งเสริมในการกระท า
ความผิดที่มีการสื่อสารหรือขนส่งทางไปรษณีย์ หรือการค้าระหว่ างประเทศหรือระหว่างรัฐ 
ไม่ว่าจะโดยวิธีการใด รวมทั้งโดยการใช้คอมพิวเตอร์หรือโดยวิธีการใด ๆ หรือมีการใช้ในทางการค้า
ระหว่างประเทศหรือระหว่างรัฐ หรือถูกใช้โดยวิธีการอ่ืนในการกระท าหรือในการส่งเสริมให้มีการ
กระท าความผิด65 

63 18 U.S. Code § 2252A (a) Any person who— 
64 18 U.S. Code § 1466A (a) In General.—Any person who, in a circumstance 

described in subsection (d) and 18 U.S. Code § 1466A (b) Additional Offenses.—Any 
person who, in a circumstance described in subsection (d) 

65 18 U.S. Code § 1466A ( d) ( 1)  any communication involved in or made in 
furtherance of the offense is communicated or transported by the mail, or in interstate 
or foreign commerce by any means, including by computer, or any means or 



Ref. code: 25605701031584UYH

85 

2) การติดต่อสื่อสารใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการกระท าผิดกฎหมายหรือเป็น
การสนับสนุนการกระท าผิดกฎหมายโดยเจตนาที่จะส่ งหรือการขนส่งของภาพที่มองเห็นได้ทาง
ไปรษณีย์หรือในระหว่างรัฐหรือการค้าต่างประเทศด้วยวิธีการใด ๆ รวมทั้งโดยคอมพิวเตอร์66 

3) บุคคลใดเดินทางหรือขนส่งเข้ามาโดยการค้าระหว่างรัฐหรือระหว่าง
ประเทศในฐานะท่ีเป็นตัวแทนหรือการส่งเสริมของตัวแทนในการกระท าความผิด67 

4) สื่อแสดงภาพใด ๆ ที่ประกอบไปด้วยการกระท าความผิดที่ถูกส่งมา
ทางไปรษณีย์ ทางเรือ หรือทางการขนส่งอ่ืน โดยทางการค้าระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศโดยทาง 
ใด ๆ ก็ตามรวมถึงทางคอมพิวเตอร์ หรือสื่อแสดงภาพนั้นถูกสร้างขึ้นมาโดยใช้วัสดุที่ถูกส่งมาทาง
ไปรษณีย์ทางเรือ หรือทางการขนส่งอ่ืน โดยทางการค้าระหว่างรัฐหรือระหว่างประเทศโดยทาง 
ใด ๆ ก็ตามรวมถึงทางคอมพิวเตอร์68 หรือ 

instrumentality of interstate or foreign commerce is otherwise used in committing or 
in furtherance of the commission of the offense 

66 18 U.S. Code § 1466A ( d) ( 2)  any communication involved in or made in 
furtherance of the offense contemplates the transmission or transportation of a visual 
depiction by the mail, or in interstate or foreign commerce by any means, including 
by computer

67 18 U.S. Code § 1466A (d) (3) any person travels or is transported in interstate 
or foreign commerce in the course of the commission or in furtherance of the 
commission of the offense 

68 18 U.S. Code § 1466A (d) (4) any visual depiction involved in the offense has 
been mailed, or has been shipped or transported in interstate or foreign commerce by 
any means, including by computer, or was produced using materials that have been 
mailed, or that have been shipped or transported in interstate or foreign commerce 
by any means, including by computer 
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5) การกระท าความผิดได้กระท าในเขตทะเลพิเศษ หรือเขตอ านาจศาล
ของสหรัฐอเมริกา หรือในเขตแดนหรือในดินแดนที่อยู่ในการครอบครองของสหรัฐอเมริกา69 

(2) การกระท า 
มาตรา 1466A แบ่งเป็น 2 การกระท า ได้แก่ (a) ซึ่งเป็นบททั่วไป  

การกระท าคือ การผลิต เผยแพร่ ได้รับ หรือครอบครองสื่อแสดงภาพของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่
มีลักษณะลามกไว้เพ่ือแจกจ่ายโดยรู้70 และ (b) ซึ่งเป็นความผิดเพ่ิมเติม การกระท า คือ ครอบครอง
สื่อแสดงภาพของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กท่ีมีลักษณะลามกไว้โดยส่วนตัวโดยรู้71 

ส่วนมาตรา 2252A ก าหนดการกระท าไว้อย่างครอบคลุม ได้แก่  
1) การขนส่งโดยใช้วิธีใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ รวมทั้ง

โดยการใช้คอมพิวเตอร์ ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กโดยรู้72 

2) การรับหรือแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็กหรือสื่อใด ๆ ที่มีเนื้อหา
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ที่ถูกขนส่งโดยใช้วิธีใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศรวมทั้ง
โดยการใช้คอมพิวเตอร์โดยรู้73 

                                           
69 18 U.S. Code § 1466A (d) (5) the offense is committed in the special maritime 

and territorial jurisdiction of the United States or in any territory or possession of the 
United States. 

70 18 U.S. Code § 1466A (a) In General.—Any person who, in a circumstance 
described in subsection (d), knowingly produces, distributes, receives, or possesses with 
intent to distribute, a visual depiction of any kind, including a drawing, cartoon, 
sculpture, or painting, 

71  18 U.S. Code § 1466A (b) Additional Offenses.—Any person who, in a 
circumstance described in subsection (d), knowingly possesses a visual depiction of 
any kind, including a drawing, cartoon, sculpture, or painting, 

72 18 U.S. Code § 2252A (a) (1) knowingly mails, or transports or ships using any 
means or facility of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate or foreign 
commerce by any means, including by computer, any child pornography 

73 18 U.S. Code § 2252A (a) (2) knowingly receives or distributes— 
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3) การท าซ้ าสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแจกจ่าย หรือโฆษณาประชาสัมพันธ์
น าเสนอ แจกจ่าย หรือเชิญชวน ผ่านทางการขนส่งโดยใช้วิธีใด ๆ เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ
รวมทั้งโดยการใช้คอมพิวเตอร์ โดยมีเจตนาที่จะท าให้ผู้อ่ืนเชื่อว่าสื่อดังกล่าวเป็นสื่อลามกอนาจาร
เด็ก74 

4) การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กไว้เพ่ือจ าหน่ายโดยรู้75 และ
ประกอบเงื่อนไขอย่างใดอย่างหนึ่งตามที่กฎหมายก าหนด 

(A) any child pornography that has been mailed, or using any means or facility
of interstate or foreign commerce shipped or transported in or affecting interstate or 
foreign commerce by any means, including by computer; or 

(B) any material that contains child pornography that has been mailed, or using
any means or facility of interstate or foreign commerce shipped or transported in or 
affecting interstate or foreign commerce by any means, including by computer 

74 18 U.S. Code § 2252A (a) (3)  knowingly— 
( A) reproduces any child pornography for distribution through the mails, or

using any means or facility of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate 
or foreign commerce by any means, including by computer; or 

( B) advertises, promotes, presents, distributes, or solicits through the mails, or
using any means or facility of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate 
or foreign commerce by any means, including by computer, any material or purported 
material in a manner that reflects the belief, or that is intended to cause another to 
believe, that the material or purported material is, or contains— 

(i) an obscene visual depiction of a minor engaging in sexually explicit conduct;
or 

(ii) a visual depiction of an actual minor engaging in sexually explicit conduct;
75 18 U.S. Code § 2252A (a) (4) either—
(A) in the special maritime and territorial jurisdiction of the United States, or on

any land or building owned by, leased to, or otherwise used by or under the control 
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5) การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กโดยส่วนตัวโดยรู้76 และประกอบ
เงื่อนไขอย่างใดอย่างหนึ่งตามที่กฎหมายก าหนด 

6) การแจกจ่าย ให้ ส่งต่อ หรือจัดหา ซึ่งสื่อแสดงภาพใด ๆ รวมทั้ง
รูป ฟิล์ม วีดีโอ รูปภาพ คอมพิวเตอร์ ภาพที่มีการปรับแต่งโดยคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะโดยใช้วิธีการทาง
ไฟฟ้า วิศวกรรม หรือโดยวิธีการอ่ืนใด โดยที่ภาพนั้นเป็นหรือดูเหมือนเป็นเด็กที่มีส่วนร่วมการกระท า

of the United States Government, or in the Indian country (as defined in section 1151), 
knowingly sells or possesses with the intent to sell any child pornography; or 

( B) knowingly sells or possesses with the intent to sell any child pornography
that has been mailed, or shipped or transported using any means or facility of 
interstate or foreign commerce or in or affecting interstate or foreign commerce by any 
means, including by computer, or that was produced using materials that have been 
mailed, or shipped or transported in or affecting interstate or foreign commerce by any 
means, including by computer; 

76 18 U.S. Code § 2252A(a)(5) either— 
(A) in the special maritime and territorial jurisdiction of the United States, or on

any land or building owned by, leased to, or otherwise used by or under the control 
of the United States Government, or in the Indian country (as defined in section 1151), 
knowingly possesses, or knowingly accesses with intent to view, any book, magazine, 
periodical, film, videotape, computer disk, or any other material that contains an image 
of child pornography; or 

( B) knowingly possesses, or knowingly accesses with intent to view, any book,
magazine, periodical, film, videotape, computer disk, or any other material that 
contains an image of child pornography that has been mailed, or shipped or 
transported using any means or facility of interstate or foreign commerce or in or 
affecting interstate or foreign commerce by any means, including by computer, or that 
was produced using materials that have been mailed, or shipped or transported in or 
affecting interstate or foreign commerce by any means, including by compute 
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ทางเพศอย่างชัดแจ้งให้แก่เด็ก โดยเจตนา เพ่ือวัตถุประสงค์ในการจูงใจหรือชักจูงให้เด็กเข้าร่วม
กิจกรรมใด ๆ ที่ผิดกฎหมาย77 และประกอบเงื่อนไขอย่างใดอย่างหนึ่งตามท่ีกฎหมายก าหนด 

7) การผลิตโดยมีเจตนาที่จะแจกจ่าย หรือแจกจ่ายโดยวิธีการใด ๆ 
รวมทั้งโดยการใช้คอมพิวเตอร์  หรือการขนส่งอย่างอ่ืนที่ เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างรัฐหรือ
ต่างประเทศโดยวิธีการใด ๆ ซึ่งภาพลามกอนาจารเด็กที่ถูกปรับเปลี่ยนหรือแก้ไขเพ่ือให้ปรากฏเป็น
ภาพเด็กที่สามารถระบุตัวตนได้ (identifiable minor)78 โดยเจตนา ซึ่งเด็กที่สามารถระบุตัวตนได้ 
(identifiable minor) นั้น หมายถึง บุคคลซึ่งสามารถระบุได้ว่าเป็นบุคคลจริง ได้โดยใบหน้า ความ

                                           
77 18 U.S. Code § 2252A(a)(6) knowingly distributes, offers, sends, or provides 

to a minor any visual depiction, including any photograph, film, video, picture, or 
computer generated image or picture, whether made or produced by electronic, 
mechanical, or other means, where such visual depiction is, or appears to be, of a 
minor engaging in sexually explicit conduct— 

( A) that has been mailed, shipped, or transported using any means or facility 
of interstate or foreign commerce or in or affecting interstate or foreign commerce by 
any means, including by computer; 

( B) that was produced using materials that have been mailed, shipped, or 
transported in or affecting interstate or foreign commerce by any means, including by 
computer; or 

( C) which distribution, offer, sending, or provision is accomplished using the 
mails or any means or facility of interstate or foreign commerce, 

for purposes of inducing or persuading a minor to participate in any activity that 
is illegal 

78 18 U.S. Code § 2252A(a)(7) knowingly produces with intent to distribute, or 
distributes, by any means, including a computer, in or affecting interstate or foreign 
commerce, child pornography that is an adapted or modified depiction of an 
identifiable minor. 
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คล้ายคลึง หรือลักษณะเฉพาะอ่ืน ๆ ของบุคคลนั้น เช่น ต าหนิบนร่างกายที่มีลักษณะเฉพาะ หรือ
เอกลักษณ์อ่ืน ๆ และไม่จ าเป็นต้องเป็นต้องมีหลักฐานยืนยันตัวตนจริงของเด็กท่ีระบุตัวได้นั้น79 

(3) วัตถุแห่งการกระท า 
วัตถุแห่งการกระท าของมาตรา 1466A คือสื่อแสดงภาพของการล่วง

ละเมิดทางเพศเด็กที่มีลักษณะลามก ซึ่งก็คือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน โดยมีค านิยามว่า สื่อแสดง
ภาพ (visual depiction) ประเภทใด ๆ และให้ครอบคลุมถึงภาพวาด ภาพการ์ตูน รูปปั้นหรือ
ภาพวาดด้วยสี (painting) ด้วย โดยสื่อดังกล่าวต้องมีลักษณะดังตอ่ไปนี้80 

1) แสดงภาพของเด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง (sexually 
explicit conduct) และมีลักษณะลามก (Obscenity) หรือ 

2) แสดงภาพที่แสดงให้เห็นว่ าเป็นภาพของเด็ก ซึ่งมีลักษณะเป็น 
กราฟิก ซึ่งหมายถึง สิ่งที่ผู้ดูสามารถเห็นทุกส่วนของอวัยวะเพศของบุคคลหรือสัตว์ที่ถูกแสดงในภาพ
นั้นไม่ว่าในเวลาใด ๆ ที่ก าลังแสดงภาพนั้น ที่แสดงการมีเพศสัมพันธ์ระหว่างคนกับสัตว์ การแสดง
ความวิปริตทางเพศหรือแสดงการมีเพศสัมพันธ์ไม่ว่าจะเป็น ระหว่างอวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ  

                                           
79 18 USC § 2256(9) “ identifiable minor”— (A) means a person— (ii) who is 

recognizable as an actual person by the person’s face, likeness, or other distinguishing 
characteristic, such as a unique birthmark or other recognizable feature; and (B) shall 
not be construed to require proof of the actual identity of the identifiable minor. 

80 1 8  U.S. Code § 1 466A( a) In General.—Any person who, in a circumstance 
described in subsection (d), knowingly produces, distributes, receives, or possesses with 
intent to distribute, a visual depiction of any kind, including a drawing, cartoon, 
sculpture, or painting, that— 

(1)(A) depicts a minor engaging in sexually explicit conduct; and 
(B) is obscene; or 
(2)(A) depicts an image that is, or appears to be, of a minor engaging in graphic 

bestiality, sadistic or masochistic abuse, or sexual intercourse, including genital-genital, 
oral-genital, anal-genital, or oral-anal, whether between persons of the same or 
opposite sex; and 

(B) lacks serious literary, artistic, political, or scientific value; 
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ปากกับอวัยวะเพศ ทวารหนัก กับอวัยวะเพศ ปากกับทวารหนัก ทั้งระหว่างเพศเดียวกันและเพศตรง
ข้าม และสิ่งนั้นขาดคุณค่าทางวรรณกรรม ศิลปกรรม การเมือง และวิทยาศาสตร์81 

ส่วนวัตถุแห่งการกระท าของมาตรา 2252A คือ สื่อลามกอนาจารเด็ก 
ซ่ึงมีค านิยามว่า สื่อแสดงภาพ (visual depiction) รวมถึง รูป ฟิล์ม วีดีโอ รูปภาพ คอมพิวเตอร์ ภาพ
ที่มีการปรับแต่งโดยคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะโดยใช้วิธีการทางไฟฟ้า วิศวกรรม หรือโดยวิธีการอ่ืนใด ซึ่ง
เกี่ยวกับการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง (sexually explicit conduct) โดยสื่อนั้นเป็น (A) ภาพ
ดิจิตอล ภาพคอมพิวเตอร์ หรือภาพที่มีการปรับแต่งโดยใช้คอมพิวเตอร์ ซึ่งแสดงถึงการที่เด็กเข้าร่วม
ในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง (sexually explicit conduct) หรือ (B) เป็นภาพที่ไม่อาจแยก
ออกจาก (indistinguishable from) ภาพที่มีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งได้ หรือ (C) 
ภาพนั้นถูกสร้าง ดัดแปลงหรือปรับเปลี่ยน เพ่ือให้ปรากฏเป็นภาพเด็กที่สามารถระบุตัวตนได้  
(to appear that an identifiable minor) เข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้ง82 

 (4) โทษ 
แม้ว่าสหรัฐอเมริกาจะมีการแบ่งแยกความผิดต่อสื่อลามกอนาจารเด็ก 

และสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนออกจากกัน แต่ก็มีข้อสังเกตว่า โทษการกระท าความผิดนั้นเท่ากัน 
ดังนี้ 

                                           
81 1 8  USC § 1 466A(f)(3 )  the term “graphic”, when used with respect to a 

depiction of sexually explicit conduct, means that a viewer can observe any part of 
the genitals or pubic area of any depicted person or animal during any part of the time 
that the sexually explicit conduct is being depicted. 

82 18 USC § 2256(8) “child pornography” means any visual depiction, including 
any photograph, film, video, picture, or computer or computer-generated image or 
picture, whether made or produced by electronic, mechanical, or other means, of 
sexually explicit conduct, where— (A)the production of such visual depiction involves 
the use of a minor engaging in sexually explicit conduct; (B)such visual depiction is a 
digital image, computer image, or computer-generated image that is, or is 
indistinguishable from, that of a minor engaging in sexually explicit conduct; or (C)such 
visual depiction has been created, adapted, or modified to appear that an identifiable 
minor is engaging in sexually explicit conduct. 
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1) การกระท าที่มีเจตนาเพ่ือเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กหรือสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน ได้แก่ การผลิต เผยแพร่ ได้รับ หรือครอบครองสื่อแสดงภาพของการล่วงละเมิด
ทางเพศเด็กที่มีลักษณะลามกไว้เพ่ือแจกจ่าย ตามมาตรา 1466A (a) การขนส่งสื่อลามกอนาจารเด็ก
โดยใช้วิธีใด ๆ ที่เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ ตามมาตรา 2252A (a)(1) การรับหรือแจกจ่าย
สื่อลามกอนาจารเด็กหรือสื่อใด ๆ ที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ทีถู่กขนส่งโดยใช้วิธีใด ๆ ที่
เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ ตามมาตรา 2252A (a)(2) การท าซ้ าสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือ
แจกจ่าย หรือโฆษณาประชาสัมพันธ์ น าเสนอ แจกจ่าย หรือเชิญชวน ผ่านทางการขนส่งโดยใช้วิธีใด 
ๆ เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ ตามมาตรา 2252A (a)(3) การครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็กไว้เพ่ือจ าหน่าย ตามมาตรา 2252A (a)(4) และการแจกจ่าย ให้ ส่งต่อ หรือจัดหา ซึ่งสื่อแสดงภาพ
ใด ๆ โดยที่ภาพนั้นเป็นหรือดูเหมือนเป็นเด็กที่มีส่วนร่วมการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้งให้แก่เด็ก 
โดยเจตนา เพ่ือวัตถุประสงค์ในการจูงใจหรือชักจูงให้เด็กเข้าร่วมกิจกรรมใด ๆ ที่ผิดกฎหมาย ตาม
มาตรา 2252A (a)(6) นั้น ผู้ที่กระท าความผิดตามมาตราดังกล่าว หรือ พยายามในการกระท า
ความผิด หรือสนับสนุนการกระท าความผิด ต้องรับโทษ คือ ถูกปรับตามอัตราที่ก าหนด และระวาง
โทษจ าคุกไม่ต่ ากว่า 5 ปีแต่ไม่เกิน 20 ปี ถ้าบุคคลนั้นเคยกระท าความผิดใด ๆ ที่เกี่ยวกับการกระท า
ความผิดทางเพศในเหตุฉกรรจ์ หรือการกระท าความผิดทางเพศ หรือการล่วงละเมิดทางเพศเด็กหรือผู้
อยู่ในความปกครอง หรือผลิต ครอบครอง รับ ส่งไปรษณีย์ ขาย แจกจ่าย ขนส่งทางเรือ หรือขนส่งรูป
ลามกอนาจารเด็ก หรือค้าเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศ บุคคลนั้นต้องถูกปรับตามอัตราที่ก าหนด และ
ต้องถูกระวางโทษจ าคุกไม่ต่ ากว่า 15 ปี แต่ไม่เกิน 40 ปี83 

                                           
83 18 U.S. Code § 2252A (b)(1) Whoever violates, or attempts or conspires to 

violate, paragraph (1), (2), (3), (4), or (6) of subsection (a) shall be fined under this title 
and imprisoned not less than 5 years and not more than 20 years, but, if such person 
has a prior conviction under this chapter, section 1591, chapter 71, chapter 109A, or 
chapter 1 17 , or under section 9 20  of title 1 0  ( article 1 20  of the Uniform Code of 
Military Justice), or under the laws of any State relating to aggravated sexual abuse, 
sexual abuse, or abusive sexual conduct involving a minor or ward, or the production, 
possession, receipt, mailing, sale, distribution, shipment, or transportation of child 
pornography, or sex trafficking of children, such person shall be fined under this title 
and imprisoned for not less than 15 years nor more than 40 years. 
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2) การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กหรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
ไว้โดยส่วนตัว โดยไม่มีเจตนาเผยแพร่ ได้แก่ การครอบครองสื่อแสดงภาพของการล่วงละเมิดทางเพศ
เด็กที่มีลักษณะลามกไว้โดยส่วนตัว ตามมาตรา 1466A (b) และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
โดยส่วนตัวโดยรู้ ตามมาตรา 2252A (a)(5) นั้น ผู้ที่กระท าความผิดตามมาตราดังกล่าว หรือ พยายาม
ในการกระท าความผิด หรือสนับสนุนการกระท าความผิด ต้องรับโทษ คือ ถูกปรับตามอัตราที่ก าหนด 
และต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี หรือท้ังจ าทั้งปรับ แต่ถ้าภาพท่ีมีไว้เป็นความผิดเกี่ยวข้องกับเด็ก
ก่อนวัยหรือเด็กอายุไม่เกิน 12 ปี ผู้กระท าผิดจะต้องถูกปรับตามอัตราที่ก าหนด และต้องระวางโทษ
จ าคุกไม่เกิน 20 ปี หรือถ้าบุคคลนั้นเคยกระท าความผิดใด ๆ ที่เกี่ยวกับการกระท าความผิดทางเพศ
ในเหตุฉกรรจ์ หรือการกระท าความผิดทางเพศ หรือการล่วงละเมิดทางเพศเด็กหรือผู้อยู่ในความ
ปกครอง หรือผลิต ครอบครอง รับ ส่งไปรษณีย์ ขาย แจกจ่าย ขนส่งทางเรือ หรือขนส่งรูปลามก
อนาจารเด็ก หรือค้าเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศ บุคคลนั้นต้องถูกปรับตามอัตราที่ก าหนดไว้ในหมวด
นี้ และต้องถูกระวางโทษจ าคุกไมต่่ ากว่า 10 ปี แตไ่มเ่กิน 20 ปี84 

3) การผลิตโดยมีเจตนาที่จะแจกจ่าย หรือแจกจ่ายภาพลามกอนาจาร
เด็กที่ถูกปรับเปลี่ยนหรือแก้ไขเพ่ือให้ปรากฏเป็นภาพเด็กที่สามารถระบุตัวตนได้ โดยวิธีการใด ๆ
เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ ตามมาตรา 2252A (a)(7) นั้น ผู้ที่กระท าความผิดตามมาตรานี้

                                           
84 18 U.S. Code § 2252A (b)(2) Whoever violates, or attempts or conspires to 

violate, subsection (a)(5) shall be fined under this title or imprisoned not more than 
10 years, or both, but, if any image of child pornography involved in the offense 
involved a prepubescent minor or a minor who had not attained 12 years of age, such 
person shall be fined under this title and imprisoned for not more than 20 years, or if 
such person has a prior conviction under this chapter, chapter 71, chapter 109A, or 
chapter 117, or under section 920 of title 10 (article 120 of the Uniform Code of Military 
Justice), or under the laws of any State relating to aggravated sexual abuse, sexual 
abuse, or abusive sexual conduct involving a minor or ward, or the production, 
possession, receipt, mailing, sale, distribution, shipment, or transportation of child 
pornography, such person shall be fined under this title and imprisoned for not less 
than 10 years nor more than 20 years. 
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หรือพยายามในการกระท าความผิด หรือสนับสนุนการกระท าความผิด ต้องรับโทษ คือ ปรับตามอัตรา
ที่ก าหนดไว้ในหมวดนี้ และต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกิน 15 ปี หรือท้ังจ าทั้งปรับ85 

(5) ข้อต่อสู้ของจ าเลย 
ในการด าเนินคดีนั้น จ าเลยสามารถยกข้อต่อสู้ในกรณีต่อไปนี้ เพ่ือให้ศาล

พิจารณาว่าตนเองไม่ได้กระท าความผิดตามที่ถูกกล่าวหา ดังนี้ 
1) กรณีที่ถูกกล่าวหาว่าครอบครอบสื่อลามกนาจารเด็กเสมือนไว้โดย

ส่วนตัว ตามมาตรา 1466A (b) หรือครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กไว้โดยส่วนตัว ตามมาตรา 
2252A (a)(5) อาจยกข้อต่อสู้ว่าได้ครอบครองสื่อดังกล่าวไว้น้อยกว่า 3 รูป และด้วยความสุจริตไม่ได้
เก็บรักษาสื่อดังกล่าวไว้ หรือยอมให้บุคคลใดนอกจากเจ้าหน้าที่ตามกฎหมายเข้าถึงรูปหรือส าเนาเพ่ือ
ท าลายรูปนั้น หรอืรายงานเกี่ยวกับสิ่งนั้นให้กับเจ้าหน้าที่ตามกฎหมายและให้เจ้าหน้าที่เข้าถึงรูปนั้นได้
โดยทันทีขึ้นมาต่อสู้ในค าให้การได8้6 

2) กรณีที่ถูกกล่าวหาตามมาตรา 2252A (1), (2), (3)(A), (4), หรือ (5) 
สามารถยกข้อต่อสู้ได้ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กที่ถูกกล่าวหาสร้างโดยใช้บุคคลที่มีตัวตนจริงที่มีส่วนร่วม

                                           
85 18 U.S. Code § 2252A ( b)(3) Whoever violates, or attempts or conspires to 

violate, subsection (a)(7 )  shall be fined under this title or imprisoned not more than 
15 years, or both. 

86 18 U.S. Code § 1466A (e) and 18 U.S. Code § 2252A (d) Affirmative Defense.—
It shall be an affirmative defense to a charge of violating subsection (a)(5) that the 
defendant— 

(1) possessed less than three images of child pornography; and 
(2) promptly and in good faith, and without retaining or allowing any person, 

other than a law enforcement agency, to access any image or copy thereof— 
(A) took reasonable steps to destroy each such image; or 
(B) reported the matter to a law enforcement agency and afforded that agency 

access to each such image. 
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ในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้งและบุคคลนั้นเป็นผู้ใหญ่ หรือเนื้อหาในภาพที่ถูกกล่าวหาไม่ได้สร้าง
โดยใช้เด็กหรือใช้เด็กที่มีตัวตนจริง ขึ้นมาตอ่สู้ในค าให้การได8้7 

3.1.2 สหราชอาณาจักร 
ตั้งแต่ปี 1970 ที่สหราชอาณาจักรรับรู้ถึงปัญหาสื่อลามกอนาจารเด็กว่าเป็น

บันทึกของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก และกลายเป็นประเด็นที่ถกเถียงกันในสังคมว่าควรมีกฎหมายที่
คุ้มครองเด็กจากการกระท าดังกล่าว88 ส่งผลให้สหราชอาณาจักร ในส่วนของประเทศอังกฤษและเวลส์ 
ออกกฎหมายเกี่ยวกับสื่ อลามกอนาจารเด็ก คือพระร าชบัญญัติคุ้ มครองเด็ก ค .ศ . 1978  
(the Protection of Children Act 1978 หรือ the POCA 1978) ซึ่งก าหนดให้การสร้าง แสดง หรือ
แจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็ก และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสดงหรือเผยแพร่  
เป็นความผิดอาญาร้ายแรงที่มีโทษจ าคุกสูงสุด 10 ปี ในกรณีการครอบครองตามกฎหมายนี้ ศาลในคดี 
R v ET (Child Pornography) ได้ตัดสินว่าการครอบครองสื่อดังกล่าวต้องเป็นเป็นครอบครองที่มี
เจตนามากกว่าเพ่ือการรับชมส่วนตัวเท่านั้น89 และพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา  
ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice Act 1988 หรือ the 1988 Act) ได้เพ่ิมความผิดฐานครอบครอง

                                           
87 1 8  U.S. Code § 2 252A c) It shall be an affirmative defense to a charge of 

violating paragraph (1), (2), (3)(A), (4), or (5) of subsection (a) that— 
(1) 
(A) the alleged child pornography was produced using an actual person or 

persons engaging in sexually explicit conduct; and 
(B) each such person was an adult at the time the material was produced; or 
(2) the alleged child pornography was not produced using any actual minor or 

minors. 
88 David Oswell, “When Images Matter: Internet Child Pornography, Forms of 

Observation and an Ethics of the Virtual,” Forms of Observation and an Ethics of the 
Virtual. Information Communication & Society, vol.9, Issue 2, pp.247 (2006). 

89 Jacqueline Helen Kingston Byberg, “Childless Child Porn - A ‘Victimless’ 
Crime?,” Retrieved on May 30, 2017,  from http://ssrn.com/abstract=2114564 
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สื่อลามกอนาจารเด็ก โดยมีโทษจ าคุกสูงสุด 5 ปี90 ต่อมาพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญาและ
และความสงบเรียบร้อยของรัฐ ค.ศ. 1994 (The Criminal Justice and Public Order Act 1994) 
ได้แก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายทั้งสองฉบับข้างต้นโดยได้ให้ค านิยามของ สิ่งเสมือนภาพถ่ายของเด็ก 
(pseudo-photographs) ที่มีเนื้อหาไม่ชอบด้วยกฎหมายว่าหมายถึง ภาพใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นภาพที่
สร้างโดยคอมพิวเตอร์หรือด้วยวิธีการอ่ืน ๆ ซึ่งท าให้ดูเหมือนเป็นภาพถ่าย ดังนั้น ภายใต้กฎหมาย
ดังกล่าว หากภาพลามกอนาจารของเด็กที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์กราฟิก (CGI) หรือเป็นภาพวาด
หรือภาพการ์ตูนที่ดูสมจริงมากพอที่คนทั่วไปเข้าใจว่าเป็นภาพจริง แม้จะไม่ได้วาดหรือสร้างภาพ
ดังกล่าวโดยใช้เด็กที่แท้จริงหรือเป็นเหตุการณ์จริง การครอบครองภาพดังกล่าวก็เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย 
ตามมาตรา 160 แห่ง พระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice 
Act 1988)91  และพระราชบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศ ค.ศ. 2003 (The Sexual Offences Act 
2003) ได้ก าหนดว่า เด็กคือบุคคลที่มีอายุต่ ากว่า 16 ถึงต่ ากว่า 18 ปี92  

นอกจากนี้ การตีพิมพ์ การเผยแพร่ และการจัดหา ภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือ
ภาพที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ บางประเภท อาจเป็นความผิดตามพระราชบัญญัติสิ่งพิมพ์ลามก
อนาจาร ค.ศ. 1959 (the Obscene Publications Acts 1959 หรือ the OPA) ของอังกฤษและ
เวลส์ ส่วนการครอบครองนั้น ต้องเป็นการครอบครองเพ่ือแสวงหาผลประโยชน์จึ งจะเป็นความผิด 
และการครอบครองโดยส่วนตัวไม่เป็นความผิดแต่อย่างใด93 

ในสก็อตแลนด์มีฐานความผิดที่คล้ายกันอยู่ในมาตรา 52 และมาตรา 52A แห่ง
พระราชบัญญัติการปกครองประชาชน (สก็อตแลนด์ ) ค .ศ. 1982 (the Civic Government 

                                           
90 Alisdair A. Gillespie, “Child pornography: Balancing substantive and evidential 

law to safeguard children effectively from abuse,” The International Journal of 
Evidence & Proof, Vol. 9, Issue 1, pp.30 (2005). 

91 The Home Office, the Scottish Executive, and the Northern Ireland Office, 
“Consultation on Possession of Non-photographic Visual Depictions of Child Sexual 
Abuse,” Retrieved on March 3, 2017, from 
http://webarchive.nationalarchives.gov.uk/+/http://www.homeoffice.gov.uk/documen
ts/cons-2007-depiction-sex-abuse?view=Binary 

92 Ibid. 
93 Ibid. 
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(Scotland) Act 1982) และพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญาและและความสงบเรียบร้อยของ
รัฐ ค.ศ. 1994 (The Criminal Justice and Public Order Act 1994) มีผลเป็นการแก้ไขเพ่ิมเติม
กฎหมายดังกล่าวโดยได้ให้ค านิยามของ สิ่งเสมือนภาพถ่ายของเด็ก (pseudo-photographs) ที่มี
เนื้อหาไม่ชอบด้วยกฎหมายเช่นเดียวกับอังกฤษและเวลส์ ส่วนพระราชบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศ 
(สก็อตแลนด์) ค.ศ. 2005 (The Sexual Offences Act (Scotland) 2005) ได้ก าหนดว่า เด็กคือ
บุคคลที่มีอายุต่ ากว่า 16 ถึงต่ ากว่า 18 ปี94 

นอกจากนี้ การตีพิมพ์ การเผยแพร่ และการจัดหา ภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือ
ภาพที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ บางประเภท อาจเป็นความผิดตามมาตรา 51 พระราชบัญญัติการ
ปกครองประชาชน (สก็อตแลนด์) ค.ศ. 1982 ส่วนการครอบครองหรือจัดเก็บจะเป็นความผิดก็ต่อเมื่อ
มีวัตถุประสงค์เพ่ือการจ าหน่าย 

กฎหมายของอังกฤษและเวลส์มีอิทธิพลไปถึงไอร์แลนด์เหนือ โดยพระราชบัญญัติ
คุ้มครองเด็ก (ไอร์แลนด์เหนือ) ค .ศ. 1978 (the Protection of Children (Northern Ireland) 
Order 1978) และพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา (พยานหลักฐานและอ่ืน ๆ ) (ไอร์แลนด์
เหนือ) ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice (Evidence, Etc.) (Northern Ireland) Order 1988) มี
เนื้อหาที่คล้ายคลึงกับ the POCA 1978 และ the Criminal Justice Act 1988 ของอังกฤษและ
เวลส์95 

ในปี 2008 Robul Hoque ชายวัย 32 ปี จากเมืองมิดเดิลสโบรห์ ประเทศ
อังกฤษ สร้างปรากฏการณ์เป็นบุคคลแรกที่ถูกด าเนินคดีเกี่ยวกับการดาวน์โหลดภาพลามกอนาจาร
เด็กที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ จ านวนกว่าพันภาพ ซึ่งหลายภาพในจ านวนนั้น เหมือนจริงมากจน
ได้รับการพิจารณาจากคณะลูกขุนว่าเป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจากภาพถ่ายได้ เขาถูกตัดสินว่ามี
ความผิดฐานครอบครองสิ่งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-photographs) ที่ไม่เหมาะสม (indecent) 
ต้องลงทะเบียนเป็นผู้กระท าความผิดทางเพศ และถูกลงโทษโดยใช้มาตรการลงโทษโดยชุมชน 
(community punishment) เป็นเวลา 18 เดือน โฆษกของ the Crown Prosecution Service 
(CPS) ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับคดีนี้ว่า “ผลของคดีนี้ได้ชี้ให้เห็นว่าภาพที่มีรายละเอียดของการล่วง
ละเมิดทางเพศเดก็ถือเป็นสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็กซึ่งผิดกฎหมาย”96 

                                           
94 Ibid. 
95 Ibid. 
96 BBC, “Man had cartoon-style child porn” Retrieved on May 30, 2017, from 

http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/england/tees/7676738.stm 
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3.1.2.1 ข้อสนับสนุนในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
สหราชอาณาจักรตระหนักถึงปัญหาเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกที่

เป็นภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือภาพที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ ซึ่งก็คือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  
ที่อยู่นอกเหนือค านิยามและขอบเขตของกฎหมาย ท าให้ไม่สามารถจับกุมหรือด าเนินคดีกับผู้ที่
ครอบครองภาพดังกล่าวได้ หากพบภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือภาพที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ที่เป็น
ภาพของเด็กในทางที่ไม่เหมาะสมพร้อมกับภาพลามกอนาจารเด็กจริง ๆ การครอบครองภาพดังกล่าว
ก็จะเป็นความผิดด าเนินคดีได้ แต่ในกรณีที่ผู้ต้องสงสัยถูกค้นพบเพียงภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือภาพ
ที่สร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์ โดยไม่พบภาพลามกอ่ืน ๆ ต ารวจก็ไม่สามารถด าเนินคดีได้ ต ารวจต้องคืน
ภาพเหล่านั้นให้ผู้ต้องสงสัยโดยไม่สามารถยึดหรือริบไว้ได้ นอกจากนี้ องค์กรสวัสดิการเด็ก และต ารวจ
ยังมีความกังวลของถึงปัญหาที่จะเกิดขึ้นต่อไปเมื่อเทคโนโลยีพัฒนาไปมากขึ้น เพราะมีข้อบ่งชี้ว่า
เว็บไซต์ที่มีภาพอนิเมชั่นของเด็กที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศเพ่ิมจ านวนมากขึ้น แต่เว็บไซต์เหล่านั้นมีที่
ตั้งอยู่ในต่างประเทศซึ่งอยู่นอกเหนือเขตอ านาจศาลของสหราชอาณาจักร97  

นอกจากนี้  ความก้าวหน้าทางเทคโนโลยี ในปัจจุบัน ซอฟต์แวร์
คอมพิวเตอร์สามารถปรับเปลี่ยนภาพถ่ายจริงให้ดูเหมือนเป็นภาพวาด ภาพเขียน หรือภาพการ์ตูน  
จึงมีความเป็นไปได้ว่าจะสามารถปรับเปลี่ยนรูปถ่ายจริง (หรือวิดีโอ) ของการล่วงละเมิดเด็กที่เกิดขึ้น
จริง ให้เป็นในรูปแบบการ์ตูนหรือรูปวาดไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหว เพ่ือหลีกเลี่ยงการ
ด าเนินคดีตามกฎหมาย ตัวอย่างเช่น ภาพที่ดูเหมือนจะเกิดจากจินตนาการในรูปแบบภาพการ์ตูนหรือ
ภาพวาด แต่ในความเป็นจริงคือภาพที่บันทึกการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงซึ่งเป็นการกระท าที่ผิด
กฎหมาย การครอบครองภาพต้นฉบับของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กนั้นก็เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย แต่
หากปรับเปลี่ยนภาพเหล่านั้นเป็นภาพการ์ตูนหรือภาพวาดในลักษณะแฟนตาซี ก็จะไม่ผิดกฎหมาย
และต ารวจไม่สามารถยึดภาพดังกล่าวได้98  

ในทางกลับกัน การสร้างภาพการ์ตูนหรือภาพวาดที่มีลักษณะลามก
อนาจารของเด็กโดยใช้ซอฟแวร์คอมพิวเตอร์ซึ่งไม่ได้มีการกระท าที่ เป็นอันตรายต่อเด็กจริง  
การก าหนดความผิดของการครอบครองสื่อดังกล่าวที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับจินตนาการของบุคคลถือเป็ น
ประเด็นที่จริงจัง ซึ่งเกี่ยวข้องกับสิทธิเสรีภาพ ก่อให้เกิดความกังวลทั้งในสหราชอาณาจักรและใน
ระดับสากล ในขณะที่องค์กรต่าง ๆ กังวลว่าภาพเหล่านั้นจะเสริมสร้างความรู้สึกท่ีไม่เหมาะสมต่อเด็ก

                                           
97 Ibid. 
98 Ibid. 
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และภาพเหล่านั้นอาจจะถูกใช้ในการล่อลวงเด็ก แต่การใช้ภาพเหล่านั้นเพ่ือล่ อลวงเด็กอาจเป็น
ความผิดตามพระราชบัญญัติความผิดเกี่ยวกับเพศ ค.ศ. 2003 (The Sexual Offences Act 2003) 
อยู่แล้ว และการท าให้การครอบครองเพ่ือการกระท าผิดกฎหมายเป็นความผิด จะท าให้ไม่สามารถใช้
ภาพเหล่านั้นเป็นเครื่องมือในการล่อลวงเด็กได้99 

อย่างไรก็ตาม แม้จะยังไม่มีงานวิจัยที่ยืนยันว่าการครอบครองสื่อที่เป็น
ภาพวาด ภาพการ์ตูน หรือภาพที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ ที่มีลักษณะไม่เหมาะสมของเด็กนั้น  
มีความเชื่อมโยงกับความเสี่ยงที่เพ่ิมขึ้นของการกระท าความผิดต่อเด็ก แต่ต ารวจและองค์กรที่
เกี่ยวข้องในการคุ้มครองเด็กมีความกังวลว่าภาพเหล่านั้นจะเป็นเหตุให้การการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก
จริง โดยการเสริมสร้างความรู้สึกที่ไม่เหมาะสมต่อเด็ก และดูเหมือนว่าความสนใจในเว็บไซต์ที่มีภาพ 
อนิเมชั่นการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจะเป็นที่นิยมมากข้ึนเรื่อย ๆ และภาพเหล่านี้โดยเฉพาะในรูปแบบ
ภาพการ์ตูนสามารถน าไปใช้ในการล่อลวงเด็กได้อย่างง่ายดาย การที่ไม่ท าอะไรเลยจะท าให้ภาพ
เหล่านี้แพร่กระจายอยู่ในสังคมและยังถูกน ามาใช้ในการล่อลวงเด็กและสร้างความรู้สึกที่ไม่เหมาะสม
ต่อสมาชิกท่ีอ่อนแอที่สุดของสังคมอยู่เสมอ100 

ในปี 2007 กระทรวงมหาดไทยของสหราชอาณาจักร (the UK Home 
Office) กระทรวงยุติธรรมของสก็อตแลนด์ (the Scottish Executive Minister for Justice) และ 
กระทรวงมหาดไทยของไอร์แลนด์เหนือ (the Northern Ireland Office) ได้ร่วมกันพิจารณาหา
แนวทางเกี่ยวกับการก าหนดความผิดของการครอบครองสื่อที่เป็นภาพวาด ภาพการ์ตูน หรือภาพที่
สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ ที่มีลักษณะไม่เหมาะสมของเด็ก โดยหารือแนวทางไปยัง บุคคล และองค์กร
ต่าง ๆ ทั้งภาครัฐและเอกชน โดยมีตัวเลือกจ านวน 3 แนวทาง ได้แก่ แนวทางที่ 1 คือ การแก้ไขค า
นิยามของภาพและสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็กในกฎหมาย ให้รวมถึง ภาพการ์ตูน 
ภาพวาด ภาพคอมพิวเตอร์กราฟิก (CGIs) แนวทางที่ 2 คือ การสร้างความผิดฐานครอบครองภาพ
ดังกล่าวขึ้นเป็นความผิดที่แยกจากความผิดเดิม และแนวทางที่ 3 คือ ไม่ต้องด าเนินการใด ๆ โดยมี
รายละเอียด ดังนี้101 

แนวทางที่ 1 การแก้ไขค านิยามของภาพและสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่
เหมาะสมของเด็กในกฎหมาย ให้รวมถึง ภาพการ์ตูน, ภาพวาด, ภาพคอมพิวเตอร์กราฟิก (CGIs) ซึ่งมี
ข้อดีคือจะเป็นการหลีกเลี่ยงความหลากหลายของฐานความผิด แต่การท าให้การครอบครองสื่อ

                                           
99 Ibid. 
100 Ibid. 
101 Ibid. 
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ดังกล่าวเป็นการกระท าที่ผิดกฎหมาย จะเป็นแนวคิดที่ต่างออกไปจากแนวคิดของกฎหมายในปัจจุบัน
ที่มีแนวคิดว่าสื่อดังกล่าวเป็นหลักฐานของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่แท้จริง การครอบครองสื่อนั้น
จึงผิดหมาย การแก้ไขนิยามให้สื่อลามกอนาจารเด็กรวมถึงสื่อที่ไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 
จริง ๆ ด้วย จะเป็นการเปลี่ยนแปลงความคิดส าคัญในการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวกับการครอบครองสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก ที่ถูกออกแบบมาเพ่ือปกป้องเด็กจากการล่วงละเมิดทางเพศจริง ๆ นอกจากนี้ ใน
กระบวนการตัดสินของศาล มาตรฐานที่ศาลจะตัดสินว่า ภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือภาพที่สร้างจาก
คอมพิวเตอร์ เป็นภาพที่ไม่เหมาะสม (indecent) ของเด็ก นั้นมีแนวโน้มที่ต่ า อาจท าให้ประสิทธิภาพ
ในการด าเนินคดีลดลง102 

แนวทางที่ 2 การสร้างความผิดฐานครอบครองภาพดังกล่าวขึ้นเป็น
ความผิดที่แยกจากความผิดเดิม ซึ่งจะมีเกณฑ์ที่สูงกว่าความไม่เหมาะสม แนวทางนี้เป็นแนวทางที่ทั้ง 
3 องค์กร เห็นว่าเป็นแนวทางที่เหมาะสม เนื่องจากการสร้างฐานความผิดใหม่นี้จะตอบสนองความ
กังวลของต ารวจและองค์กรการกุศลเด็ก โดยในพระราชบัญญัติต ารวจและความยุติธรรม 2006 (the 
Police & Justice Act 2006) ซึ่งมีประเด็นเกี่ยวกับการยึดภาพและสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสม
ของเด็ก ในอังกฤษและเวลส์และไอร์แลนด์เหนือต ารวจสามารถยึดภาพดังกล่าวทั้งหมด ดังนั้น เมื่อ
การครอบครองภาพการ์ตูน ภาพวาด หรือภาพที่สร้างจากคอมพิวเตอร์ ซึ่งเป็นภาพที่ไม่เหมาะสมของ
เด็กนั้นเป็นความผิดอาญา จะท าให้ต ารวจสามารถยึดภาพเหล่านั้นได้ด้วยและเป็นการตัดการ
แพร่กระจายของภาพดังกล่าวในสังคมได้103 

แนวทางที่ 3 ไม่ต้องด าเนินการใด ๆ แต่หากท าตามแนวทางนี้จะไม่มีการ
แก้ไขปัญหา ต ารวจจะไม่สามารถยึดภาพดังกล่าวได้และต้องส่งคืนให้เจ้าของภาพ จะเป็นความ
ล้มเหลวในการบังคับใช้กฎหมายที่จะน าไปสู่การเพ่ิมข้ึนของตลาดของสื่อประเภทนี้ในอนาคต104 

แนวทางที่หารือกันนี้มีการอภิปรายและแสดงความคิดเห็น ซึ่งได้รับผล
การตอบรับอย่างดี กล่าวคือ ในบรรดาผู้แสดงความคิดเห็นจากอังกฤษ เวลส์ และไอร์แลนด์เหนือ 
ทั้งหมด 87 ราย แบ่งเป็นบุคคล 37 ราย และอีก 50 ราย มาจากหน่วยงานหรือองค์กร มีผู้แสดงความ
คิดเห็น จ านวน 31 ราย สนับสนุนให้ด าเนินการก าหนดความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนเป็นความผิดขึ้นใหม่ โดยให้เหตุผลว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจเป็นการ
ส่งเสริมมุมมองและสร้างความรู้สึกที่ไม่เหมาะสมต่อเด็ก และอาจมีการน าสื่อดังกล่าวมาให้ในการ

                                           
102 Ibid. 
103 Ibid. 
104 Ibid. 
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ล่อลวงเด็ก ท าให้เด็กตกเป็นเหยื่อของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กในอนาคต และพบว่าผู้กระท า
ความผิดได้เก็บสะสมหรือครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งเป็น
ภาพการล่วงละเมิดทางเพศเด็กท่ีมีตัวตนจริง ประกอบกับ สื่อดังกล่าวมีจ านวนเพ่ิมมากขึ้นในปัจจุบัน 
และการพัฒนาของเทคโนโลยีนั้น ท าให้ง่ายต่อการปรับเปลี่ยนภาพของเด็กที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศ
จริงให้อยู่ในรูปแบบของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เพ่ือหลีกเลี่ยงการด าเนินคดี องค์กรส่วนใหญ่จึง
สนับสนุนข้อเสนอนี้และเห็นว่าควรอนุญาตให้ริบสื่อดังกล่าวด้วย105 

3.1.2.2 ข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
การด า เนินการของกระทรวงมหาดไทยของสหราชอาณาจักร  

(the UK Home Office) กระทรวงยุติธรรมของสก็อตแลนด์ (the Scottish Executive Minister for 
Justice) และกระทรวงมหาดไทยของไอร์แลนด์เหนือ ( the Northern Ireland Office) เพ่ือหา
แนวทางในการก าหนดความผิดเกี่ยวสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น ผู้แสดงความคิดเห็นบางรายก็ไม่
เห็นด้วยกับแนวทางดังกล่าว โดยมีผู้แสดงความคิดเห็นจ านวน 21 ราย แบ่งเป็นบุคคล จ านวน 18 
ราย และหน่วยงานจ านวน 3 ราย ที่ให้ความเห็นว่า ไม่ควรด าเนินการก าหนดความผิดเกี่ยวสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน ซ่ึงผู้คัดค้านยังคงมีความกังวลเกี่ยวกับแนวคิดความเป็นอาชญากรรมของการ
กระท าดังกล่าว และกฎเกณฑ์เกี่ยวกับการแสดงออกของศิลปิน โดยมีมุมมองว่าภาพดังกล่าวเป็น
ประโยชน์ และไม่มีเหยื่อที่ได้รับผลกระทบจากภาพดังกล่าว ซึ่งอาจเป็นทางออกในการแก้ปัญหา
ส าหรับผู้กระท าความผิด กล่าวคือ ผู้ที่มีรสนิยมชอบดูสื่อลามกอนาจารเด็กหรือชอบมีเพศสัมพันธ์กับ
เด็กอาจใช้สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นช่องทางในการระบายความใคร่ได้ ผู้คัดค้านยังได้โต้แย้งเกี่ยวกับ
หลักความเหมาะสมของการก าหนดความผิด โดยอธิบายว่า เมื่อเทียบกับสื่ออ่ืน ๆ แล้วไม่มีหลักฐาน
ยืนยันถึงความอันตรายของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน นอกจากนี้ ยังมีผู้เสนอว่า การก าหนด
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ควรอยู่ภายใต้ขอบเขตของพระราชบัญญัติสิ่งพิมพ์ลามก
อนาจาร ค.ศ. 1959 (the Obscene Publications Acts 1959 หรือ the OPA) เพ่ือหลีกเลี่ยงความ
ซ้ าซ้อนของกฎหมายหรือความสับสนในการบังคับใช้กฎหมาย106 

                                           
105 The Ministry of Justice and the Northern Ireland Office, “Consultation on 

the Possession of Non-Photographic Visual Depictions of Child Sexual Abuse - 
Summary of responses” Retrieved on May 30, 2018, from 
http://webarchive.nationalarchives.gov.uk/+/http:/www.justice.gov.uk/docs/consultati
on-non-photographic-response.pdf 

106 Ibid. 
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3.1.2.3 กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในปัจจุบัน 
ความเห็นจากบุคคลและหน่วยงานหรือองค์กรต่าง ๆ เกี่ยวกับกรณีการ

ก าหนดความผิดเกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ถูกน าไปพิจารณาในการประชุม
คณะท างานด้านกฎหมายอาญาของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยเกี่ยวกับการคุ้มครองเด็กบน
อินเทอร์เน็ต (the Criminal Law Sub Group of the Home Secretary’s Task Force on Child 
Protection on the Internet) ในประเด็นเกี่ยวกับภาพที่สร้างจากคอมพิวเตอร์ ภาพวาดและภาพ
การ์ตูน ซึ่งเป็นการจ าลองภาพของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก หรือตั วละครที่มีลักษณะเหมือนเด็ก 
โดยเป็นการประชุมร่วมกับผู้มีส่วนได้เสียจ านวนมากเพ่ือประเมินข้อเสนออีกครั้ง ประกอบด้วยกลุ่ม
การกุศลของเด็กเพ่ือความปลอดภัยทางอินเทอร์เน็ต (the Children’s Charities’ Coalition for 
Internet Safety - CHIS) ศูนย์ป้องกันการละเมิดทางเพศต่อเด็กออนไลน์ (the Child Exploitation 
and Online Protection Centre - CEOP) คณะกรรมการจัดประเภทภาพยนตร์แห่งอังกฤษ (the 
British Board of Film Classification - BBFC) และมูลนิธิ Lucy Faithfull 107 

การพิจารณาในเรื่องการก าหนดความผิดเกี่ยวกับการครอบครองภาพที่
สร้างจากคอมพิวเตอร์ ภาพวาดและภาพการ์ตูน หรือสื่ออ่ืน ๆ ที่ แสดง ท าให้เห็นถึงการล่วงละเมิด
ทางเพศเด็ก หรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นประเด็นส าคัญในการประชุมดังกล่าว ซึ่งเป็นที่
ทราบกันดีอยู่แล้วว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น แตกต่างจากสื่อลามกอนาจารเด็ก เพราะไม่ มี
การล่วงละเมิดทางเพศเด็กท่ีแท้จริง ขั้นตอนในสร้างสรรค์สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่มีอันตรายต่อ
เด็กที่มีตัวตนจริง และยังมีประเด็กพิจารณาถึง  the Obscene Publications Act 1959 ซึ่งห้ามการ
ตีพิมพ์สื่อในลักษณะดังกล่าวไว้อยู่แล้ว แต่อย่างไรก็ตาม ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีท าให้การเข้าถึง
สื่อเหล่านั้นท าได้โดยง่าย จากสภาพแวดล้อมของสังคมที่เปลี่ยนแปลงไปนี้ ท าให้กฎหมายมีหน้าที่ที่
จะต้องตอบสนองและก าหนดความผิดเพ่ือปกป้องประชาชน และโดยเฉพาะเด็กที่เป็นสมาชิกที่
เปราะบางที่สุดในสังคม ดังนั้น การก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนผิดกฎหมาย
จึงเป็นเรื่องที่สมเหตุสมผลแล้ว108 

ในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น 
กระทรวงมหาดไทยของสหราชอาณาจักร (the UK Home Office) กระทรวงยุติธรรมของ 
สก็อตแลนด์ (the Scottish Executive Minister for Justice) และกระทรวงมหาดไทยของไอร์แลนด์

                                           
107 Ibid. 
108 Ibid. 
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เหนือ (the Northern Ireland Office)  ได้เสนอองค์ประกอบของความผิด ประกอบด้วย ประเภท
ของสื่อ เกณฑ์ด้านเนื้อหาของสื่อ ข้อต่อสู้ของจ าเลย และโทษ โดยมีรายละเอียด ดังนี้109 

1) ประเภทของสื่อ ได้แก่ สื่อที่ไม่ใช่ภาพการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่
แท้จริงซึ่งอยู่นอกเหนือจากการคุ้มครองตามกฎหมายของสหราชอาณาจักร เช่น ภาพที่สร้างจาก
คอมพิวเตอร์ (CGI) ภาพวาด ภาพการ์ตูน และยังครอบคลุมถึงประติมากรรมและวัตถุอ่ืน ๆ แต่ต้อง
ประกอบกับเกณฑ์ด้านเนื้อหาของสื่อที่จะท าให้มั่นใจว่าผลงานศิลปะและวัตถุอ่ืน ๆ ที่อยู่ในที่
สาธารณะจะไม่ถูกด าเนินคดีตามกฎหมาย110 

2) เกณฑ์ด้านเนื้อหาของสื่อ ประการแรก สื่อที่จะผิดกฎหมาย ต้องเป็น
สื่อที่มีลักษณะลามกอนาจารเท่านั้น เพื่อไม่ให้ผลงาน ศิลปะ วรรณกรรม หรือวิทยาศาสตร์ หรือสื่อท่ีมี
ความส าคัญทางประวัติศาสตร์ต้องถูกลงโทษไปด้วย เช่น ภาพที่ไม่เหมาะสมของเด็กที่จะน ามาใช้การ
ประเมินความเสี่ยงของผู้กระท าผิด หรือภาพที่เกิดจากการรวบรวมพยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ 
ประการที่สอง สื่อที่เป็นวัตถุของความผิดจะต้องอยู่ในกรอบของสื่อใด ๆ ที่แสดงให้เห็นถึงเรื่องเพศ
และการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก โดย ทั้ง 3 หน่วยงาน เห็นว่า กฎหมายปัจจุบันก าหนดเกณฑ์ว่าภาพใด
เป็นภาพที่ไม่เหมาะสมตามกฎหมายต่ าเกินไป ท าให้ไม่รวมถึงภาพแฟนตาซีหรือภาพในจินตนาการ 
ดังนั้น เกณฑ์เหมาะสมกับเนื้อหาของสื่อเหล่านี้ควรจะต้องครอบคลุมถึง กิจกรรมทางเพศท้ังที่สอดใส่
และไม่สอดใส่ที่เกี่ยวข้องกับเด็กกับเด็ก หรือระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่ การกระท าที่ซาดิสม์ หรือการ
กระท าท่ีป่าเถื่อนหรือรุนแรงต่อเด็ก111  

3) โทษ การก าหนดโทษนั้น ควรต้องค านึงถึงความสมดุลระหว่างการ
กระท าความผิดและโทษ และข้อเท็จจริงที่ว่าสื่อนั้นไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศที่เกิดขึ้นจริงต่อเด็ก
จริง ซึ่งในปัจจุบัน การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กมีโทษจ าคุกสูงสุด 5 ปี และการผลิต เผยแพร่ 
จ าหน่ายหรือแสดง มีโทษจ าคุกสูงสุด 10 ปี ดังนั้น โทษท่ีเหมาะสมกับการครอบครองสื่อที่ไม่ได้มีการ
ล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง ควรเป็นการจ าคุกสูงสุด 3 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ าท้ังปรับ112 

                                           
109 The Home Office, the Scottish Executive, and the Northern Ireland Office, 

supra note 91. 
110 Ibid. 
111 Ibid. 
112 Ibid. 
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4) ข้อต่อสู้ของจ าเลย การก าหนดข้อต่อสู้ของจ าเลยควรค านึงถึงการ
ป้องกันส าหรับจ าเลยเพ่ือแสดงให้เห็นว่าพวกเขามีเหตุผลที่ถูกต้องตามกฎหมายในการครอบครองสื่อ
ดังกล่าว หรือพวกเขาไม่เห็น หรือไม่ทราบ หรือไม่มีเหตุสงสัยว่าเป็นสื่อประเภทดังกล่าว หรือสื่อ
ดังกล่าวถูกส่งต่อไปยังพวกเขาโดยที่พวกเขาไม่ได้ประสงค์ ตัวอย่างเช่น ภาพที่ใช้ในงานวิจัย หรือเป็น
เรื่องเกี่ยวกับประวัติศาสตร์ หรือการจัดเก็บหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์ จะได้รับความคุ้มครองโดย
ข้อต่อสู้ซึ่งมีเหตุผลที่ถูกต้อง ผู้ที่อยู่ในแวดวงอินเตอร์เน็ตที่จ าเป็นต้องเกี่ยวข้องกับสื่อประเภทนี้ใน
ระหว่างการท างานของพวกเขาจะรวมในข้อต่อสู้นี้ด้วย ในท านองเดียวกัน ความผิดฐานนี้ไม่มีเจตนาที่
จะเอาผิดกับบุคคลที่บังเอิญเข้าถึงสื่อนี้หรือมีสื่อที่ส่งถึงพวกเขาโดยปราศจากความรู้หรือยินยอม113 

 แนวทางการก าหนดความผิดในข้างต้นนั้น น าไปสู่การก าหนดความผิด
เกี่ยวกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ในปี 2009 โดยการแก้ไขเพ่ิมเติมโดย
พระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 (Coroners and Justice Act 2009) ซึ่งใช้
บังคับในอังกฤษ เวลส์ และไอร์แลนด์เหนือ โดยได้เพ่ิมความผิดฐานครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก 
(possession of prohibited images of children) ค าว่า ภาพ (Image) หมายความว่า ภาพใด ๆ 
ไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหว หรือข้อมูล (ไม่ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธีใด) ซึ่งสามารถแปลงเป็น
ภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหวได้ และให้หมายความรวมถึงภาพของเด็กที่ไม่ว่าจะเป็นเด็กที่มีตัวตนจริง
หรือในจินตนาการด้วย ความผิดฐานนี้จึงออกแบบมาเพ่ือขยายขอบเขตกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก ให้รวมถึงภาพที่ไม่ได้อยู่ภายใต้ค านิยามของสิ่งเสมือนภาพถ่ายตามพระราชบัญญัติ
คุ้มครองเด็ก ค.ศ. 1978 (the Protection of Children Act 1978) เช่น ภาพวาดที่ไม่สมจริง หรือ
ภาพการ์ตูน ส าหรับโทษของความผิดฐานดังกล่าวคือจ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับ ซึ่งแตกต่างจาก
ความผิดในการครอบครองหรือผลิตสื่อลามกอนาจารเด็ก ตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค.ศ. 1978 
(the Protection of Children Act 1978) และ มาตรา 160 แห่งแห่งพระราชบัญญัติความยุติธรรม
ทางอาญา ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice Act 1988) ซึ่งมีโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือ 10 ปี114 

ในปี 2014 มีการด าเนินคดีตามพระราชบัญญัติดังกล่าว ซึ่ง Robul Hoque ถูก
ด าเนินคดีเพราะการเก็บสะสมการ์ตูนญี่ปุ่น (มังงะ) หรือสื่ออะนิเมะ กว่า 300 ภาพ โดยไม่ได้มีภาพ
ลามกอนาจารเด็กที่สร้างจากเด็กที่มีตัวตนจริงแต่อย่างใด  ซึ่ ง  Teesside Crown Court of 
Middlesbrough ตัดสินให้ Hoque มีความผิดฐานครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก (possessing 
prohibited images of children) ดังกล่าว ลงโทษให้จ าคุก 9 เดือน แต่ค าตัดสินจะถูกระงับหาก 

                                           
113 Ibid. 
114 Jacqueline Helen Kingston Byberg, supra note 89. 
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Hoque รักษาพฤติกรรมที่ดีและปฏิบัติตามข้อก าหนดของศาลเป็นเวลา 2 ปี โดยผู้พิพากษา Tony 
Briggs ได้ให้ความเห็นว่า “เห็นได้ชัดว่าภาพเหล่านั้นถูกสร้างขึ้นเพ่ือให้คนคิดว่าเป็นภาพของเด็ก และ
เป็นภาพที่สร้างขึ้นจากจิตนาการโดยไม่มีส่วนใดที่เป็นเด็กที่มีตัวตนจริง จึงเป็นเรื่องส าคัญที่ต้องให้
น้ าหนักว่าไม่มีเด็กที่มีตัวตนจริงมาเกี่ยวข้องในการกระท าดังกล่าว เพราะถ้าหากมีเด็กที่มีตัวตนจริงมา
เกี่ยวข้อง คงต้องลงโทษจ าคุกตามความเหมาะสมในทันที แต่ถ้าคุณเป็นคนรู้จักคิด คุณควรตระหนัก
ถึงความเสี่ยงในการเข้าถึงสื่อนี้ และคุณต้องยอมรับความเขลาและความผิดของคุณ สังคมสามารถ
ด าเนินชีวิตได้โดยไม่ต้องมีสื่อนี้ และอันตรายของสื่อดังกล่าวคือเห็นได้ชัดว่าเป็นกิจกรรมทางเพศกับ
เด็ก ๆ และถ้าภาพนั้นมีการแสดงให้เห็นมากขึ้น ก็อาจท าผู้ซึ่งมีเจตนาไม่ดีคิดว่าเป็นสิ่งที่ยอมรับได้ 
และสิ่งที่สนับสนุนการล่วงละเมิดเด็ก ไม่ว่าจะเป็น ค าพูดจากปาก ภาพวาดหรือศิลปะการแสดงก็เป็น
สิ่งที่น่าท้อใจอย่างมาก”115 

(1) การก าหนดความผิด 
สหราชอาณาจักรในส่วนของอังกฤษและเวลส์มีกฎหมายที่บัญญัติ

ความผิดที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับสื่อลามกอนาจารเด็ก 2 ฉบับ ได้แก่ พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค.ศ. 
1978 (the Protection of Children Act 1978 หรือ the POCA 1978) และมาตรา 160 แห่ง
พระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice Act 1988 หรือ  
the 1988 Act) ซึ่งกฎหมายทั้ง 2 ฉบับดังกล่าว โดยหลักไม่ใช้บังคับกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
เนื่องจากวัตถุแห่งการกระท าความผิดของกฎหมายทั้ง 2 ฉบับ คือ ภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่
ไม่เหมาะสมของเด็ก (indecent photograph or pseudo-photograph of a child)  ประกอบด้วย 
ลักษณะไม่เหมาะสม (indecent) และภาพถ่าย (photograph) หรือสิ่งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-
photograph) สามารถอธิบายได้ ดังนี้ 

ลักษณะไม่เหมาะสม (indecent) เนื่องจากกฎหมายทั้งสองฉบับไม่ได้ให้
ค านิยมของความไม่เหมาะสม (indecency) ไว้โดยเฉพาะ ทั้งที่เป็นส่วนที่ส าคัญของการกระท า
ความผิด ศาลจึงมีแนวทางในการวินิจฉัยว่า ความไม่เหมาะสมเป็นประเด็นที่จะต้องพิจารณาให้
สอดคล้องกับ ข้อ 10 ของ the European Convention on Human Rights โดยมีตัวอย่างใน 

                                           
115 Gazettelive, “Middlesbrough man creates legal history after being convicted 

of possessing illegal images of cartoon children,” Retrieved on May 30, 2017, from  
https://www.gazettelive.co.uk/news/teesside-news/anime-fan-convicted-over-illegal-
7958896 
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คดี R v Stanford ได้พิจารณาถึงประเด็น ความไม่เหมาะสม (indecency) ซึ่งมีผู้กล่าวอ้างว่า ความ
ไม่เหมาะสม (indecency) และความลามกอนาจาร (obscenity) นั้นไม่เหมือนกัน ข้อโต้แย้งดังกล่าว
อยู่บนหลักการที่ว่า ความไม่เหมาะสม ( indecency) มีความรุนแรงน้อยกว่าความลามกอนาจาร 
(obscenity) แต่การท าให้สิ่งที่มีความรุนแรงน้อยกว่าผิดกฎหมายนั้น มีความชอบธรรมแล้ว เนื่องจาก
สิ่งนั้นเกี่ยวกับข้องกับเด็ก116 และคดี R v Oliver and others [2003] 2 Cr.App.R.(S) 15117 ซึ่งถูก
น ามาเป็นส่วนหนึ่งของแนวทางในการวินิจฉัยความร้ายแรงของภาพที่ไม่เหมาะสมของเด็ก ซึ่งแบ่งเป็น 
5 ระดับ ได้แก่ 

1) ภาพที่แสดงท่าทางกระตุ้นความรู้สึกทางเพศ (erotic) โดยไม่มี
กิจกรรมทางเพศ 

2) กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็ก หรือภาพเด็กส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง  
3) กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่โดยไม่มีการสอดใส่ 
4) กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กกับผู้ใหญ่ 
5) กิจกรรมที่ซาดิสม์ทารุณโหดร้าย หรือการมีเพศสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์

และสัตว์ 
ภาพถ่าย (photograph) ในมาตรา 7 แห่งพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก 

ค.ศ. 1978 (the Protection of Children Act 1978) ซึ่งใช้บังคับกับพระราชบัญญัติความยุติธรรม
ทางอาญา ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice Act 1988) ด้วย บัญญัติว่า ภาพถ่าย (photograph)  
หมายความรวมถึง ภาพยนตร์ที่ไม่เหมาะสม ส าเนาภาพ หรือภาพยนตร์ที่ไม่เหมาะสม และภาพที่ไม่
เหมาะสมที่เกิดขึ้นในภาพยนตร์ ซึ่งภาพยนตร์นั้นรวมถึงภาพวีดีโอด้วย ภาพถ่าย (photograph) นั้น
ถ้าเป็นภาพเด็กและมีลักษณะที่ไม่เหมาะสม จะถูกตีความว่าเป็นภาพที่ไม่เหมาะสมของเด็กตาม
พระราชบัญญัตินี้118 ดังนั้น จึงชัดเจนว่าค านิยามดังกล่าวไม่รวมถึง ภาพการ์ตูน หรือภาพวาด หรือ
ภาพอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกันแต่อย่างใด119  

                                           
116 Alisdair A. Gillespie, supra note 90, pp.31.  
117 The Home Office, the Scottish Executive, and the Northern Ireland Office, 

supra note 91. 
118 Alisdair A. Gillespie, supra note 90, pp.34. 
119 Ibid., pp.34. 
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สิ่ งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-photograph) ในมาตรา 7 (7) แห่ง
พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค.ศ. 1978 (the Protection of Children Act 1978) ซึ่งใช้บังคับกับ
พระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 (the Criminal Justice Act 1988) ด้วย บัญญัติ
ว่า หมายถึง ภาพที่ไม่ว่าจะสร้างด้วยคอมพิวเตอร์หรือด้วยวิธีการอ่ืนใด ซึ่งท าให้ปรากฏเป็นภาพถ่าย 
(photograph)120 ซึ่งเมื่อพิจารณาจากความหมายดังกล่าว ไม่ได้เป็นการให้นิยามรวมถึง สื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน เช่น ภาพการ์ตูน หรือภาพวาด หรือภาพอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกันแต่อย่างใด แต่
หมายความถึง ภาพที่ปรากฏเป็นภาพถ่าย แต่ในความเป็นจริงแล้วอาจจะไม่ใช่ภาพถ่ายเท่านั้น 121 
นักวิชาการเห็นว่า สิ่งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-photograph) ประกอบด้วยภาพหรือภาพหลาย ๆ 
ภาพมาต่อรวมกันที่เกิดจากการท ากราฟิก และในคดี R v Goodland ศาลวินิจฉัยว่า สิ่งเสมือน
ภาพถ่าย (pseudo-photograph) จะต้องมีลักษณะเหมือนภาพถ่าย ภาพในคดีนี้คือ ภาพลามก
อนาจารของผู้ใหญ่ ซึ่งมีภาพศีรษะของเด็กต่อเป็นบานพับจากภาพดังกล่าว หากปิดบานพับเข้ามา
ภาพศีรษะของเด็กจะซ้อนทับบนตัวของผู้ใหญ่ราวกับเป็นภาพเดียวกัน ศาลตัดสินว่าภาพดังกล่าว 
ไม่ใช่สิ่งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-photograph) เพราะเป็นภาพสองภาพที่แยกออกจากกันได้ แต่
หากเป็นภาพที่คัดลอกมาหรือภาพสแกน ผลลัพธ์อาจจะต่างออกไป เนื่องจากจะแสดงผลเป็นภาพ
เดียว122  

ส่วนกฎหมายที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน คือ  
มาตรา 65 แห่งพระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 (Coroners and Justice Act 
2009) ซึ่งมีบทบัญญัติเกี่ยวกับการครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก โดยมีการให้ค านิยามของ ภาพ
ต้องห้ามของเด็ก ว่า ภาพ หมายถึง ภาพใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหว หรือข้อมูล (ไม่
ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธีใด) ซึ่งสามารถแปลงเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหวได้123 ซึ่งเป็นภาพที่เน้นเฉพาะ

                                           
120 Protection of Children Act 1978  Section 7 (7) “Pseudo-photograph” means 

an image, whether made by computer-graphics or otherwise howsoever, which 
appears to be a photograph. 

121 Alisdair A. Gillespie, supra note 90, pp.35. 
122 Ibid., pp.35. 
123 Coroners and Justice Act 2009 Section 65 (2) “Image” includes— 
(a) a moving or still image (produced by any means), or 
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อวัยวะเพศหรือทวารหนักของเด็กหรือการแสดงของบุคคลที่มีเพศสัมพันธ์ หรือการมีเพศสัมพันธ์ทาง
ปากกับหรือต่อหน้าเด็ก หรือการส าเร็จความใคร่ซึ่งเกี่ยวข้องกับเด็ก การกระท าเกี่ยวกับการรุกล้ าช่อง
คลอดหรือทวารหนักของเด็ก โดยส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายบุคคลอื่น หรือสิ่งอ่ืนใด หรือการการรุก
ล้ าช่องคลอดหรือทวารหนักโดยส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายบุคคลอ่ืน หรือสิ่งอ่ืนใด ต่อหน้าเด็ก หรือ
การที่เด็กมีเพศสัมพันธ์กับสัตว์ (ไม่ว่าจะมีชีวิตอยู่หรือตายแล้ว หรือในจินตนาการ) หรือการมี
เพศสัมพันธ์กับสัตว์ (ไม่ว่าจะมีชีวิตอยู่หรือตายแล้ว หรือในจินตนาการ) ต่อหน้าเด็ก 124 นอกจากนี้
ภาพต้องห้ามของเด็กยังรวมถึงกรณีที่ ภาพนั้นท าให้เข้าใจได้ว่าบุคคลที่แสดงเป็นเด็ก หรือการแสดง
นั้นให้ความรู้สึกอย่างแน่ชัดว่าบุคคลที่แสดงเป็นเด็กแม้ว่าจะมีลักษณะทางกายภาพบางอย่างที่แสดง

(b) data (stored by any means) which is capable of conversion into an image
within paragraph (a).

124 Coroners and Justice Act 2009 Section 62 
(6) An image falls within this subsection if it—
(a) is an image which focuses solely or principally on a child's genitals or anal

region, or 
(b) portrays any of the acts mentioned in subsection (7).
(7) Those acts are—
(a) the performance by a person of an act of intercourse or oral sex with or in

the presence of a child; 
(b) an act of masturbation by, of, involving or in the presence of a child;
(c) an act which involves penetration of the vagina or anus of a child with a

part of a person's body or with anything else; 
(d) an act of penetration, in the presence of a child, of the vagina or anus of a

person with a part of a person's body or with anything else; 
(e) the performance by a child of an act of intercourse or oral sex with an

animal (whether dead or alive or imaginary); 
(f) the performance by a person of an act of intercourse or oral sex with an

animal (whether dead or alive or imaginary) in the presence of a child. 
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ไม่ใช่ของเด็ก หรือภาพของบุคคลประกอบด้วยการอ้างอิงถึงภาพของคนจินตนาการ หรือภาพของเด็ก
รวมถึงการอ้างอิงไปยังรูปภาพของเด็กท่ีเป็นจินตนาการด้วย125 

(2) การกระท า 
พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค.ศ. 1978 (the Protection of Children 

Act 1978 หรือ the POCA 1978)126 เป็นกฎหมายที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับการสร้าง แสดง หรือ
แจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็ก และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสดงหรือเผยแพร่ เป็น
ความผิดอาญา ซึ่งมีการกระท า คือ (a) ถ่าย อนุญาตให้ถ่าย หรือสร้าง ภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือน
ภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก หรือ (b) แจกจ่ายหรือแสดง ภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่
เหมาะสมของเด็ก หรือ (c) ครอบครองภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก โดยมี
เจตนาที่จะแจกจ่ายหรือแสดง ไม่ว่าโดยตนเองหรือผู้อ่ืน หรือ (d) เผยแพร่หรือท าให้เกิดการเผยแพร่
โฆษณาใด ๆ ที่ท าให้เข้าใจได้ว่าเป็นภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก หรือมี
เจตนาจะท าเช่นนั้น 

                                           
125 Coroners and Justice Act 2009 Section 65 
(6 )  Where an image shows a person the image is to be treated as an image of 

a child if— 
( a) the impression conveyed by the image is that the person shown is a child, 

or 
( b) the predominant impression conveyed is that the person shown is a child 

despite the fact that some of the physical characteristics shown are not those of a 
child. 

( 7 )  References to an image of a person include references to an image of an 
imaginary person. 

( 8 )  References to an image of a child include references to an image of an 
imaginary child. 

126 The Home Office, the Scottish Executive, and the Northern Ireland Office, 
supra note 91. 
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มาตรา 160 แห่งพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 
(the Criminal Justice Act 1988 หรือ the 1988 Act)127 เป็นกฎหมายที่ก าหนดให้การครอบครอง
สื่อลามกอนาจารเด็กมีความผิดทางอาญา โดยมีการกระท าคือ ครอบครองภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือน
ภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก โดยส่วนตัว 

พระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 (Coroners and 
Justice Act 2009) เป็นกฎหมายที่ก าหนดความผิดฐานครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก โดยมีการ
กระท าคือ ครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก โดยภาพนั้นต้องมีลักษณะลามกอนาจาร และเป็นที่น่า
รังเกียจ น่าขยะแขยง128 

(3) วัตถุแห่งการกระท า 
วัตถุแห่งการกระท าความผิดของกฎหมายพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก 

ค.ศ. 1978 และมาตรา 160 แห่งพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 คือ ภาพถ่าย
หรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก (indecent photograph or pseudo-photograph 
of a child)  

วัตถุแห่งการกระท าของความผิดฐานครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก
ตามมาตรา 65 แห่งพระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 คือ ภาพต้องห้ามของเด็ก 

(4) โทษ 
โทษของความผิดเกี่ยวกับการสร้าง แสดง หรือแจกจ่ายสื่อลามกอนาจาร

เด็ก และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสดงหรือเผยแพร่ ตามพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก 
ค.ศ. 1978 คือ จ าคุกไม่เกิน 10 ปี หรือปรับ หรือท้ังจ าทั้งปรับ 

                                           
127 Criminal Justice Act 1988, Retrieved on May 30, 2018, from 

https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1988/33/section/160 
128 Coroners and Justice Act 2009 Section 62 
(1) It is an offence for a person to be in possession of a prohibited image of a 

child. 
(2) A prohibited image is an image which— 
(a) is pornographic, 
(b) falls within subsection (6), and 
(c) is grossly offensive, disgusting or otherwise of an obscene character. 
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โทษของความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กไว้โดยส่วนตัว ตาม
มาตรา 160 แห่งพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 คือ จ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับ 
หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

โทษของความผิดฐานครอบครองภาพต้องห้ามของเด็กตามมาตรา 65
แห่งพระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 คือ จ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ 

(5) ข้อต่อสู้ของจ าเลย 
ข้อยกเว้นหรือข้อต่อสู้ของจ าเลยเกี่ยวกับการกระท าความผิดตาม

พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค.ศ. 1978 ได้แก่ 
(1) บททั่วไป : บุคคลที่ถูกกล่าวหาว่ากระท าความผิดตามข้อ (b) หรือ (c) 

สามารถยกข้อต่อสู้ว่า บุคคลนั้นมีเหตุผลอันชอบธรรมในการแสดง การแจกจ่าย หรือการครอบครอง
ภาพที่ดังกล่าว นอกจากนี้ยังสามารถยกข้อต่อสู้ได้ว่า บุคคลนั้นไม่เห็น หรือไม่รู้ หรือไม่มีเหตุอันควร
สงสัยว่าภาพนั้นเป็นภาพไม่เหมาะสม 

(2) ส าหรับการสมรสและความสัมพันธ์อ่ืน ๆ : เป็นข้อต่อสู้เพ่ิมเติม
ส าหรับภาพที่เกิดขึ้นในการสมรส หรือการเป็นคู่ชีวิต หรือในขณะที่อาศัยอยู่ด้วยกันเป็นครอบครัว 

(3) ส าหรับการด าเนินคดีอาญา และการสอบสวน : หากมีการถ่าย 
อนุญาตให้ถ่าย หรือสร้าง ภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก ตามข้อ (a) สามารถ
ยกข้อต่อสู้ได้ว่า จ าเป็นต้องท าขึ้นเพ่ือวัตถุประสงค์ของการป้องกัน การสืบสวน หรือการสอบสวน
ความผิดทางอาญา หรือเพ่ือความมุ่งประสงค์ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ไม่ว่าจะเกิดขึ้นในที่ใด
ในโลก 

ในช่วงเวลาที่ถูกกล่าวหาบุคคลนั้นเป็นสมาชิกของหน่วยรักษาความ
ปลอดภัย และจ าเป็นที่จะต้องมีการสร้าง ภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก เพ่ือ
การด าเนินการตามอ านาจหน้าที่ หรือ 

ในช่วงเวลาที่ถูกกล่าวหาบุคคลนั้นเป็นสมาชิกของหน่วยข่าวกรอง 
(Government Communications Headquarters - GCHQ) และจ า เป็นที่ จะต้องมีการ สร้ า ง 
ภาพถ่ายหรือสิ่งเสมือนภาพถ่ายที่ไม่เหมาะสมของเด็ก เพ่ือการด าเนินการตามอ านาจหน้าที่ของ 
GCHQ 

ข้อยกเว้นหรือข้อต่อสู้ของจ าเลยเกี่ยวกับการกระท าความผิดตามมาตรา 
160 แห่งพระราชบัญญัติความยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. 1988 ได้แก่ 
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(1) บุคคลนั้นมีเหตุผลอันชอบธรรมในการครอบครองภาพดังกล่าว หรือ
บุคคลนั้นไม่เห็น หรือไม่รู้ หรือไม่มีเหตุอันควรสงสัยว่าภาพนั้นเป็นภาพไม่เหมาะสม หรือมีผู้ส่งภาพ
ดังกล่าวให้บุคคลนั้นโดยที่เขาไม่ได้ร้องขอและเขาไม่ได้เก็บภาพดังกล่าวไว้ 

(2) ข้อต่อสู้เพ่ิมเติมส าหรับภาพที่เกิดขึ้นในการสมรส หรือการเป็นคู่ชีวิต 
หรือในขณะที่อาศัยอยู่ด้วยกันเป็นครอบครัว เช่นเดียวกับพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก ค.ศ. 1978 
(the Protection of Children Act 1978 

ข้อยกเว้นหรือข้อต่อสู้ของจ าเลยเกี่ยวกับการกระท าความผิดตามมาตรา 
65 แห่งพระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 ได้แก่ 

ในกรณีที่ถูกกล่าวหาว่ากระท าผิดฐานครอบครองภาพต้องห้ามของเด็ก 
บุคคลนั้นสามารถยกข้อต่อสู้ได้ว่า129 

(1) บุคคลนั้นมีเหตุผลอันชอบด้วยกฎหมายในการครอบครองภาพ
ดังกล่าว 

(2) บุคคลนั้นไม่เห็นภาพดังกล่าวและไม่รู้และไม่มีเหตุอันควรรู้ว่าภาพนั้น
เป็นภาพต้องห้ามของเด็ก 

(3) หรือมีผู้ส่งภาพดังกล่าวให้บุคคลนั้นโดยที่เขาไม่ได้ร้องขอและเขาไม่ได้
เก็บภาพดังกล่าวไว้ 

 

                                           
129 Coroners and Justice Act 2009 Section 64 (1) Where a person is charged with 

an offence under section 62 (1), it is a defence for the person to prove any of the 
following matters— 

(a) that the person had a legitimate reason for being in possession of the image 
concerned; 

(b) that the person had not seen the image concerned and did not know, nor 
had any cause to suspect, it to be a prohibited image of a child; 

(c) that the person— 
(i) was sent the image concerned without any prior request having been made 

by or on behalf of the person, and 
(ii) did not keep it for an unreasonable time.  
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3.1.2.4 กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารทั่วไป 

สหราชอาณาจักรในส่วนของประเทศอังกฤษ และเวลส์ มีกฎหมาย
เกี่ยวกับการห้ามตีพิมพ์สื่อลามกอนาจารทั่วไป คือ พระราชบัญญัติสิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร 1959 และ 
1964 (The Obscene Publications Act 1959 and The Obscene Publications Act 1964) ซึ่ง
มีวัตถุประสงค์หลักในการควบคุมการตีพิมพ์สื่อที่มีเนื้อหาลามกอนาจาร รวมทั้งเนื้อหาที่เผยแพร่ใน
อินเตอร์เน็ตด้วย โดยมีการก าหนดเกณฑ์มาตรฐานของลักษณะลามกอนาจารว่า สื่อนั้นเป็นสื่อลามก
อนาจารเมื่อสื่อนั้นมีผลกระทบหรือมีแนวโน้มว่าจะมีผลกระทบให้บุคคลที่ได้ชม ได้อ่าน หรือได้ยินสิ่ง
นั้น มีความเสื่อมทราม หรือชั่วร้ายเพ่ิมมากขึ้น เมื่อพิจารณาจากสถานการณ์ที่เกี่ยวข้องทั้งหมด130 

และมีการก าหนดความผิดเกี่ยวกับการตีพิมพ์131 ซึ่งรวมถึง การแจกจ่าย เผยแพร่ ขาย ให้เช่า ให้ หรือ
ใช้ยืม และรวมถึงการเผยแพร่ผ่านทางคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะได้รับผลประโยชน์หรือไม่ และครอบครอง
โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือตีพิมพ์เพ่ือได้รับผลประโยชน์ มีโทษจ าคุกสูงสุด 5 ปี หรือทั้งจ าท้ังปรับ132  

                                           
130 The Obscene Publications Act 1959 Test of obscenity. (1) For the purposes 

of this Act an article shall be deemed to be obscene if its effect or (where the article 
comprises two or more distinct items) the effect of any one of its items is, if taken as 
a whole, such as to tend to deprave and corrupt persons who are likely, having regard 
to all relevant circumstances, to read, see or hear the matter contained or embodied 
in it. 

131 The Obscene Publications Act 1959 Test of obscenity. (3) For the purposes 
of this Act a person publishes an article who— 

( a) distributes, circulates, sells, lets on hire, gives, or lends it, or who offers it 
for sale or for letting on hire; or 

(b) in the case of an article containing or embodying matter to be looked at or 
a record, shows, plays or projects it  or, where the matter is data stored electronically, 
transmits that data. 

132 The Obscene Publications Act 1959 2 Prohibition of publication of obscene 
matter. (1 )  Subject as hereinafter provided, any person who, whether for gain or not, 
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3.2 ประเทศที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
โดยมีฐานความผิดและโทษที่เหมือนกัน 

การก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวสื่อลามกอนาจารเด็กตามแนวทางนี้ เป็นกรณีท่ีมีมุมมอง
ว่า แม้สื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้นจะแตกต่างกัน ตรงที่สื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนไม่มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง จึงไม่มีผลกระทบโดยตรงต่อเด็ก แต่สื่อ
ดังกล่าวก็ยังมีผลกระทบโดยอ้อมต่อเด็ก ดังนั้น การก าหนดให้สื่อลามกอนาจารเด็กมีความหมาย
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน และฐานความผิดและโทษที่เหมือนกันนั้น เป็นการคุ้มครองเด็ก
อย่างคลอบคลุมตามหลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก 

3.2.1 ออสเตรเลีย 
ในศตวรรษที่ผ่านมาออสเตรเลียได้มีการปฏิรูปกฎหมายอาญาเพ่ือปกป้องเด็ก

จากการถูกแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ ในฐานะที่เป็นเหยื่อของสื่อลามกอนาจารเด็กหรือการ
ล่วงละเมิดทางเพศ และเพ่ือปกป้องเด็กจากผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการที่เด็กได้รับชมสื่อดังกล่าว 133 
ในการตอบสนองเกี่ยวกับความก้าวหน้าของเทคโนโลยี เช่น อินเตอร์เน็ตหรือโทรศัพท์มือถือ ซึ่งจะ
อ านวยความสะดวกในการสร้างและเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก กฎหมายในระดับสหพันธรัฐจึงได้
มุ่งความสนใจไปที่การเสริมสร้างกฎหมายที่เก่ียวข้องกับการกระท าผิดทางเพศกับเด็ก134 

publishes an obscene article or who has an obscene article for publication for gain 
(whether gain to himself or gain to another) shall be liable 

( a) on summary conviction to a fine not exceeding one hundred pounds or to
imprisonment for a term not exceeding six months; 

( b) on conviction on indictment to a fine or to imprisonment for a term not
exceeding five years or both. 

133 Thomas Crofts and Murray Lee, “‘Sexting’, Children and Child Pornography,” 
Sydney Law Review, Vol. 35, Issue 85, pp.87 (2013).  

134 Ibid., pp.87. 
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สื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งเป็นสิ่งที่มีความเกี่ยวข้องกับการแสวงหาประโยชน์ทาง
เพศจากเด็กโดยมิชอบ จึงเป็นสิ่งผิดกฎหมายในออสเตรเลียทั้งในระดับสหพันธรัฐและระดับมลรัฐ โดย
กฎหมายในระดับสหพันธรัฐ ได้ให้ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กว่า (a) สิ่งที่แสดงให้เห็นว่าเป็น
บุคคลหรือการเป็นตัวแทนของบุคคล ซึ่งเป็นหรือดูเหมือนเป็นบุคคลที่อายุต่ ากว่า 18 ปี ซึ่ง (i) มีส่วน
ร่วมหรือดูเหมือนจะมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ (ซึ่งจะมีหรือไม่มีบุคคลอ่ืนอยู่ด้วยก็ได้) (ii) อยู่ใน
การปรากฏตัวของคนที่มีส่วนร่วมหรือดูเหมือนมีส่วนร่วมในการกระท าหรือกิจกรรมทางเพศ และอยู่
ใ นลั กษณะที่ ส ามารถ เ ข้ า ใ จสถานการณ์ อันน่ า รั ง เ กี ย จนั้ น  ( Criminal Code Act 1995 
[Commonwealth] s.473.1)135 อย่างไรก็ตามในมลรัฐอ่ืน ๆ ส่วนมากก าหนดอายุของเด็กไว้ที่ 16 
ปี136 จะเห็นได้ว่ากฎหมายดังกล่าวหมายความรวมถึงทั้งสื่อที่แสดงภาพและตัวอักษร และยังรวมถึง
บุคคลทั้งที่เป็นบุคคลจริง ๆ และสิ่งที่เป็นตัวแทนของบุคคล และสิ่งที่บอกลักษณะของบุคคลที่อายุต่ า
กว่าหรือดูเหมือนต่ ากว่า 18 ปี ซึ่งถือว่าฝ่ายนิติบัญญัติของออสเตรเลียได้อธิบายลักษณะที่ต้องห้ามไว้
อย่างครอบคลุม137 

ในขณะที่กฎหมายในระดับสหพันธรัฐจะก าหนดลักษณะของสื่อลามกอนาจาร
เด็กไว้อย่างกว้าง ๆ ส่วนกฎหมายในระดับมลรัฐก็จะก าหนดรายละเอียดที่ลึกลงไป เช่น the Crimes 
Act 1900 ซึ่งเป็นกฎหมายของรัฐนิวเซาธ์เวลส์ได้ก าหนดรายละเอียดเกี่ยวกับชนิดของสื่อที่ต้องห้าม
ตามกฎหมายในมาตรา 91FA ที่ก าหนดว่า สื่อ รวมถึง ฟิล์ม สิ่งพิมพ์ ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ หรือสิ่งอ่ืน
ใดไม่ว่าชนิดใด (รวมถึงภาพในคอมพิวเตอร์ หรือภาพอ่ืน ๆ ด้วย) การก าหนดโดยใช้ค าว่า สิ่งอ่ืนใดไม่
ว่าชนิดใด เห็นได้ชัดว่าเป็นการตอบสนองความก้าวหน้าของเทคโนโลยี โดยมีความเป็นไปได้ว่าใน
อนาคตจะมีสื่อในรูปแบบใหม่ ๆ ที่สามารถสร้างสรรค์ขึ้นโดยใช้เทคโนโลยีซึ่งไม่สามารถจ ากัดขอบเขต
ได1้38 

เมื่อพิจารณาจากค านิยามตามกฎหมายออสเตรเลีย สื่อลามกอนาจารเด็ก 
หมายความรวมถึง ภาพตัดต่อ (morphed pictures) ซึ่ ง เป็นสิ่ งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-

                                           
135 Mark J. McLelland, “Australia's "child abuse material' legislation, internet 

regulation and the juridification of the imagination,” International Journal of Cultural 
Studies, 15 (5), pp.473 (2011). 

136 Ibid., pp.473. 
137 Ibid., pp.473. 
138 Ibid., pp.473. 
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photographs) โดยสามารถแบ่งได้เป็น 3 ประเภท ได้แก่ การปรับแต่งภาพด้วยระบบดิจิตัล เช่น 
ภาพของเด็กในชุดว่ายน้ าที่ชุดว่ายน้ าถูกลบออกด้วยระบบอิเล็กทรอนิกส์ การน าภาพหลายภาพมา
รวมในภาพเดียว เช่น การตัดต่อภาพมือของเด็กซ้อนทับอวัยวะเพศของผู้ใหญ่ และการตัดต่อภาพ
บางส่วนที่มีเนื้อหาเกี่ยวกับทางเพศ139 นอกจากนี้ ปัจจุบันสื่อลามกอนาจารเด็กสามารถสร้างขึ้นได้
โดยไม่ต้องมีเด็กจริง ๆ มาเกี่ยวข้อง หรือที่เรียกว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ซึ่งจากบทบัญญัติของ
กฎหมายก็แสดงให้เห็นแล้วว่า เด็กในสื่อลามกอนาจารเด็กไม่จ าเป็นต้องเป็นเด็กจริง ๆ แค่เป็นการ
บรรยายหรือแสดงให้เห็นความเป็นเด็กเท่านั้น และก็ยังหมายความรวมถึงตัวละครในนิยาย และตัว
ละครที่สร้างจากภาพดิจิตัลด้วย140 คดี Dodge v R (2002) A Crim R 435 นักโทษซึ่งถูกลงโทษ
เกี่ยวกับกระท าความผิดทางเพศต่อเด็ก ได้ถูกด าเนินคดีเพ่ิมเติม หลังจากที่เขาเขียนเรื่องเกี่ยวกับการ
กระท าทางเพศอย่างชัดแจ้งกับเด็ก จ านวน 17 เรื่อง ซึ่งส่วนมากเป็นเด็กผู้ชายอายุน้อยกว่า 10 ปี 
Dodge จึงมีความผิดฐานจัดหาสื่อลามกอนาจารเด็ก (เรื่องที่เขาเขียน) ให้กับนักโทษคนอ่ืน และ
ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ศาลตั้งข้อสังเกตว่าสาเหตุที่ความผิดดังกล่าวต้องมีโทษ
จ าคุกเนื่องจากกฎหมายพยายามที่จะป้องกันการเข้าถึงสื่อลามกอนาจารเด็ก อย่างไรก็ตาม จาก
ข้อเท็จจริงที่ไม่ได้มีเด็กจริง ๆ เกี่ยวข้องในการผลิตสื่อที่ถูกพิจารณาในคดีนี้ จึงเป็นเหตุลดโทษจ าคุก
จาก 18 เดือนเป็น 12 เดือน141 

3.2.1.1 เหตุผลทีก่ าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก 

ออสเตรเลียเป็นประเทศที่ใช้นโยบายไม่อดทนต่อสื่อลามกอนาจารเด็ก 
(zero tolerance policy) ในการร่างกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ท าให้เกิดการจ ากัดสิทธิ
เสรีภาพ ไม่ว่าจะเป็นเสรีภาพในการแสดงออกหรือสิทธิในความเป็นส่วนตัว โดยในกฎหมายของ

                                           
139 Australian Institute of Criminology (Tony Krone), “A Typology of Online 

Child Pornography Offending,”  Trends & Issues in crime and criminal justice, No. 279, 
pp.2 (July 2004). 

140 Ibid., pp.2. 
141 Ibid., pp.3. 
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ออสเตรเลียนั้น เด็ก หมายความรวมถึงเด็กที่ไม่มีตัวตนจริงหรือสิ่งที่เป็นจินตนาการด้วย142 โดยมี
มุมมองว่ากฎหมายจะต้องเป็นเครื่องมือในการป้องกันการเข้าถึงสื่อลามกอนาจารเด็กในทุกกรณี 
รวมทั้งสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย 

3.2.1.2 กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในปัจจุบัน 
ในระบบกฎหมายของออสเตรเลียได้จ ากัดความสามารถในการตรา

กฎหมายอาญาในระดับสหพันธรัฐ การก าหนดรายละเอียดของกฎหมายอาญาจึงเป็นหน้าที่ของแต่ละ
รัฐและเขตปกครอง143 

(1) กฎหมายระดับสหพันธรัฐ 
กฎหมายอาญาในระดับสหพันธรัฐมีจุดมุ่งหมายที่ชัดเจนเพ่ือก าหนด

รายละเอียดประเภทของสื่อที่ต้องห้ามตามกฎหมาย และก าหนดเนื้อหาของสื่อล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 
(child abuse material) และสื่อลามกอนาจารเด็ก (child pornographic material) เพ่ือตอบสนอง
ต่อความยากล าบากในการแยกแยะสื่อที่ถูกกฎหมายออกจากสื่อที่ผิดกฎหมาย144 โดยประมวล
กฎหมายอาญาของออสเตรเลีย ปี 1995 (Criminal Code Act 1995 [Commonwealth])  ได้ให้
ความหมายของค าว่าสื่อลามกอนาจารเด็กไว้ในส่วนที่ 10.6 ความผิดเกี่ยวกับการสื่อสารทางไกลโดย
ใช้เทคโนโลยี หรือโทรคมนาคม หมวดที่ 473 มาตรา 473.1145  

                                           
142 Cory Lyn Takeuchi, “Regulating Lolicon: Toward Japanese Compliance 

With Its International Legal Obligations to Ban Virtual Child Pornography,” GA. J. INT'L 
& COMP. L., Vol. 44, pp.232, (2015). 

143 Ibid., pp.232. 
144 Thomas Crofts and Murray Lee, supra note 133, pp.8. 
145 The Criminal Code Schedule, National infrastructure Chapter 10 

Telecommunications Services, Part 10.6 Preliminary, Division 473 Section 473.1 child 
pornography material means: 

(a) material that depicts a person, or a representation of a person, 
who is, or appears to be, under 18 years of age and who: 
(i) is engaged in, or appears to be engaged in, a sexual pose or sexual activity 

(whether or not in the presence of other persons); or 
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สื่อลามกอนาจารเด็กหมายถึง : 
(a) สื่อที่แสดงถึงบุคคลหรือการเป็นตัวแทนของบุคคล ซึ่งอายุต่ ากว่า 18

ปี หรือดูเหมือนว่าอายุต่ ากว่า 18 ปี และ 

(ii) is in the presence of a person who is engaged in, or appears to be engaged
in, a sexual pose or sexual activity; and does this in a way that reasonable persons 
would regard as being, in all the circumstances, offensive; or  

(b) material the dominant characteristic of which is the depiction, for a sexual
purpose, of: 

(i) a sexual organ or the anal region of a person who is, or appears to be,
under 18 years of age; or 

(ii) a representation of such a sexual organ or anal region; or
(iii) the breasts, or a representation of the breasts, of a female person who is,

or appears to be, under 18 years of age; 
in a way that reasonable persons would regard as being, in all the 

circumstances, offensive; or 
(c) material that describes a person who is, or is implied to be, under 18 years

of age and who:
(i) is engaged in, or is implied to be engaged in, a sexual pose or sexual

activity (whether or not in the presence of other persons); or 
(ii) is in the presence of a person who is engaged in, or is implied to be

engaged in, a sexual pose or sexual activity; 
and does this in a way that reasonable persons would regard as being, in all 

the circumstances, offensive; or 
(d) material that describes:
(i) a sexual organ or the anal region of a person who is, or is implied to be,

under 18 years of age; or 
(ii) the breasts of a female person who is, or is implied to be, under 18 years

of age; and does this in a way that reasonable persons would regard as being, in all 
the circumstances, offensive. 
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(i) มีส่วนร่วมหรือดูเหมือนจะมีส่วนร่วมในท่าทางทางเพศ หรือกิจกรรม
ทางเพศ (ไม่ว่าจะมีบุคคลอื่นร่วมด้วยหรือไม่) 

(ii) อยู่ในที่ที่มีบุคคลที่มีส่วนร่วมหรือดูเหมือนจะมีส่วนร่วมในท่าทางทาง
เพศหรือกิจกรรมทางเพศ 

และเป็นลักษณะที่วิญญูชนเข้าใจสถานการณ์อันน่ารังเกียจนั้น หรือ 
(b) สื่อที่มีลักษณะการพรรณนาเพื่อวัตถุประสงค์ทางเพศของ  
(i) อวัยวะเพศ หรือบริเวณทวารหนัก ของบุคคล ซึ่งอายุต่ ากว่า 18 ปี 

หรือดูเหมือนว่าอายุต่ ากว่า 18 ปี หรือ 
(ii) รูปแทนของอวัยวะทางเพศหรือทวารหนักดังกล่าว หรือ 
(iii) หน้าอกหรือรูปแทนหน้าอกของหญิงซึ่งอายุต่ ากว่า 18 ปี หรือดู

เหมือนว่าอายุต่ ากว่า 18 ปี 
และเป็นลักษณะที่วิญญูชนเข้าใจสถานการณ์อันน่ารังเกียจนั้น หรือ 
(c) สื่อที่มีเนื้อหาอธิบายหรือมีความหมายโดยนัยถึงบุคคลอายุต่ ากว่า 18 

ปี และ 
(i) มีส่วนร่วมหรือมีความหมายโดยนัยว่ามีส่วนร่วมในท่าทางทางเพศ 

หรือกิจกรรมทางเพศ (ไม่ว่าจะมีบุคคลอื่นร่วมด้วยหรือไม่) 
(ii) อยู่ในที่ที่มีบุคคลที่มีส่วนร่วมหรือมีความหมายโดยนัยว่ามีส่วนร่วมใน

ท่าทางทางเพศหรือกิจกรรมทางเพศ 
และเป็นลักษณะที่วิญญูชนเข้าใจสถานการณ์อันน่ารังเกียจนั้น หรือ 
(d) สื่อที่มีเนื้อหาอธิบายถึง 
(i) อวัยวะเพศ หรือบริเวณทวารหนักของบุคคล ซึ่งอายุต่ ากว่า 18 ปี 

หรือมีความหมายโดยนัยว่าอายุต่ ากว่า 18 ปี หรือ 
(ii) หน้าอกของหญิงซึ่งอายุต่ ากว่า 18 ปี หรือมีความหมายโดยนัยว่าอายุ

ต่ ากว่า 18 ปี  
และเป็นลักษณะที่วิญญูชนเข้าใจสถานการณ์อันน่ารังเกียจนั้น 
อย่างไรก็ตาม ในประมวลกฎหมายอาญาออสเตรเลียได้ก าหนดความผิด

เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กไว้เฉพาะความผิดที่เกี่ยวกับการสื่อสารทางไกลโดยใช้เทคโนโลยี หรือ
โทรคมนาคมเท่านั้น ดังนี้ 
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1) มาตรา 474.19 ใช้เครือข่ายบริการ (carriage service) เพ่ือความ
ประสงค์เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก146 โดยก าหนดว่า บุคคลใดใช้เครือข่ายบริการเพ่ือเข้าถึงสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก หรือใช้เครือข่ายบริการเพ่ือท าให้เกิดลามกอนาจารเด็ก และส่งผ่านไปยังบุคคล 
หรือใช้เครือข่ายบริการเพ่ือส่งผ่านสื่อลามกอนาจารเด็ก หรือใช้เครือข่ายบริการเพ่ือท าให้สื่อลามก
อนาจารเด็ก เข้าถึงได้ง่าย หรือใช้เครือข่ายบริการเพ่ือเผยแพร่หรือแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็ก ต้อง
ระวางโทษ จ าคุก 10 ปี โดยมีข้อยกเว้นว่า บุคคลไม่ต้องรับผิดตามมาตรานี้ในกรณีต่อไปนี้147 

146 Section 474.19 Using a carriage service for child pornography material 
(1) A person is guilty of an offence if:
(a) the person:
(i) uses a carriage service to access material; or
(ii) uses a carriage service to cause material to be transmitted to the person;

or 
(iii) uses a carriage service to transmit material; or
(iv) uses a carriage service to make material available; or
(v) uses a carriage service to publish or otherwise distribute material; and
(b) the material is child pornography material.
Penalty: Imprisonment for 10 years.
147 Section 474.21 Defences in respect of child pornography material
(1) A person is not criminally responsible for an offence against section 474.19

(using a carriage service for child pornography material) or 474.20 (possessing etc. 
child pornography material for use through a carriage service) because of engaging in 
particular conduct if the conduct: 

(a) is of public benefit; and
(b) does not extend beyond what is of public benefit. In determining whether

the person is, under this subsection, not criminally responsible for the offence, the 
question whether the conduct is of public benefit is a question of fact and the 
person’s motives in engaging in the conduct are irrelevant. 
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(2) For the purposes of subsection (1), conduct is of public benefit if, and only
if, the conduct is necessary for or of assistance in: 

(a) enforcing a law of the Commonwealth, a State or a Territory; or
(b) monitoring compliance with, or investigating a contravention of, a law of

the Commonwealth, a State or a Territory; or 
(c) the administration of justice; or
(d) conducting scientific, medical or educational research that has been

approved by the Minister in writing for the purposes of this section. 
(3) A person is not criminally responsible for an offence against section 474.19

(using a carriage service for child pornography material) or 474.20 (possessing etc. 
child pornography material for use through a carriage service) if: 

(a) the person is, at the time of the offence, a law enforcement officer, or an
intelligence or security officer, acting in the course of his or her duties; and 

(b) the conduct of the person is reasonable in the circumstances for the
purpose of performing that duty. 

(4) A person is not criminally responsible for an offence against section 474.19
(using a carriage service for child pornography material) or 474.20 (possessing etc. 
child pornography material for use through a carriage service) if the person engages in 
the conduct in good faith for the sole purpose of: 

(a) assisting the Australian Communications and Media Authority to detect:
(i) prohibited content (within the meaning of Schedule 5 to the Broadcasting

Services Act 1992); or 
(ii) potential prohibited content (within the meaning of that Schedule); in the

performance of the Authority’s functions under that Schedule; or 
(b) manufacturing or developing, or updating, content filtering technology

(including software) in accordance with: 
(i) a recognised alternative access-prevention arrangement (within the

meaning of clause 40 of Schedule 5 to the Broadcasting Services Act 1992); or 
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(1) การกระท าเพ่ือประโยชน์สาธารณะ และไม่เกินกว่าประโยชน์ที่
สาธารณชนได้รับ ทั้งนี้ การกระท าเพ่ือประโยชน์สาธารณะเฉพาะในกรณีที่การกระท าเป็นสิ่งจ าเป็น
ส าหรับความช่วยเหลือในการบังคับใช้กฎหมายของสหพันธรัฐ รัฐ และเขตปกครอง หรือ ตรวจสอบ
การปฏิบัติตามหรือการตรวจสอบการฝ่าฝืนกฎหมาย หรือเพ่ือการบริหารความยุติธรรม หรือ เพื่อการ
วิจัยทางวิทยาศาสตร์ การแพทย์ หรือการศึกษา ที่ได้รับอนุมัติโดยรัฐมนตรี และเขียนเพ่ือวัตถุประสงค์
ในมาตรานี้ 

(2) บุคคลที่เป็นเจ้าหน้าที่หรือหน่วยสืบราชการลับหรือเจ้าหน้าที่รักษา
ความปลอดภัยท าหน้าที่ในหน้าที่ของตน และการกระท าของบุคคลนั้นมีความสมเหตุสมผลใน
สถานการณ์เช่นนี้เพ่ือวัตถุประสงค์ในการปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าว 

(3) บุคคลเข้าร่วมด าเนินการด้วยความสุจริตเพ่ือช่วยเหลือ Australian
Communications and Media Authority ในการตรวจจับเนื้อหาต้องห้ามตามความหมายใน the 
Broadcasting Services Act 1992 หรือเนื้อหาต้องห้ามที่อาจเกิดขึ้น ในการปฏิบัติหน้าที่ของผู้มี
อ านาจนั้น หรือเพ่ือการผลิต การพัฒนาหรือการอัพเดตการกรองเนื้อหาเทคโนโลยี (รวมถึงซอฟต์แวร์) 
ตาม the Broadcasting Services Act 1992 

2) มาตรา 474.20 ครอบครอง ควบคุม ผลิต จัดหา หรือได้รับสื่อลามก
อนาจารเด็กผ่านทางเครือข่ายบริการ (carriage service)148 โดยก าหนดว่า บุคคลใดครอบครอง 

(ii) a designated alternative access-prevention arrangement (within the
meaning of clause 60 of that Schedule). 

148 Section 474.20 Possessing, controlling, producing, supplying or obtaining 
child pornography material for use through a carriage service 

(1) A person is guilty of an offence if:
(a) the person:
(i) has possession or control of material; or
(ii) produces, supplies or obtains material; and
(b) the material is child pornography material; and
(c) the person has that possession or control, or engages in that production,

supply or obtaining, with the intention that the material be used: 
(i) by that person; or
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ควบคุม ผลิต จัดหา หรือได้รับสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยมีเจตนาใช้สื่อนั้นโดยบุคคลนั้นหรือโดยบุคคล
อ่ืน ในการกระท าความผิดตามมาตรา 474.19 (ผ่านทางเครือข่ายบริการ (carriage service)) ต้อง
ระวางโทษ จ าคุก 10 ปี โดยมีข้อยกเว้นเช่นเดียวกับมาตรา 474.19  

(2) กฎหมายระดับมลรัฐ
ทุกรัฐและเขตปกครองของออสเตรเลียได้ออกกฎหมายห้ามมิให้มี

การสร้าง การครอบครอง และการแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็กทุกชนิด โดยบางรัฐก็ใช้ค านิยามของ
สื่อลามกอนาจารเด็กตามค านิยามในกฎหมายระดับสหพันธรัฐ แต่บางรัฐก็ก าหนดค านิยามเป็นของ
ตนเองซึ่งมีความแตกต่างจากค านิยามในกฎหมายระดับสหพันธรัฐ แต่อย่างไรก็ตาม ค านิยามของทุก
รัฐนั้น ให้ความหมายว่าสื่อลามกอนาจารเด็กว่าหมายความรวมถึงสื่อที่ปรากฏภาพของเด็กที่เกิดจาก
จิตนาการหรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย149 

ตัวอย่างเช่นกฎหมายของรัฐนิวเซาธ์เวลส์  (the Crimes Act 1900) 
มาตรา 91FA150 บัญญัติว่า เด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่า 16 ปี และ สื่อ หมายความรวมถึง ฟิล์ม 
สิ่งพิมพ์ ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ หรือสิ่งอ่ืนใดไม่ว่าชนิดใด (รวมถึงภาพในคอมพิวเตอร์ หรือภาพอ่ืน ๆ 

(ii) by another person; in committing an offence against section 474.19 (using
a carriage service for child pornography material). 

Penalty: Imprisonment for 10 years. 
(2) A person may be found guilty of an offence against subsection (1) even if

committing the offence against section 474.19 (using a carriage service for child 
pornography material) is impossible. 

(3) It is not an offence to attempt to commit an offence against subsection
(1). 

149 Cory Lyn Takeuchi, supra note 142, pp.233. 
150 Section 91FA Definitions For the purposes of this Division: 
Child means a person who is under the age of 16 years. 
Material includes any film, printed matter, data or any other thing of any kind 

(including any computer image or other depiction). 
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ด้วย) ส่วนมาตรา 91FB151 ได้ให้ค านิยามของสื่อการล่วงละเมิดเด็ก (Child abuse material) ว่า  
สื่อที่แสดงหรืออธิบายไปในแนวทางที่วิญญูชนเข้าในสถานการณ์อันน่ารังเกียจ ดังต่อไปนี้ 

 (a) บุคคลที่เป็น ดูเหมือนเป็น หรือมีความหมายโดยนัยว่าเป็นเด็ก ซึ่ง
เป็นเหยื่อของการทรมาน การกระท าที่โหดร้าย หรือการทารุณกรรมทางร่างกาย หรือ 

 (b) บุคคลที่เป็น ดูเหมือนเป็น หรือมีความหมายโดยนัยว่าเป็นเด็ก ที่มี
ส่วนร่วมหรือเห็นได้ชัดว่ามีส่วนร่วมในการแสดงท่าทางทางเพศ หรือกิจกรรมทางเพศ (ไม่ว่าจะมี
บุคคลอื่นอยู่ร่วมด้วยหรือไม่) หรือ 

 (c) บุคคลที่เป็น ดูเหมือนเป็น หรือมีความหมายโดยนัยว่าเป็นเด็ก อยู่ใน
ที่ที่มีบุคคลที่มีส่วนร่วมหรือเห็นได้ชัดว่ามีส่วนร่วมในการแสดงท่าทางทางเพศหรือกิจกรรมทางเพศ 
หรือ 

 (d) แสดงอวัยวะในส่วนที่เป็นส่วนตัวของบุคคลที่เป็น ดูเหมือนเป็น หรือ
มีความหมายโดยนัยว่าเป็นเด็ก ทั้งนี้ เนื้อหาที่แสดงอวัยวะในส่วนที่เป็นส่วนตัวของบุคคลนั้น รวมถึง 
เนื้อหาที่แสดงการเป็นตัวแทนของบุคคล หรืออวัยวะในส่วนที่เป็นส่วนตัวของบุคคลที่รวมถึงการ

                                           
151 Section 91FB Child abuse material—meaning 
(1) In this Division: child abuse material means material that depicts or 

describes, in a way that reasonable persons would regard as being, in all the 
circumstances, offensive: 

(a) a person who is, appears to be or is implied to be, a child as a victim of 
torture, cruelty or physical abuse, or 

(b) a person who is, appears to be or is implied to be, a child engaged in or 
apparently engaged in a sexual pose or sexual activity (whether or not in the 
presence of other persons), or 

(c) a person who is, appears to be or is implied to be, a child in the presence 
of another person who is engaged or apparently engaged in a sexual pose or sexual 
activity, or 

(d) the private parts of a person who is, appears to be or is implied to be, a 
child. 
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ปรับเปลี่ยนหรือจัดการให้ดูเหมือนเป็นเด็กหรือเพ่ือสร้างภาพวาดด้วย152 ส าหรับอวัยวะในส่วนที่เป็น
ส่วนตัวของบุคคล หมายถึง บริเวณอวัยวะเพศหรือทวารหนักของบุคคล หรือหน้าอกของผู้หญิง153 

อย่างไรก็ตาม ในการพิจารณาว่า สื่อดังกล่าวเป็นสถานการณ์อันน่า
รังเกียจหรือไม่นั้น ต้องพิจารณาองค์ประกอบต่อไปนี้ดังต่อไปนี้154  

(a) มาตรฐานศีลธรรมความดีและความชอบธรรมโดยทั่วไปที่วิญญูชน
ยอมรับ และ 

(b) คุณค่าทางวรรณกรรม ศิลปกรรม หรือทางการศึกษา (ถ้ามี) ของสื่อ
นั้น และ 

(c) คุณค่าทางด้านสื่อสารมวลชนของสื่อนั้น ไม่ว่าจะเป็นบันทึก หรือ
รายงาน ของเรื่องที่เป็นประโยชน์สาธารณะ และ 

                                           
152 Section 91FB (3) Material that depicts a person or the private parts of a 

person includes material that depicts a representation of a person or the private 
parts of a person (including material that has been altered or manipulated to make a 
person appear to be a child or to otherwise create a depiction referred to in 
subsection (1)). 

153 Section 91FB (4) The private parts of a person are: 
(a) a person’s genital area or anal area, or 
(b) the breasts of a female person. 
154 Section 91FB (2) The matters to be taken into account in deciding whether 

reasonable persons would regard particular material as being, in all the 
circumstances, offensive, include: 

(a) the standards of morality, decency and propriety generally accepted by 
reasonable adults, and 

(b) the literary, artistic or educational merit (if any) of the material, and 
(c) the journalistic merit (if any) of the material, being the merit of the 

material as a record or report of a matter of public interest, and 
(d) the general character of the material (including whether it is of a medical, 

legal or scientific character). 
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(d) ลักษณะทั่วไปของสื่อนั้น ไม่ว่าจะเป็นทางการแพทย์ กฎหมายหรือ
วิทยาศาสตร์ 

ส าหรับความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กใน the Crimes Act 1900 
ซึ่งเป็นกฎหมายของรัฐนิวเซาธ์เวลส์ อยู่ในมาตรา 91H155 ความผิดฐานผลิต เผยแพร่ หรือครอบครอง 
สื่อการล่วงละเมิดเด็ก (Child abuse material) โดยก าหนดว่า บุคคลใด มกีารกระท าดังต่อไป  

(1) ผลิตสื่อการล่วงละเมิดเด็ก (Child abuse material) ประกอบด้วย
การ สร้างสื่อดังกล่าว ไม่ว่าจะเป็น ฟิล์ม ภาพถ่าย ภาพพิมพ์ หรือสื่อประเภทอ่ืน หรือการเปลี่ยนแปลง
หรือการจัดการเพ่ือให้เกิดสื่อการล่วงละเมิดเด็ก (Child abuse material) หรือการท าข้อตกลง หรือ
การเตรียมการเพื่อจะการกระท าต่าง ๆ ที่กล่าวมาแล้ว 

                                           
155 Section 91H Production, dissemination or possession of child abuse 

material 
(1) In this section: 
disseminate child abuse material, includes: 
(a) send, supply, exhibit, transmit or communicate it to another 
person, or 
(b) make it available for access by another person, or 
(c) enter into any agreement or arrangement to do so. 
possess child abuse material includes, in relation to material in the form of 

data, being in possession or control of data (within the meaning of section 308F (2)). 
produce child abuse material includes: 

(a) film, photograph, print or otherwise make child abuse material, or 
(b) alter or manipulate any image for the purpose of making child abuse 

material, or 
(c) enter into any agreement or arrangement to do so. 
(2) A person who produces, disseminates or possesses child abuse material is 

guilty of an offence. 
Maximum penalty: imprisonment for 10 years. 
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( 2)  เ ผ ย แ พร่ สื่ อ ก า ร ล่ ว ง ล ะ เ มิ ด เ ด็ ก  ( Child abuse material) 
ประกอบด้วยการส่ง การจัดหา การแสดง การส่งผ่าน หรือการสื่อสารไปยังบุคคลอื่น หรือท าให้บุคคล
อ่ืนเข้าถึงสื่อนั้นได้หรือการท าข้อตกลง หรือการเตรียมการเพื่อจะการกระท าต่าง ๆ ที่กล่าวมาแล้ว 

(3) ครอบครองสื่อการล่วงละเมิดเด็ก (Child abuse material) ซึ่งการ
ครอบครองนั้นรวมถึงข้อมูลที่อยู่ในคอมพิวเตอร์ด้วย 

ต้องระวางโทษ จ าคุกสูงสุด 10 ปี  โดยมีข้อยกเว้นหรือข้อต่อสู้ของ
จ าเลย156 ได้แก่   

                                           
156 Section 91HA Defences 
(1) Innocent production, dissemination or possession  
It is a defence in proceedings for an offence against section 91H that the 

defendant did not know, and could not reasonably be expected to have known, that 
he or she produced, disseminated or possessed (as the case requires) child abuse 
material. 

(2) It is a defence in proceedings for an offence against section 91H not 
involving the production or dissemination of child abuse material that the material 
concerned came into the defendant’s possession unsolicited and the defendant, as 
soon as he or she became aware of its nature, took reasonable steps to get rid of it. 

(3) Public benefit 
It is a defence in proceedings for an offence against section 91H that the 

conduct engaged in by the defendant: 
(a) was of public benefit, and 
(b) did not extend beyond what was of public benefit. 
(4) Conduct is of public benefit if, and only if, the conduct is necessary for or 

of assistance in: 
(a) enforcing or administering a law of the State, or of another State, a 

Territory or the Commonwealth, or 
(b) monitoring compliance with, or investigating a contravention of, a law of 

the State, or of another State, a Territory or the Commonwealth, or 
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(1) การผลิต เผยแพร่ หรือครอบครอง สื่อการล่วงละเมิดเด็ก (Child
abuse material) โดยไม่รู้ กล่าวคือ จ าเลยอาจอ้างได้ว่า ไม่รู้ และมีเหตุผลที่เหมาะสมที่ไม่รู้ว่าสื่อที่
จ าเลยผลิต เผยแพร่ หรือครอบครองนั้น เป็นสื่อการล่วงละเมิดเด็ก หรือจ าเลยได้ครอบครองสื่อนั้น
โดยที่จ าเลยไม่พึงประสงค์ และเม่ือจ าเลยทราบก็ได้จัดการอย่างเหมาะสมเพ่ือก าจัดสื่อนั้น 

(2) การกระท าของจ าเลยเป็นไปเพ่ือประโยชน์สาธารณะ และไม่เกินกว่า
ประโยชน์ที่สาธารณะได้รับ 

(c) the administration of justice.
(5) The question of whether a person’s conduct is of public benefit is a

question of fact and the person’s motives for engaging in the conduct are irrelevant. 
(6) Law enforcement officers
It is a defence in proceedings for an offence against section 91H that:
(a) the defendant was, at the time of the offence, a law enforcement officer

acting in the course of his or her duties, and 
(b) the conduct of the defendant was reasonable in the circumstances for the

purpose of performing that duty. 
(7) Classified material
It is a defence in proceedings for an offence against section 91H that the

material concerned was classified (whether before or after the commission of the 
alleged offence) under the Classification (Publications, Films and Computer Games) 
Act 1995 of the Commonwealth, other than as refused classification (RC). 

(8) Approved research
It is a defence in proceedings for an offence against section 91G or 91H that

the conduct engaged in by the defendant: 
(a) was necessary for or of assistance in conducting scientific, medical or

educational research that has been approved by the Attorney General in writing for 
the purposes of this section, and 

(b) did not contravene any conditions of that approval.
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(3) การกระท าของจ าเลยเป็นไปเพ่ือปฏิบัติตนเป็นประโยชน์ต่อ
สาธารณะ ในการบังคับใช้หรือการบริหารกฎหมายของรัฐ หรือของรัฐอ่ืน หรือของเขตปกครองหรือ
ของเครือจักรภพ หรือในการตรวจสอบการปฏิบัติตามหรือการตรวจสอบการฝ่าฝืนกฎหมาย ของรัฐ 
หรือของรัฐอ่ืน หรือของเขตปกครองหรือของเครือจักรภพ หรือในการบริหารความยุติธรรม 

(4) จ าเลยเป็นเจ้าหน้าที่ที่บังคับใช้กฎหมาย โดยในช่วงเวลาที่กระท า
ความผิดนั้นจ าเลยได้ปฏิบัติหน้าที่ในหน้าที่ของตนและพฤติกรรมของจ าเลยมีความสมเหตุสมผลใน
สถานการณ์เช่นนั้นเพื่อวัตถุประสงค์ในการปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าว 

 ( 5)  สื่ อนั้ น ได้ รั บกา รจั ดระดับหรื อกา รตรวจสอบ เนื้ อห า ตาม  
the Classification (Publications, Films and Computer Games) Act 1995 นอกเหนือจากสิ่งที่
ถูกปฏิเสธการจัดระดับชั้น หรือ RC (Refused Classification) 

 (6) งานวิจัยที่ได้รับการอนุมัติแล้ว โดยเนื้อหานั้นเป็นสิ่งที่จ าเป็นหรือ
ความช่วยเหลือในการด าเนินการทางวิทยาศาสตร์  ทางการแพทย์ หรือทางการศึกษาที่ได้รับการ
อนุมัติโดยอัยการสูงสุดในการเขียนเพ่ือวัตถุประสงค์ในส่วนนี้และไม่ฝ่าฝืนเงื่อนไขใด ๆ ในการอนุมัติ
ดังกล่าว 

3.2.1.3 ตัวอย่างคดี 

คดีที่น่าสนใจเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นการตัดสินของ 
the New South Wales Supreme Court ในช่ ว งต้นปี  2009 ในคดี  McEwen v Simmons & 
Anour [2008] NSWSC 1292 โจทก์ถูกตัดสินว่าครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก (ภายใต้กฎหมาย
ของมลรัฐ) และการใช้คอมพิวเตอร์ของตนในการเข้าถึงเนื้อหาสื่อลามกอนาจารเด็ก (ภายใต้กฎหมาย
ของสหพันธรัฐ) สื่อลามกอนาจารเด็กนั้น ประกอบด้วยชุดของการ์ตูนวาดร่างแบบจ าลองตัวการ์ตูน
โทรทัศน์เรื่อง "เดอะซิมป์สัน" ซึ่งมีการกระท าทางเพศที่แสดงโดยบุคคลที่เป็นเด็กในครอบครัว และ
เห็นอวัยวะเพศอย่างชัดเจน157 

ในประเด็นแรกศาลพิจารณาถึงอายุของตัวการ์ตูน (Bart และ Lisa) ศาล
ตั้งขอสังเกตว่าอายุของตัวการ์ตูนนั้นสามารถทราบได้จากการ์ตูนเรื่องนี้ และไม่มีข้อสงสัยเลยว่าตัว
การ์ตูนนั้นอายุน้อยกว่า 18 ปี (กฎหมายระดับสหพันธรัฐก าหนดว่าเด็ก คือ บุคคลที่อายุน้อยกว่า 18 

                                           
157 Michaela Poborilova, “Virtual Child Pornography,” Masaryk University 

Journal of Law and Technology, Vol.5, Issue 2, pp.248 (Fall 2011). 
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ปี) และตัวการ์ตูนนั้นก็น่าจะอายุน้อยกว่า 16 ปี ด้วย (กฎหมายของมลรัฐก าหนดว่าเด็ก คือ บุคคลที่
อายุน้อยกว่า 16 ปี)158 

 
ภาพที่ 3.1 ตัวการ์ตูนในเรื่อง "เดอะซิมป์สัน" จาก Thread: Simpsons: The Naked Truth,” 
Retrieved on May 30, 2016, from http://www.lardlad.com/images/family/family017.gif 

ประเด็นส าคัญในคดีนี้ก็คือ ตัวการ์ตูนในเรื่อง "เดอะซิมป์สัน" ดังกล่าว
เป็น "บุคคล" ตามกฎหมายหรือไม่ และยิ่งไปกว่านั้นคือตัวการ์ตูนดังกล่าวเป็นตัวแทนของบุคคลใด
หรือไม่ ซึ่งในความเป็นจริงตัวการ์ตูนนั้นไม่ได้เป็นตัวแทนของบุคคลหรือมนุษย์คนใด ไม่ว่าเรื่องจริง
หรือสมมติ เห็นได้ชัดจากใบหน้าที่มี ตา จมูก และปากแตกต่างกันกับของมนุษย์อย่างชัดเจน ซึ่งศาล
เห็นความแตกต่างพ้ืนฐานในรูปแบบระหว่างภาพของมนุษย์และภาพของบุคคลในจินตนาการ  
ข้อแตกต่างนั้นชัดเจนว่าเป็นภาพที่ถูกสร้างขึ้น หรือเป็นเพียงบุคคลในจินตนาการ แต่ในมุมมองของ
กฎหมายนั้น มีวัตถุประสงค์หลักเพ่ือต่อสู้โดยตรงกับการใช้ประโยชน์และการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 
ซึ่งรวมถึงการยับยั้งการผลิตสิ่งต่าง ๆ ที่จะน าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็กด้วย เกี่ยวกับประเด็นนี้

                                           
158 Michaela Poborilova, supra note 186, pp.248. 
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ศาลจึงสรุปว่า ไม่มีเหตุผลที่จะจ ากัดความหมายของบุคคลหรือสิ่งที่เป็นตัวแทนหรือแสดงถึงบุคคล 
ดังนั้น ค านิยามตามกฎหมาย จึงรวมถึงการวาดภาพของตัวละครสมมติซึ่งก็คือตัวการ์ตูนด้วย ศาลชี้ว่า 
แม้ความจริงที่ว่ารูปการ์ตูนที่วาดนั้นจะแตกต่างจากรูปแบบของมนุษย์ หรือมีความเหมือนมนุษย์เพียง
น้อยนิด และไม่ได้แสดงให้เห็นถึงหรือเป็นตัวแทนของมนุษย์ แต่เพียงแค่มีลักษณะคล้ายมนุษย์ก็
เพียงพอแล้ว159  

เมื่อกฎหมายของรัฐประกาศใช้ จุดประสงค์ของกฎหมายนั้นต้องคลอบ
คลุมทุกสถานการณ์ แต่ต้องอยู่ในขอบเขตที่เหมาะสมเพ่ือให้แน่ใจว่าภาพถ่ายครอบครัวที่ไร้เดียงสา
ของเด็กที่เปลือยกายจะไม่ได้รับการพิจารณาเป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก ศาลยอมรับว่าบริบทของ
กฎหมายรัฐคือการป้องกันของเด็กจากการแสวงหาประโยชน์และการล่วงละเมิดทางเพศ โดย
แนวความคิดของบุคคลในบริบทนี้ คือ ความสามารถของตัวละครที่แสดงถึงความเป็นจริงเช่นเดียวกับ
บุคคล ดังนั้น ตัวการ์ตูนก็อาจจะเป็นการบรรยายถึงบุคคลได้ ส่วนภาพวาดจะต้องเป็นภาพที่ที่สังเกต
ได้อย่างแน่ชัด แม้ไม่ได้มีความเฉพาะเจาะจงว่าเป็นมนุษย์ และแม้กระทั่งภาพวาดนั้นจะปราศจาก
ความสมจริงก็ไม่ได้หมายความว่าภาพนั้นไม่ได้เป็นภาพของมนุษย์ในความรู้สึกนี้  ศาลจึงสรุปว่า ค าว่า
บุคคล (ในทั้งสองฐานความผิด) รวมถึงตัวละครที่ไม่มีตัวตนหรือในจินตนาการ และแม้ว่ารูปร่าง
เหล่านั้นแตกต่างจากความสมจริงในบางประการของมนุษย์ แต่ก็ไม่ได้หมายความว่าตัวละครดังกล่าว
ไมใ่ช่มนุษย์ 160 

ข้อสังเกตอีกประการหนึ่งคือในการตัดสินคดีนี้ คือ ศาลได้อ้างถึงคดี 
Holland v. the Queen เกี่ยวกับความแตกต่างระหว่างการพรรณนาภาพของบุคคลในงานเขียน 
และการวาดภาพของบุคคล โดยในงานเขียน ไม่ส าคัญว่านักเขียนพยายามที่จะพรรณนาถึงบุคคลที่มี
ตัวตนจริงหรือไม่ เพราะในกระบวนการนี้ไม่จ าเป็นต้องมีบุคคลจริงมาเกี่ยวข้อง ไม่มีการแสดง 
ของบุคคล เป็นเพียงการบรรยายจากข้อความ แต่ในทางกลับกัน การวาดภาพของบุคคล อาจะเป็น
บุคคลที่มีตัวตนจริง หรือบุคคลในจินตนาการก็ได้ ความส าคัญของการแยกความแตกต่างระหว่าง
บุคคลที่มีตัวตนจริงกับบุคคลจินตนาการไม่มีเหตุผลในแง่ของงานเขียน แต่เป็นองค์ประกอบส าคัญใน
แง่ของงานภาพ หลักฐานที่มีอยู่แสดงให้เห็นว่าภาพดังกล่าวมีเนื้อหาเกี่ยวกับทางเพศที่ชัดเจน และ
อาจเป็นอันตราย ไม่ว่าบุคคลในภาพจะเป็นบุคคลที่มีตัวตนจริงหรือไม่ก็ตาม และยิ่งไปกว่านั้น การ

                                           
159 Michaela Poborilova, supra note 186, pp.249. 
160 Ibid., pp.249-250. 
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พัฒนาของเทคโนโลยีอาจท าให้การแยกความแตกต่างระหว่างภาพเด็กท่ีมีตัวตนจริง กับเด็กท่ีสร้างขึ้น
จากคอมพิวเตอร์เป็นไปได้โดยยาก161 

3.2.2 ฟิลิปปินส์ 
ก่อนปี 2009 ฟิลิปปินส์เป็นประเทศที่รู้จักกันว่าเป็น "สวรรค์ของสื่อลามก

อนาจารเด็ก" เนื่องจากไม่มีกฎหมายเฉพาะที่บังคับกับสื่อลามกอนาจารเด็ก แต่เป็นการน า
พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็กจากการล่วงละเมิดทางเพศ การแสวงหาผลประโยชน์ทางเพศ  
และการเลือกปฏิบัติ (the Special Protection of Children against Abuse, Exploitation and 
Discrimination Act) ซึ่งเป็นกฎหมายทั่วไปมาใช้ด าเนินคดีเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก แต่เนื่องจาก
กฎหมายดังกล่าวไม่ได้ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ ท าให้เกิดช่องโหว่ของ
กฎหมาย และไม่สามารถด าเนินคดีกับผู้กระท าความผิดได้อย่างมีประสิทธิภาพ น าไปสู่การออก
กฎหมายฉบับใหม่ที่มีบทบัญญัติเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ คือ พระราชบัญญัติต่อต้าน
สื่อลามกอนาจารเด็ก ปี 2009 (The Anti-Child Pornography Act of 2009)162 

กฎหมายฉบับดังกล่าวได้รับการสนับสนุนจากประชาชน ตลอดจนสภา
ผู้แทนราษฎรและวุฒิสภาผ่านทางคณะกรรมาธิการด้านความยุติธรรมและสวัสดิภาพของเด็ก  
และคณะกรรมการเพ่ือเด็ก สตรีและครอบครัว รวมทั้งผู้พิพากษา ได้มีความเห็นเกี่ยวกับร่างกฎหมาย
สื่อลามกอนาจารเด็กของตนเอง163 ซึ่งในกฎหมายนั้น สื่อลามกอนาจารเด็กหมายความรวมถึงเด็กทั้งที่
มีหรือไม่มีตัวตนซึ่งอายุต่ ากว่า 18 ปี ที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ ไม่ว่าจริงหรือจ าลอง หรือการ
แสดงลักษณะทางเพศของเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศ ซึ่งจะท าให้การครอบครองภาพวาด ภาพ
การ์ตูน หรือภาพที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะเป็นภาพนั้นจะเหมือนเด็กที่มีตัวตนจริงหรือไม่ 
เป็นความผิดอาญา เหมือนกับการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กท่ัวไป164 

                                           
161 Ibid., pp.250. 
162 Emmanuel Rey P Cruz, “Outlawing Lolita: Testing the Constitutionality and 

Practicality of the " Victimless"  Provisions of the Anti- Child Pornography Act of 2009,” 
Ateneo Law Journal, Vol. 55, Issue 3, pp.762, (2010). 

163 Ibid., pp.762.  
164 Philippines to ban Hentai, calls it 'Child Pornography', Retrieved on May 30, 

2018, from https://www.japanator.com/philippines-to-ban-hentai-calls-it-child-
pornography--9704.phtml 
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3.2.2.1 เหตุผลทีก่ าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก 

ในการพิจารณาร่างกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของสภา
ผู้แทนราษฎรฟิลิปปินส์นั้น ให้ความส าคัญกับการปกป้อง ร่างกาย จิตใจ ศีลธรรม อารมณ์ จิตวิทยา 
และสังคม ของเด็ก ๆ ในประเทศ จึงมีการก าหนดความผิดต่อผู้ที่ ขาย เสนอ โฆษณา และส่งเสริม สื่อ
ลามกอนาจารเด็ก และการครอบครอง การดาวน์โหลด การซื้อขาย การท าซ้ า และการจัดท าสื่อลามก
อนาจารเด็ก โดยมีเจตนาที่จ าหน่ายหรือเผยแพร่ รวมถึงการใช้อินเตอร์เน็ตเพ่ือเป็นสื่อที่ท าให้พอใจ
หรือตอบสนองความต้องการทางเพศ ต้องมีโทษที่หนักเพ่ือให้เหมาะสมกับความรุนแรงของการ
กระท า ภายใต้กฎหมายดังกล่าว165 

ประเด็นหนึ่งที่น่าสนใจในร่างกฎหมายที่ผ่านการพิจารณาของสภา
ผู้แทนราษฎรซึ่งได้รับความเห็นชอบจากคณะกรรมการร่วมด้านความยุติธรรมและสวัสดิภาพเด็ก 
 (the Joint Committees on Justice and Welfare of Children) คือการท าให้ เฮนไต (Hentai) 
หรือการ์ตูนญี่ปุ่นที่ลามกอนาจาร ซึ่งก็คือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นสิ่งผิดกฎหมาย ในประเด็น
นี้ โมนิก้า พรีโต้-ทิโอโดโร (Monica Prieto-Teodoro) สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ได้ให้ความเห็นว่า 
สื่อลามกอนาจารเด็กสามารถอยู่ในรูปแบบต่าง ๆ ทั้ง สื่อแสดงภาพ การบรรยายด้วยเสียง ข้อความ 
หรือสื่ออ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้องกับกิจกรรมทางเพศที่ชัดเจนกับเด็ก166 

เมื่อร่างกฎหมายดังกล่าวผ่านเข้าสู่การพิจารณาของวุฒิภา ก็ได้มีการ
พิจารณาถึงประเด็นนี้อีกเช่นกัน โดยการพิจารณาเพ่ิมเติมค านิยามของเด็ก ให้หมายความรวมถึง 
บุคคลที่ไม่ค านึงถึงอายุซึ่งแสดง วาดให้เห็น หรือท าให้เชื่อว่าเป็นเด็ก เช่น กรณีการให้นางแบบที่บรรลุ
นิติภาวะแล้วมาไว้ผมเปีย ถือลูกโป่งหรืออมยิ้ม อยู่ท่ามกลางตุ๊กตาสัตว์ต่าง ๆ เพ่ือให้คนทั่วไปเข้าใจว่า
เป็นภาพของเด็ก ในประเด็นนี้ สมาชิกวุฒิสภา มิเรียม ดิเฟนเซอร์ ซานติอาโก้ (Miriam Defensor 

                                           
165 Emmanuel Rey P Cruz, supra note 191, pp.763-764. 
166 J. Camero & I. Yambot Jr., House wants to ban pornographic cartoon, 

Retrieved on November, 7, 2010 from 
http://www.congress.gov.ph/press/details.php?pressid=3253 Quoted in Emmanuel 
Rey P Cruz, supra note 191, pp.765. 
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Santiago) อธิบายว่า เมื่อกฎหมายมีวัตถุประสงค์เพ่ือปกป้องคุ้มครองเด็ก การขยายค านิยามจะเป็น
การลงโทษความเลวร้ายของผู้ชม167 

จากการพิจารณาร่างกฎหมายของสภาผู้แทนราษฎรและวุฒิสภามี
ข้อพิจารณาสรุปได้สองประการ ได้แก่ การที่กฎหมายมีความประสงค์ที่จะท าให้การ์ตูนญี่ปุ่นที่ลามก
อนาจาร เป็นสิ่งผิดกฎหมาย จึงเป็นที่มาของการท าให้กฎหมายนั้นครอบคลุมภาพลามกอนาจารที่
เกี่ยวข้องกับการเป็นตัวแทนเสมือนของเด็ก หรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน และการที่ยอมรับการ
เพ่ิมเติมค านิยามของค าว่า เด็ก ในกฎหมาย แสดงถึงเจตนาที่จะลงโทษการจ าลองความเป็นเด็ก ซึ่ง
วัตถุประสงค์ทั้งสองประการนั้นได้รวมอยู่ในพระราชบัญญัติต่อต้านสื่อลามกอนาจารเด็ก ปี 2009 
(The Anti-Child Pornography Act of 2009) ซึ่งเป็นกฎหมายที่บังคับใช้ในปัจจุบันแล้ว168 

3.2.2.2 กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในปัจจุบัน 
พระราชบัญญัติต่อต้านสื่อลามกอนาจารเด็ก ปี 2009 (The Anti-Child 

Pornography Act of 2009) เป็นกฎหมายที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กและ
ก าหนดโทษเกี่ยวกับการกระท านั้น โดยมีนโยบายของการประกาศใช้ คือ รัฐตระหนักถึงบทบาทที่
ส าคัญของเด็กในการพัฒนาประเทศชาติ และจะส่งเสริมและคุ้มครองปกป้อง ร่างกาย จิตใจ ศีลธรรม 
อารมณ์ จิตวิทยา และสังคม ของเด็ก ด้วยเหตุนี้รัฐจึงต้อง169 

(a) รับรองสิทธิพ้ืนฐานของเด็กทุกคนจากการถูกทอดทิ้ง การทารุณและ
เงื่อนไขอ่ืน ๆ ที่มีผลต่อการพัฒนาของเด็ก 

(b) ปกป้องเด็กทุกคนจากทุกรูปแบบของการแสวงหาประโยชน์ทางเพศ
โดยมิชอบและการล่วงละเมิดทางเพศ โดยไม่จ ากัดเฉพาะ (1) การใช้เด็กในการแสดงและสื่อลามก
อนาจาร และ (2) การจูงใจหรือบีบบังคับให้เด็กมีส่วนร่วมหรือมีเกี่ยวข้องในสื่อลามกอนาจารด้วย
วิธีการใด ๆ และ 

                                           
167 14th Congress - Second Regular Session, Senate Journal No.5, (August 5, 

2008). Quoted in Emmanuel Rey P Cruz, supra note 191, pp.765. 
168 Emmanuel Rey P Cruz, supra note 191, pp.765. 
169 The Anti-Child Pornography Act of 2009, Retrieved on May, 30, 2018 from 

http://hrlibrary.umn.edu/research/Philippines/RA%209775%20-%20Anti-
Child%20Pornography%20Act%20of%202009.pdf 
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(c) เป็นการปฏิบัติตามสนธิสัญญาระหว่างประเทศที่ฟิลิปปินส์เป็นผู้ลง
นามหรือเป็นรัฐภาคีทีเ่กี่ยวกับสิทธิของเด็ก 

พระราชบัญญัติดังกล่าวได้ให้ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กว่า 
หมายถึง สื่อใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นสื่อแสดงภาพ การบรรยายด้วยเสียง หรือลายลักษณ์อักษร รวมถึง
วิธีการอ่ืนใด ทั้งอิเล็กทรอนิกส์ เครื่องกล ดิจิทัล ออปติคัล หรือวิธีอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกัน ที่มีภาพ
ของเด็กมีส่วนร่วมหรือเกี่ยวข้องในกิจกรรมทางเพศที่ชัดเจนไม่ว่าจริงหรือจ าลอง170 การบัญญัติให้สื่อ
ลามกอนาจารเด็กมีความหมายรวมถึงการจ าลอง แสดงให้เห็นว่าสื่อลามกอนาจารเด็กหมายความ
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย อีกท้ัง เมื่อพิจารณาการให้ค านิยามของค าว่า เด็ก ในกฎหมาย
ดังกล่าว ยิ่งแสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่าต้องการให้สื่อลามกอนาจารเด็กครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือน กล่าวคือ เด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่า 18 ปี หรือมากกว่าแต่ไม่สามารถดูแลตัวเอง
อย่างเต็มที่จากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ การถูกทอดทิ้ง การถูกทารุณกรรม การแสวงหาประโยชน์
ทางเพศโดยมิชอบ หรือการเลือกปฏิบัติเนื่องจากความพิการทางร่างกายหรือจิตใจ หรืออาการป่วย 
และเพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ของพระราชบัญญัตินี้ เด็กหมายความรวมถึง (1) บุคคลที่ไม่ค านึงถึงอายุ
ซึ่งแสดง วาดให้เห็น หรือสวมบทบาทเป็นเด็กตามความหมายในพระราชบัญญัตินี้ และ (2) ภาพที่
สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ ดิจิตัล หรือสร้างด้วยมือ ของบุคคลที่เป็นตัวแทนหรือถูกท าให้ดูเหมือนเป็น
เด็กตามความหมายในพระราชบัญญัตินี้171 

                                           
170 Section 3 (b) "Child pornography" refers to any representation, whether 

visual, audio, or written combination thereof, by electronic, mechanical, digital, 
optical, magneticor any other means, of child engaged or involved in real or 
simulated explicit sexual activities. 

171 Section 3 (a) "Child" refers to a person below eighteen (18) years of age or 
over, but is unable to fully take care of himself/herself from abuse, neglect, cruelty, 
exploitation or discrimination because of a physical or mental disability or condition. 

For the purpose of this Act, a child shall also refer to: 
(1) a person regardless of age who is presented, depicted or portrayed as a 

child as defined herein; and 
(2) computer-generated, digitally or manually crafted images or graphics of a 

person who is represented or who is made to appear to be a child as defined herein. 
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นอกจากนี้ พระราชบัญญัติดังกล่าวยังได้ให้ค านิยามของค าว่า กิจกรรม
ทางเพศที่ชัดเจน (Explicit Sexual Activity)172 ว่า รวมถึงทั้งกิจกรรมที่เกิดขึ้นจริงหรือจ าลองขึ้น ซึ่ง
อยู่ในรูปแบบของ (1) การมีเพศสัมพันธ์ หรือการกระท าที่สนองความใคร่ ไม่จ ากัดเฉพาะการกระท า
ระหว่างอวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ปากกับอวัยวะเพศ ทวารหนักกับอวัยวะเพศ หรือปากกับทวารหนัก 
ไม่ว่าจะเป็นระหว่างคนที่มีเพศเดียวกันหรือเพศตรงข้าม (2) การสมสู่ระหว่างมนุษย์และสัตว์ (3) การ
ส าเร็จความใคร่ด้วยตนเอง (4) การกระท าช าเราอย่างทารุณ (5) ภาพอวัยวะเพศ สะโพก หน้าอก ขน
บริเวณอวัยวะเพศ ที่สนองความใคร่ หรือ (6) การใช้อุปกรณ์หรือเครื่องมือใด ๆ เพื่อสนองความใคร่ 

ส าหรับการกระท าท่ีเป็นความผิดตามพระราชบัญญัตินี้ ประกอบด้วย  
(a) จ้าง ใช้ ชักชวน โน้มน้าวใจ หรือบังคับเด็ก ให้แสดงในการสร้างหรือ

ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กทุกรูปแบบ173 
(b) สร้าง จัดการ ผลิต ท าให้เกิด สื่อลามกอนาจารเด็กในทุกรูปแบบ174 

                                           
172 Section 3 (c) "Explicit Sexual Activity" includes actual or simulated - 
(1) As to form: 
(i) sexual intercourse or lascivious act including, but not limited to, contact 

involving genital to genital, oral to genital, anal to genital, or oral to anal, whether 
between persons of the same or opposite sex; 

(2) bestiality; 
(3) masturbation; 
(4) sadistic or masochistic abuse; 
(5) lascivious exhibition of the genitals, buttocks, breasts, pubic area and/or 

anus; or 
(6) use of any object or instrument for lascivious acts 
173 Section 4 (a) To hire, employ, use, persuade, induce or coerce a child to 

perform in the creation or production of any form of child pornography 
174 Section 4 (b) To produce, direct, manufacture or create any form of child 

pornography 
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(c) เผยแพร่ เสนอ ส่งต่อ ขาย แจกจ่าย ออกอากาศ โฆษณา ส่งเสริม 
ส่งออกหรือน าเข้า สื่อลามกอนาจารเด็กในทุกรูปแบบ175 

โดยการกระท าความผิดตามข้อ (a) (b) และ (c) ต้องระวางโทษแบบ 
reclusion temporal ในระดับสูงสุด และปรับไม่น้อยกว่า 1 ล้านเปโซ แต่ไม่เกิน 2 ล้านเปโซ176 ซึ่ง
โทษแบบ reclusion temporal ในระดับสูงสุด คือ จ าคุกตั้งแต่ 17 ปี 4 เดือน 1 วัน ถึง 20 ปี177 

(d) ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กทุกรูปแบบโดยมีเจตนาที่จะขาย 
แจกจ่าย ออกอากาศ โฆษณา โดยการครอบครองสื่อดังกล่าวจ านวน 3 ภาพ หรือมากกว่า เป็น
หลักฐานซึ่งแสดงถึงเจตนาที่จะขาย แจกจ่าย ออกอากาศ โฆษณาสื่อดังกล่าว178  

(e) เจตนา จงใจ ตั้งใจ จัดเตรียมสถานที่ส าหรับการกระท าความผิดตาม
พระราชบัญญัตินี้ ไม่ว่าจะเป็น ห้อง ห้องส่วนตัว ห้องนอน โรงหนัง บ้าน หรือในสถานที่ประกอบธุรกิจ
ที่อ้างว่าถูกกฎหมาย179 

                                           
175 Section 4 (c) To publish offer, transmit, sell, distribute, broadcast, 

advertise, promote, export or import any form of child pornography 
176 Section 15 (b) Any person found guilty of violating Section 4(a), (b) and (c) 

of this Act shallsuffer the penalty of reclusion temporal in its maximum period and a 
fine of not less than One million pesos (Php 1,000,000.00) but not more than Two 
million (Php 2,000,000.00) 

177 See Article 76 The Revised Penal Code 
178 Section 4 (d) To possess any form of child pornography with the intent to 

sell, distribute, publish, or broadcast: Provided. That possession of three (3) or more 
articles of sell, distribute, publish or broadcast 

179 Section 4 (e) To knowingly, willfully and intentionally provide a venue for 
the commission of prohibited acts as, but not limited to, dens, private rooms, 
cubicles, cinemas, houses or in establishments purporting to be a legitimate business 
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(f) ผู้จัดจ าหน่ายภาพยนตร์ โรงละครและบริษัทโทรคมนาคมโดย 
ตัวเองหรือร่วมมือกับหน่วยงานอื่น ๆ เพื่อเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กในทุกรูปแบบ180 

โดยการกระท าความผิดตามข้อ (d) (e) และ (f) ต้องระวางโทษแบบ 
reclusion temporal ในระดับกลาง และปรับไม่น้อยกว่า 7 แสน 5 หมื่นเปโซ แต่ไม่เกิน 1 ล้าน  
เปโซ181 ซึ่งโทษแบบ reclusion temporal ในระดับกลาง คือ จ าคุกตั้งแต่ 14 ปี 8 เดือน 1 วัน ถึง 
17 ปี 4 เดือน182 

(g) บิดามารดา ผู้ดูแลตามกฎหมาย หรือบุคคลที่ควบคุมหรือพิทักษ์เด็ก 
เจตนาอนุญาตให้เด็กมีส่วนร่วม เข้าร่วม หรือช่วยเหลือ สื่อลามกอนาจารเด็กในทุกรูปแบบ 183 
ผู้กระท าความผิดตามข้อนี้ ต้องระวางโทษแบบ reclusion temporal ในระดับต่ าสุด และปรับไม่
น้อยกว่า 5 แสนเปโซ แต่ไม่เกิน 7 แสนเปโซ184 ซึ่งโทษแบบ reclusion temporal ในระดับต่ าสุดคือ 
จ าคุกตั้งแต่ 12 ปี 1 วัน ถึง 14 ปี 8 เดือน185 

                                           
180 Section 4 (f) For film distributors, theaters and telecommunication 

companies, by themselves or in cooperation with other entities, to distribute any 
form of child pornography 

181 Section 15 (c) Any person found guilty of violating Section 4(d), (e) and (f) 
of this Act shall suffer the penalty of reclusion temporal in its medium period and a 
fine of not less than Seven hundred fifty thousand pesos (Php750,000.00) but not 
more than One million pesos (Php1,000,000.00); 

182 See Article 76 The Revised Penal Code 
183 Section 4 (g) For a parent, legal guardian or person having custody or 

control of a child to knowingly permit the child to engage, participate or assist in any 
form of child pornography 

184 Section 15 (d) Any person found guilty of violating Section 4(g) of this Act 
shall suffer the penalty of reclusion temporal in its minimum period and a fine of 
not less than Five hundred thousand pesos (Php500,000.00) but not more than 
Seven hundred thousand pesos (Php700,000.00) 

185 See Article 76 The Revised Penal Code 
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(h) มีส่วนร่วมในการล่อลวงเด็ก186 ผู้กระท าความผิดตามข้อนี้ ต้องระวาง
โทษแบบ prision mayor ในระดับสูงสุด และปรับไม่น้อยกว่า 3 แสนเปโซ แต่ไม่เกิน 5 แสนเปโซ187 
ซึ่งโทษแบบ prision mayor ในระดับสูงสุด คือ จ าคุกตั้งแต่ 10 ปี 1 วัน ถึง 12 ปี188 

(i) มีส่วนร่วมในการด าเนินการเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กในทุก
รูปแบบ189 ผู้กระท าความผิดตามข้อนี้ ต้องระวางโทษแบบ prision mayor ในระดับต่ าสุด และปรับ
ไม่น้อยกว่า 3 แสนเปโซ แต่ไม่เกิน 5 แสนเปโซ190 ซึ่งโทษแบบ prision mayor ในระดับต่ าสุด คือ 
จ าคุกตั้งแต่ 6 ปี 1 วัน ถึง 8 ปี191 

(j) พยายามเข้าถึงสื่อลามกอนาจารเด็กในทุกรูปแบบ 192 ผู้กระท า
ความผิดตามข้อนี้ ต้องระวางโทษแบบ prision correccional ในระดับสูงสุด และปรับไม่น้อยกว่า 2 

                                           
186 Section 4 (h) To engage in the luring or grooming of a child 
187 Section 15 (e) Any person found guilty of violating Section 4(h) of this Act 

shall suffer the penalty of prision mayor in its maximum period and a fine of not less 
than Three hundred thousand pesos (Php300,000.00) but not more than Five 
hundred thousand pesos (Php500,000.00) 

188 See Article 76 The Revised Penal Code 
189 Section 4 (i) To engage in pandering of any form of child pornography 
190 Section 15 (f) Any person found guilty of violating Section 4(i) of this Act 

shall suffer the penalty of prision mayor in its minimum period and a fine of not less 
than Three hundred thousand pesos (php300,000.00) but not more than Five 
hundred thousand pesos (Php500,000.00) 

191 See Article 76 The Revised Penal Code 
192 Section 4 (j) To willfully access any form of child pornography 
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แสนเปโซ แต่ไม่เกิน 3 แสนเปโซ193 ซึ่งโทษแบบ prision correccional ในระดับสูงสุด คือ จ าคุก
ตั้งแต ่4 ปี 2 เดือน 1 วัน ถึง 6 ปี194 

(k) สมคบกันกระท าความผิดตามพระราชบัญญัตินี้ ซึ่งการสมคบกัน คือ 
การที่บุคคลตั้งแต่สองคนขึ้นไปมีข้อตกลงร่วมกันในการกระท าความผิดตามพระราชบัญญัตินี้ และ
ตัดสินใจกระท า195 ผู้กระท าความผิดตามข้อนี้ ต้องระวางโทษแบบ prision correccional ใน
ระดับกลาง และปรับไม่น้อยกว่า 1 แสนเปโซ แต่ไม่เกิน 2 แสน 5 หมื่นเปโซ196 ซึ่งโทษแบบ prision 
correccional ในระดับกลาง คือ จ าคุกตั้งแต ่2 ปี 4 เดือน 1 วัน ถึง 4 ปี 2 เดือน197 

                                           
193 Section 15 (g) Any person found guilty of violating Section 4(j) of this Act 

shall suffer the penalty of prision correccional in its maximum period and a fine of 
not less than Two hundred thousand pesos (Php200,000.00) but not more than 
Three hundred thousand pesos (Php300,000.00) 

194 See Article 76 The Revised Penal Code 
195 Section 4 (k) To conspire to commit any of the prohibited acts stated in 

this section. Conspiracy to commit any form of child pornography shall be 
committed when two (2) or more persons come to an agreement concerning the 
commission of any of the said prohibited acts and decide to commit it 

196 Section 15 (h) Any person found guilty of violating Section 4(k) of this Act 
shall suffer thepenalty of prision correccional in its medium period and a fine of not 
less than One hundred thousand pesos (php100,000.00) but not more than Two 
hundred fifty thousand pesos (php250,000.00); 

197 See Article 76 The Revised Penal Code 
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(l) ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก198 ผู้กระท าความผิดตามข้อนี้  
ต้องระวางโทษแบบ arresto mayor ในระดับต่ าสุด และปรับไม่น้อยกว่า 5 หมื่นเปโซ แต่ไม่เกิน 1 
แสนเปโซ199 ซึ่งโทษแบบ arresto mayor ในระดับต่ าสุด คือ จ าคุกตั้งแต่ 1 ถึง 2 เดือน200 

 
3.3 ประเทศที่ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แต่ไม่รวมถึงสื่อลามก

อนาจารเด็กเสมือน 
 

การก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวสื่อลามกอนาจารเด็กตามแนวทางนี้ เป็นกรณีท่ีมีมุมมอง
ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้นแตกต่างกัน โดยมีการก าหนดความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แต่ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น ไม่รวมถึงสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ควรจะเป็นความผิดอาญา  
แต่การเผยแพร่ หรือจ าหน่าย สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จะเป็นความผิดตามกฎหมายเกี่ยวกับสื่อ
ลามกอนาจารทั่วไป 
 

3.3.1 ญี่ปุ่น 
 ในช่วงไม่กี่ปีที่ผ่านมามีการเรียกร้องภายในประเทศญี่ปุ่นเพ่ือให้มีการควบคุม

เนื้อหาของการ์ตูน (มังงะ) หรืออนิเมชั่น (อนิเมะ) โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเรื่องของภาพลามกอนาจาร
ของเด็กในผลงานบางชิ้น ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เนื้อหาของสื่อดังกล่าวจะ
เป็นเรื่องของเด็กในจินตนาการหรือเด็กที่ไม่มีตัวตนจริงซึ่งอยู่ในท่าทางการมีเพศสัมพันธ์กับผู้ใหญ่หรือ
กับเด็กด้วยกัน หรือการข่มขืน หรือการใช้ความรุนแรงทางเพศ ท าให้เกิดการอภิปรายกัน
ภายในประเทศญี่ปุ่นเกี่ยวกับประเด็นดังกล่าว โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเด็นเรื่องเสรีภาพในการ

                                           
198 Section 4 (l) To possess any form of child pornography. 
199 Section 15 (i) Any person found guilty of violating Section 4(l) of this Act 

shall suffer the penalty of arresto mayor in its minimum period and a fine of not less 
than Fifty thousand pesos (Php50,000.00) but not more than One hundred thousand 
pesos (Php100,000.00) 

200 See Article 76 The Revised Penal Code 
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แสดงออกตามรัฐธรรมนูญ201 และถึงแม้ว่าญี่ปุ่นจะมีการแก้ไขกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
ในปี 2014 เพ่ือให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิด แต่ค านิยามสื่อลามกอนาจารเด็ก
ไม่ได้ระบุถึงการ์ตูน (มังงะ) หรืออนิเมชั่น (อนิเมะ) หรือภาพในเกม ที่ถูกสร้างขึ้นโดยมีภาพหรือ
เรื่องราวของเด็กที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศแต่อย่างใด เนื่องจากยังคงมีความกังวลเกี่ยวกับ เสรีภาพใน
การแสดงออกตามรัฐธรรมนูญ นอกจากนี้ สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนยังมีความแตกต่างจากสื่อลามก
อนาจารเด็กท่ีเกิดจากการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง เพราะสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่มี
เหยื่อที่เป็นเด็กที่เฉพาะเจาะจง202 

ญี่ปุ่นเป็นประเทศที่เปิดกว้างในเรื่องทางเพศ เห็นได้จากการที่สื่อลามกอนาจาร
สามารถแพร่หลายไปได้ทั่วทั้งประเทศ ในเกือบทุกร้านสะดวกซื้อจะมีนิตยสารโป๊และดีวีดีเป็นขาย
ควบคู่กับสินค้าอุปโภคบริโภคอ่ืน ๆ แม้แต่สื่อลามกอนาจารที่มีเนื้อหารุนแรงก็สามารถวางขายได้ แต่
จะมีเครื่องหมายระบุไว้ว่าส าหรับผู้ใหญ่เท่านั้น203 ส าหรับประเทศญี่ปุ่นแล้ว เนื้อหาของสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนไม่อาจแยกออกจากเนื้อหาของมังงะ แนวโลลิค่อน ซึ่งเป็นภาพจิตนาการของตัว
ละครเด็กหรือเยาวชนที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ โดยสามารถพบได้ในหลายหลากหลายรูปแบบ 
ไม่ว่าจะเป็น อนิเมชั่น ภาพยนตร์ หรือแม้กระทั่งเกมส์คอมพิวเตอร์ มังงะเป็นสื่อที่มีเอกลักษณ์เฉพาะ 
เนื่องจากถือเป็นสื่อกระแสหลักในอุตสาหกรรมสื่อของญี่ปุ่น และมีประวัติศาสตร์ที่ยาวนาน204 

ในช่วงระหว่างปี 1980 และปี 1990 เกิดความวิตกกังวลเกี่ยวกับสื่อที่แสดง
ภาพลักษณ์ทางเพศของเด็ก ท าให้เกิดความตื่นตระหนกทางจริยธรรมในสังคมญี่ปุ่น และเกิดการ
ต่อต้านมังงะในระดับท้องถิ่น โดยเริ่มจากกรณีของ ซึโทโมะ มิยาซากิ (Tsutomo Miyazaki) ชายวัย 
27 ปี ซึ่งลักพาตัวและฆาตกรรมเด็กหญิงก่อนวัยเรียนในระหว่างปี 1988 และปี 1989 และมิยาซากิ

                                           
201 Chris Mathews, “Manga, Virtual Child Pornography, and Censorship in 

Japan,” Applied Ethics Old Wine in New Bottles?, Published by Center for Applied 
Ethics and Philosophy Hokkaido University, (Japan: Center for Applied Ethics and 
Philosophy, 2011), pp.165. 

202 The Library of Congress, “Japan: Possession of Child Pornography Finally 
Punishable,” Retrieved on May 30, 2017 from http://www.loc.gov/law/foreign-
news/article/japan-possession-of-child-pornography-finally-punishable/ 

203 Cory Lyn Takeuchi, supra note 142, pp.197. 
204 Ibid., pp.199. 
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ได้ส่งศพของเหยื่อรายหนึ่งของเขากลับไปให้ครอบครัวของเหยื่อ โดยใช้นามแฝงว่า “Yuko Imada” 
ซึ่งเป็นชื่อของตัวละครในมังงะที่เขาชื่นชอบ หลังจากมิยาซากิถูกจับ นักข่าวพบสื่อมังงะและอนิเม
จ านวนมาก โดยมีวีดีโอจ านวนเกือบ 6,000 รายการ ส่วนมากเป็นแนวโลลิค่อน และมังงะที่ลามก
อนาจาร205 

หลังจากคดีมิยาซากิ ท าให้เกิดความหวาดกลัวทั่วประเทศเกี่ยวกับวัฒนธรรม 
มังงะและโลลิค่อน โดยเฉพาะสถานะของมิยาซากิในฐานะโอตาคุที่สื่อมวลชนแสดงให้เห็นถึง 
ความแปลกแยก การขาดความสัมพันธ์ที่ก่อให้เกิดพฤติกรรมต่อต้านสังคมของมิยาซากิ ท าให้เขาเป็น
โอตาคุ จากการรายงานข่าวของสื่อมวลชนท าให้ประชาชนทั่วไปเข้าใจว่าโอตาคุทุกคนต้องมีพฤติกรรม
เหมือนมิยาซากิ ซึ่งเป็นพฤติกรรมที่ต้องได้รับการดูแล เกิดการเคลื่อนไหวในระดับท้องถิ่น มีการ
เรียกร้องให้สภานิติบัญญัติของญี่ปุ่นผ่านกฎหมายท้องถิ่นเพ่ือควบคุมเนื้อหาของมังงะที่มีลักษณะ
ลามกอนาจาร ในทางกลับกัน ศิลปินผู้สร้างสรรค์มังงะก็ได้ออกมาต่อต้านกฎหมายที่จะควบคุม
อุตสาหกรรมสิ่งพิมพ์ เพ่ือปกป้องเสรีภาพในการแสดงออกในมังงะ เพ่ือให้ผู้สร้างสรรค์ผลงานมีอิสระ
ในการควบคุมเนื้อหาของผลงานของตัวเอง กล่าวคือศิลปินผู้สร้างสรรค์มังงะควรเป็นคนที่เซ็นเซอร์
เนื้อหาของมังงะที่เขาเขียน ไม่ใช่การเซ็นเซอร์โดยรัฐบาลหรือองค์กรใด ๆ อย่างไรก็ตาม การถกเถียง
ระหว่างกลุ่มบุคคลที่ต้องการให้มีการควบคุมเนื้อหาของมังงะที่ลามกอนาจาร กับกลุ่มของศิลปินที่
ต้องการรักษาเสรีภาพในการแสดงออก มีผลต่อมุมมองของสังคมญี่ปุ่นเกี่ยวกับสถานะของมังงะ
แนวโลลิค่อนในปัจจุบัน206  

ถึงแม้ว่าการออกกฎหมายเพ่ือจัดการกับสื่อมังงะแนวโลลิค่อนและสื่ออ่ืนใน
ลักษณะเดียวกันซึ่งถูกมองว่าเป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จะประสบความส าเร็จระดับท้องถิ่น  
แต่ความส าเร็จดังกล่าวไม่ได้ส่งผลถึงกฎหมายในระดับประเทศ เห็นได้จากกฎหมายสองฉบับที่
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก คือ พระราชบัญญัติการค้าประเวณีเด็กเละสื่ อลามกอนาจารเด็ก ค.ศ. 
1999 (the 1999 Child Prostitution and Pornography Statute)  ซึ่ งบัญญัติ ให้การผลิตและ
จ าหน่ายสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดอาญา และการแก้ไขกฎหมายดังกล่าวในปี 2014 ทีบ่ัญญัติ
ให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดอาญา แต่อนุญาตให้ครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนได้ เช่น สื่อแนวโลลิค่อน207 

                                           
205 Ibid., pp.206. 
206 Ibid., pp.206-207. 
207 Ibid., pp.207. 
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เมื่อวันที่ 26 พฤษภาคม 1999 รัฐสภาได้ออกกฎหมายฉบับแรก เพ่ือห้ามมิให้มี
การแสวงประโยชน์ทางเพศในเชิงพาณิชย์กับเด็กโดยมุ่งเป้าไปที่การคุ้มครองสิทธิเด็ก มีการก าหนด
โทษแก่กิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการค้าประเวณีและสื่อลามกอนาจารเด็ก  คือ พระราชบัญญัติการค้า
ประเวณีเด็กเละสื่อลามกอนาจารเด็ก ค.ศ. 1999 (the 1999 Child Prostitution and Pornography 
Statute) ในมาตรา 2 ของกฎหมายดังกล่าว บัญญัติว่า เด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ าว่า 18 ปี และใน
วรรคสาม ได้ให้ความหมายของสื่อลามกอนาจารเด็กว่า ภาพถ่าย ภาพที่มีการบันทึกด้วย
แม่เหล็กไฟฟ้า (ภาพใด ๆ ที่บันทึกโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ แม่เหล็กไฟฟ้า หรือด้วยวิธีการอื่นใด
ที่ไม่ใช่วิธีโดยธรรมชาติ และใช้การประมวลผลด้วยคอมพิวเตอร์ และวิธีการอื่นใดที่มีลักษณะเดียวกัน) 
หรือสื่ออ่ืน ๆ ซึ่งแสดงให้เห็นภาพของเด็กในลักษณะดังต่อไปนี้208  

(i) ภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในการมีเพศสัมพันธ์หรือคล้ายกับการมีเพศสัมพันธ์  
(ii) ภาพที่แสดงให้เห็นอวัยวะเพศของเด็กซึ่งมีบุคคลอ่ืนสัมผัสอยู่ หรือภาพของ

เด็กท่ีสัมผัสอวัยวะเพศของบุคคลอื่น ในลักษณะที่กระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม  
(iii) ภาพของเด็กที่เด็กเปลือยกายทั้งหมดหรือบางส่วน ซึ่งแสดงให้เห็นส่วนของ

ร่างกายที่เก่ียวกับเพศของเด็ก โดยเสนอหรือเน้นเพื่อกระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม 
จากค านิยามในพระราชบัญญัติดังกล่าวใช้เฉพาะกับการพรรณนาท่าทางของเด็ก 

ดังนั้น เด็กตามความหมายของพระราชบัญญัตินี้หมายถึงบุคคลที่มีตัวตนจริงหรือสามารถระบุตัวได้ซึ่ง
อายุต่ ากว่า 18 ปีเท่านั้น ไม่รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เช่น สื่อแนวโลลิค่อน และเมื่อ
พิจารณาจากความผิดซึ่งบัญญัติไว้ในมาตรา 7 ให้การเสนอหรือการแสดงภาพลามกอนาจารเด็กสู่
สาธารณะ มีโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี หรือปรับไม่เกิน 5 ล้านเยน หรือทั้งจ าทั้งปรับ นอกจากนี้ การผลิต 
การครอบครอง การขนส่ง การน าเข้าหรือส่งออกจากประเทศญี่ปุ่นซึ่งสื่ออนาจารลามกเด็กหรือน าเข้า
หรือส่งออกสื่อลามกอนาจารเด็กจากต่างประเทศเพ่ือวัตถุประสงค์เดียวกัน ก็มีโทษเช่นเดียวกัน ดังนั้น 
เมื่อความผิดดังกล่าวอ้างถึงสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งแสดงท่าทางของเด็กจึงเป็นข้อก าหนดที่ชัดเจนว่ามี
ผลเฉพาะกับเด็กที่เป็น "จริง" หรือที่เกิดขึ้นจริงเท่านั้น และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กจะมี
ความผิดเฉพาะในกรณีที่มีเจตนาพิเศษเพ่ือเสนอหรือแจกจ่ายสื่อดังกล่าวเท่านั้น ไม่ได้ลงโทษการ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กไว้โดยส่วนตัว อีกท้ัง กฎหมายฉบับดังกล่าวยังล้มเหลวในการลงโทษ
การกระท าที่เกี่ยวข้องกับการพัฒนาของเทคโนโลยี เช่น การเข้าถึงหรือการดูภาพลามกอนาจารเด็ก
บนอินเทอร์เน็ตโดยเจตนาด้วย209 

                                           
208 Ibid., pp.207-208. 

209 Ibid., pp.209. 
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ในเดือนมิถุนายน ปี 2014 รัฐสภาได้ออกกฎหมายแก้ไขพระราชบัญญัติการค้า
ประเวณีเด็กเละสื่อลามกอนาจารเด็ก ค.ศ. 1999 (the 1999 Child Prostitution and Pornography 
Statute) หรือชื่อเต็มคือ พระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกอนาจาร
เด็กและการคุ้มครองเด็ก  (Act on Regulation and Punishment of Acts Relating to Child 
Prostitution and Child Pornography, and the Protection of Children) เพ่ือปิดช่องโหว่ของ
กฎหมายที่สามารถครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กโดยส่วนตัวได้ โดยได้แก้ไขเพ่ิมเติมมาตรา 2 วรรค 
สาม (iii) ภาพของเด็กที่เด็กเปลือยกายทั้งหมดหรือบางส่วน ซึ่งแสดงให้เห็นส่วนของร่างกายที่เก่ียวกับ
เพศของเด็ก (อวัยวะเพศ หรือบริเวณรอบ ๆ อวัยวะเพศ ก้น หรือ หน้าอก) โดยเสนอหรือเน้นเพ่ือ
กระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม และแก้ไขมาตรา 7 ใช้ชัดเจนว่าการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กไว้โดยส่วนตัวก็เป็นความผิดอาญา โดยบัญญัติว่า “บุคคลที่ครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็ก (จ ากัดเฉพาะกรณีที่ครอบครองไว้โดยส่วนตัวโดยรู้ตัวว่าภาพที่ครอบครองเป็นสื่อลามกอนาจาร
เด็ก) เพ่ือตอบสนองความอยากรู้อยากเห็นทางเพศ ต้องระวางโทษจะคุกไม่เกิน 1 ปี หรือปรับไม่เกิน 
1 ล้านเยน”210  

3.3.1.1 สาเหตุทีก่ารครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่เป็นความผิด
อาญา 

การแก้ไขกฎหมายในปี 2014 ของญี่ปุ่นเป็นการแก้ไขเพ่ือท าให้การครอบครอง
สื่อลามกอนาจารไว้โดยส่วนตัวเป็นความผิดอาญาเท่านั้น แต่ไม่ได้แก้ไขความหมายของสื่อลามก
อนาจารเด็กให้หมายความรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน หรือสื่อที่เป็นตัวละครเด็กสมมติที่ไม่
สามารถระบุได้ซึ่งเกิดจากจินตนาการแสดงอยู่ในฉากเกี่ยวกับเรื่องทางเพศอย่างโจ่งแจ้ง เช่น สื่อ
แนวโลลิค่อน แต่อย่างใด และถึงแม้ว่าจะไม่ได้มีบทบัญญัติที่ชัดเจนว่ากฎหมายดังกล่าวยกเว้นไม่
บังคับกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แต่มาตรา 3 พระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณี
เด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กและการคุ้มครองเด็ก (Act on Regulation and Punishment of Acts 
Relating to Child Prostitution and Child Pornography, and the Protection of Children) 
เป็นการแสดงความมุ่งหมายอย่างชัดเจนว่ากฎหมายนี้ไม่ต้องการใช้บังคับกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน มาตรา 3 เป็นบทบัญญัติเกี่ยวกับการบังคับใช้กฎหมาย โดยบัญญัติว่า “ในการบังคับใช้
พระราชบัญญัตินี้ต้องระมัดระวังไม่ให้ละเมิดสิทธิเสรีภาพของพลเมืองที่เกี่ยวข้องกับ การวิจัยทาง
วิชาการ กิจกรรมเกี่ยวกับศิลปวัฒนธรรม และการรายงานข่าว พระราชบัญญัตินี้จะไม่ถูกน าไปใช้เพ่ือ
วัตถุประสงค์อ่ืนนอกจากจุดประสงค์ที่แท้จริงเพ่ือการสนับสนุนสิทธิเด็กและปกป้องพวกเขาจากการ

                                           
210 Ibid., pp.210. 
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แสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบและการล่วงละเมิดทางเพศ” ซึ่งเมื่อพิจารณาค าว่า กิจกรรม
เกี่ยวกับศิลปวัฒนธรรม ซึ่งดูเหมือนเป็นการอ้างถึง พระราชบัญญัติส่งเสริมศิลปวัฒนธรรม ( the 
Basic Act for the Promotion of Culture and the Arts)  ซึ่ ง เ ป็ นกฎหมายที่ ส่ ง เ ส ริ มมั ง ง ะ 
และอนิเมะในรูปแบบของสื่อทางวัฒนธรรมที่ส าคัญของญี่ปุ่น ดังนั้น การแก้ไขกฎหมายในปี 2014 จึง
เป็นการปกป้องสื่อมังงะทุกรูปแบบจากความผิดอาญา211 

อีกทั้ง กระบวนการที่จะควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในญี่ปุ่น เช่น มังงะ  
หรืออนิเมะ แนวโลลิค่อน เป็นไปอย่างยากล าบาก เนื่องจากได้รับการคัดค้านจากหลายฝ่าย ไม่ว่าจะ
เป็น นักเขียน ผู้อ่าน ส านักพิมพ์ รวมทั้งนักวิชาการ ที่ปกป้องสิทธิในการเผยแพร่เนื้อหาเกี่ยวกับเด็กที่
มีเนื้อหาทางเพศอย่างชัดเจน โดยมีเหตุผล 4 ประการ ได้แก่212 

ประการที่หนึ่ง การควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนขัดต่อเสรีภาพในการ
แสดงออกที่รัฐธรรมนูญรับรองไว้ ซึ่งเป็นข้อโต้แย้งหลักและเป็นเหตุผลที่ใช้กันอย่างทั่วไป โดยอ้างว่า 
การควบคุมมังงะหรืออะนิเมะเป็นการละเมิดสิทธิเสรีภาพในการพูดและการแสดงออกของศิลปิน213 
และมีพ้ืนฐานจากรัฐธรรมนูญของญี่ปุ่น ปี 1947 มาตรา 19 ถึง 23 ซึ่งรับรองสิทธิขั้นพ้ืนฐานของ
ประชาชน โดยเฉพาะสิทธิในการมีเสรีภาพในการพูดหรือการแสดงออก และความเป็นอิสระจากการ
ตรวจสอบ ส่งผลให้ข้อจ ากัดใด ๆ ของผลงานมังงะหรืออนิเมะจึงเป็นการละเมิดสิทธิตามรัฐธรรมนูญ
ของส านักพิมพ์และศิลปิน 

ประการที่สอง การควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน าไปสู่การละเมิด
เสรีภาพในการพูดทีม่ากข้ึน โดยอ้างว่า การควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจเป็นจุดเริ่มต้นของ
สิ่งต่าง ๆ เช่น การเคลื่อนไหวเพ่ือปราบปรามหนังสือที่ไม่พึงปรารถนา ซึ่งเป็นการการละเมิดเสรีภาพ
ที่มากข้ึน และเป็นการบั่นทอนสิทธิตามรัฐธรรมนูญ 

                                           
211 Ibid., pp.210-211. 
212 Chris Mathews, supra note 133, pp.168. 
213 A History of Shojo, Loli, and Harmful Books. ComiPress. Retrieved on April 

17, 2007 from http://comipress.com/article/2007/07/17/2307 and Fukuda Takahiro. 
Child sex in ‘manga’ – art or obscenity?: Graphic but healthy, free speech. Japan 
Times. Retrieved on June 12, 2010, from 
http://search.japantimes.co.jp/cgibin/nn20100612f1.html Quoted in Chris Mathews, 
supra note 133, pp.168. 
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ประการที่สาม สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่มีอันตรายต่อเด็ก หรือไม่มีเด็กที่
เป็นเหยื่อ ซึ่งอาจถูกน ามาใช้แทนสื่อลามกอนาจารเด็กท่ีมีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงได้ 

ประการที่สี่ มังงะและอนิเมะเป็นวิธีที่มีประสิทธิภาพในการให้ความรู้แก่เด็ก ๆ
เรื่องทางเพศ ซึ่ง ยูการิ ฟูจิโมโตะ (Yukari Fujimoto) ศาสตราจารย์ด้านมังงะและเพศ ของ
มหาวิทยาลัยเมจิ ระบุว่า มังงะที่มีเรื่องราวเกี่ยวกับกิจกรรมทางเพศที่ชัดเจน ช่วยให้เด็ก ๆ พัฒนา
เกี่ยวกับความรู้เรื่องเพศ และท าให้เด็ก ๆ เข้าถึงและเข้าใจความปรารถนาของตนเอง การปกป้องเด็ก
จากข้อมูลเรื่องเพศสัมพันธ์ จะเป็นการท าให้พวกเขามีโอกาสน้อยที่จะพูดคุยเกี่ยวกับเรื่องทางเพศ
อย่างตรงไปตรงมา214 

3.3.1.2 กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในปัจจุบัน 
ญี่ปุ่นมีกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนโดยเฉพาะ แต่ค า

นิยามของสื่อลามกอนาจารเด็ก และข้อยกเว้นของกฎหมาย แสดงให้เห็นว่า ไม่ครอบคลุมถึงสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน ดังนั้น การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวจึงไม่เป็นความผิด
อาญา แต่อย่างไรก็ตาม ประมวลกฎหมายอาญาของญี่ปุ่นได้บัญญัติ ห้ามการจ าหน่ายหรือแจกจ่าย
วัตถุที่มีลักษณะลามกอนาจาร ซึ่งเป็นกฎหมายที่บังคับกับสื่อลามกอนาจารทั่วไป การกระท าที่
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงอาจมีความผิดได้ตามประมวลกฎหมายอาญาดังกล่าว 

                                           
214 Fukuda Takahiro. Child sex in ‘manga’ – art or obscenity?: Graphic but 

healthy, free speech. Japan Times. Retrieved on June 12, 2010, from 
http://search.japantimes.co.jp/cgibin/nn20100612f1.html Quoted in Chris Mathews, 
supra note 133, pp.168. 
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 (1) การก าหนดความผิด 
พระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกอนาจาร

เด็กและการคุ้มครองเด็ก (Act on Regulation and Punishment of Acts Relating to Child 
Prostitution and Child Pornography, and the Protection of Children) เป็นกฎหมายทีก่ าหนด
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ ซึ่งไม่รวมถึงความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน แต่ถึงแม้ว่ากฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของญี่ปุ่นจะไม่บังคับใช้ครอบคลุมไปถึงสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือน แต่ในประมวลกฎหมายอาญาของญี่ปุ่น มาตรา 175  ได้ก าหนดความผิด
เกี่ยวกับการเผยแพร่สื่อลามกอนาจาร ซึ่งสามารถบังคับใช้กับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ 

(2) การกระท า 
มาตรา 7 แห่งพระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและ

สื่อลามกอนาจารเด็กและการคุ้มครองเด็ก ได้ก าหนดการกระท าเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ดังนี้ 
1) ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศ (เฉพาะผู้ที่

ครอบครองโดยสมัครใจและรู้ว่าสิ่งนั้นคือสื่อลามกอนาจารเด็ก)  หรือจัดเก็บคลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าที่
บันทึกท่าทางของเด็กตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา 2 (3) (เฉพาะผู้ที่จัดเก็บโดยสมัครใจและรู้ว่าสิ่งนั้นคือ
สื่อลามกอนาจารเด็ก)215 

2) เผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก หรือเผยแพร่คลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าที่บันทึก
ท่าทางของเด็กตามท่ีบัญญัติไว้ในมาตรา 2 (3) ในรูปแบบที่มองเห็นได้ผ่านการสื่อสารโทรคมนาคม216 

                                           
215 Article 7 (1) Any person who possesses child pornography for the purpose 

of satisfying one's sexual curiosity (limited to those who have come to possess it 
voluntarily, and are clearly deemed to as such.) shall be sentenced to imprisonment 
with work for not more than 1  year or a fine of not more than 1 ,0 00 ,0 00  yen. The 
same shall apply to any person who retains electromagnetic records which depict the 
pose of a child which falls under any of the categories of paragraph 3  of Article 2 
( limited to those who have come to retain it voluntarily, and are clearly deemed to 
as such.). 

216 Article 7 (2) Any person who provides child pornography shall be sentenced 
to imprisonment with work for not more than 3  years or a fine of not more than 
3 ,0 00 ,0 00  yen. The same shall apply to any person who provides electromagnetic 
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3) ผลิต ครอบครอง ขนส่ง น าเข้า หรือส่งออก ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก
เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่ หรือกระท าต่อคลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าเพ่ือวัตถุประสงค์เดียวกัน217 

4) ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กที่มีท่าทางของเด็กตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา
2 (3) ที่อยู่ในรูปแบบภาพถ่าย สื่อบันทึกแม่เหล็กไฟฟ้า หรือสื่ออ่ืน ๆ 218 

5) ผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กโดยอ าพรางท่าทางของเด็กตามที่บัญญัติไว้
ในมาตรา 2 (3) ที่อยู่ในรูปแบบภาพถ่าย สื่อบันทึกแม่เหล็กไฟฟ้า หรือสื่ออ่ืน ๆ 219 

6) เผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กแก่บุคคลอ่ืน โดยไม่ระบุชื่อหรือจ านวน
ของบุคคล หรือจัดแสดงในที่สาธารณะ หรือเผยแพร่คลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าที่บันทึกท่าทางของเด็กตามที่

records or any other record which depicts the pose of a child which falls under any of 
the categories of paragraph 3  of Article 2 , in a visible way through electric 
telecommunication lines. 

217 Article 7  (3) Any person who produces, possesses, transports, imports to or 
exports from Japan child pornography for the purpose of the acts prescribed in the 
preceding paragraph shall be punished by the same penalty as is prescribed in the said 
paragraph. The same shall apply to any person who retains the electromagnetic 
records prescribed in the preceding paragraph for the purpose of the same acts. 

218 Article 7  ( 4 )  In addition to the preceding paragraph, any person who 
produces child pornography by having a child pose in any way which falls under any 
of the categories of paragraph 3 of Article 2, and by depicting such pose in photographs, 
recording media containing electromagnetic records or any other medium shall be 
punished by the same penalty prescribed in paragraph 2 of this article. 

219 Article 7  (5) In addition to the preceding two paragraphs, any person who 
produces child pornography by secretly depicting the pose of a child which falls under 
any of the categories of paragraph 3 of Article 2, in photographs, recording media 
containing electromagnetic records or any other medium shall be punished by the 
same penalty prescribed in paragraph 2 of this article. 
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บัญญัติไว้ในมาตรา 2 (3) แก่บุคคลอ่ืน โดยไม่ระบุชื่อหรือจ านวนของบุคคล ในรูปแบบที่มองเห็นได้
ผ่านการสื่อสารโทรคมนาคม220 

7) ผลิต ครอบครอง ขนส่ง น าเข้า หรือส่งออก ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก 
เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่แก่บุคคลอ่ืน โดยไม่ระบุชื่อหรือจ านวนของบุคคล หรือจัดแสดงในที่
สาธารณะ หรือกระท าต่อคลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าเพ่ือวัตถุประสงค์เดียวกัน221 

8) เฉพาะบุคคลสัญชาติญี่ปุ่นที่น าเข้าหรือส่งออกสื่อลามกอนาจารเด็กไป
ยังหรือจากต่างประเทศ เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่แก่บุคคลอ่ืน โดยไม่ระบุชื่อหรือจ านวนของ
บุคคล หรือจัดแสดงในที่สาธารณะ222 

ส่วนมาตรา 175 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ซึ่งเป็นกฎหมายที่บังคับกับ
สื่อลามกอนาจารทั่วไป ก าหนดการกระท า ได้แก่ เผยแพร่ จ าหน่าย หรือจัดแสดง สื่อลามกอนาจาร 

                                           
220 Article 7  (6) Any person who provides child pornography to unspecified 

persons or a number of persons, or displays it in public shall be sentenced to 
imprisonment with work for not more than 5 years and/or a fine of not more than 5, 
000, 000 yen. The same shall apply to any person who provides electromagnetic 
records or any other record which depicts the pose of a child, which falls under any 
of the categories of paragraph 3 of Article 2, to unspecified persons or a number of 
persons in a visible way through telecommunication lines. 

221 Article 7 (7) Any person who produces, possesses, transports, imports to or 
exports from Japan child pornography for the purpose of the acts prescribed in the 
preceding paragraph shall be punished by the same penalty as is prescribed in the said 
paragraph. The same shall apply to any person who retains the electromagnetic 
records prescribed in the preceding paragraph for the purpose of the same acts. 

222  Article 7  ( 8 )  Any Japanese national who imports or exports child 
pornography to or from a foreign country for the purpose of the acts prescribed in 
paragraph 6  of this article shall be punished by the same penalty prescribed in the 
said paragraph. 
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ไม่ว่าจะเป็นเอกสาร ภาพวาด หรือสิ่งอ่ืนใด หรือครอบครองสื่อดังกล่าวโดยวัตถุประสงค์เพ่ือ
เผยแพร่223 

(3) วัตถุแห่งการกระท า 
มาตรา 7 แห่งพระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและ

สื่อลามกอนาจารเด็กและการคุ้มครองเด็ก มีวัตถุแห่งการกระท า คือ สื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งหมายถึง 
ภาพถ่าย ภาพที่มีการบันทึกด้วยแม่เหล็กไฟฟ้า (ภาพใด ๆ ที่บันทึกโดยวิธีการทางอิเล็กทรอนิ กส์ 
แม่เหล็กไฟฟ้า หรือด้วยวิธีการอ่ืนใดที่ไม่ใช่วิธีโดยธรรมชาติ และใช้การประมวลผลด้วยคอมพิวเตอร์ 
และวิธีการอ่ืนใดที่มีลักษณะเดียวกัน) หรือสื่ออ่ืน ๆ ซึ่งแสดงให้เห็นภาพของเด็กในลักษณะดังต่อไปนี้  

(i) ภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในการมีเพศสัมพันธ์หรือคล้ายกับการ มี
เพศสัมพันธ์  

(ii) ภาพที่แสดงให้เห็นอวัยวะเพศของเด็กซึ่งมีบุคคลอ่ืนสัมผัสอยู่ หรือ
ภาพของเด็กที่สัมผัสอวัยวะเพศของบุคคลอื่น ในลักษณะที่กระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม  

(iii) ภาพของเด็กที่เด็กเปลือยกายทั้งหมดหรือบางส่วน ซึ่งแสดงให้เห็น
ส่วนของร่างกายที่เกี่ยวกับเพศของเด็ก (อวัยวะเพศ หรือบริเวณรอบ ๆ อวัยวะเพศ ก้น หรือหน้าอก)                
โดยเสนอหรือเน้นเพื่อกระตุ้นความต้องการทางเพศของผู้ชม 

และเด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี 
ส่วนวัตถุแห่งการกระท าของประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุ่น มาตรา 175 

คือ สื่อลามกอนาจาร ซึ่งไม่ได้มีการก าหนดค านิยามไว้แต่อย่างใด 
(4) โทษ 

พระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกอนาจาร
เด็กและการคุ้มครองเด็ก ได้ก าหนดโทษของการกระท าความผิด ดังนี้ 

1) การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือวัตถุประสงค์ทางเพศ  
ตามมาตรา 7(1) มีโทษ จ าคุกไม่เกิน 1 ปีหรือปรับไม่เกิน 1 ล้านเยน 

2) การเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็ก  ตามมาตรา 7(2) การผลิต 
ครอบครอง ขนส่ง น าเข้า หรือส่งออก ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่  ตาม

                                           
223 Article 175 A person who distributes, sells or displays in public an obscene 

document, drawing or other objects shall be punished by imprisonment with work for 
not more than 2 years, a fine of not more than 2,500,000 yen or a petty fine. The same 
shall apply to a person who possesses the same for the purpose of sale. 
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มาตรา 7(3) การผลิตสื่อลามกอนาจารเด็ก ตามมาตรา 7(4) และการผลิตสื่อโดยอ าพรางท่าทางของ
เด็ก ตามมาตรา 7(5) มีโทษ จ าคุกไม่เกิน 3 ปีหรือปรับไม่เกิน 3 ล้านเยน 

3) การเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กแก่บุคคลอ่ืน โดยไม่ระบุชื่อหรือ
จ านวนของบุคคล หรือจัดแสดงในที่สาธารณะ ตามมาตรา 7(6) การผลิต ครอบครอง ขนส่ง น าเข้า 
หรือส่งออก ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่แก่บุคคลอ่ืน โดยไม่ระบุชื่อหรือ
จ านวนของบุคคล หรือจัดแสดงในที่สาธารณ ตามมาตรา 7(7) และบุคคลสัญชาติญี่ปุ่นที่น าเข้าหรือ
ส่งออกสื่อลามกอนาจารเด็กไปยังหรือจากต่างประเทศ เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่แก่บุคคลอ่ืน 
โดยไม่ระบุชื่อหรือจ านวนของบุคคล หรือจัดแสดงในที่สาธารณะ ตามมาตรา 7(8) มีโทษจ าคุกไม่เกิน 
5 ปีหรือปรับไม่เกิน 5 ล้านเยน 

ส่วนผู้ที่กระท าความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุ่น มาตรา 175 มี
โทษ จ าคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 2,500,000 เยน 

(5) ข้อยกเว้น 
มาตรา 3 ของพระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและสื่อ

ลามกอนาจารเด็กและการคุ้มครองเด็ก ได้ก าหนดข้อยกเว้นในการบังคับใช้กฎหมายว่า ในการบังคับ
ตามพระราชบัญญัตินี้ต้องระมัดระวังไม่ให้ละเมิดสิทธิเสรีภาพของพลเมืองที่เกี่ยวข้องกับ การวิจัยทาง
วิชาการ กิจกรรมเกี่ยวกับศิลปวัฒนธรรม และการรายงานข่าว พระราชบัญญัตินี้จะไม่ถูกน าไปใช้เพ่ือ
วัตถุประสงค์อ่ืนนอกจากจุดประสงค์ที่แท้จริงเพ่ือการสนับสนุนสิทธิเด็กและปกป้องพวกเขาจากการ
แสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบและการล่วงละเมิดทางเพศ224 

ส่วนประมวลกฎหมายอาญาญี่ปุ่น มาตรา 175 ไม่มีข้อยกเว้นแต่อย่างใด 
3.3.1.3 ตัวอย่างคดี 

ถึงแม้ว่ากฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของญี่ปุ่นจะไม่ครอบคลุม
ถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แต่ศาลฎีกาได้มีการก าหนดเนื้อหาในการตีพิมพ์มังงะที่ลามกอนาจาร
ส าหรับผู้ใหญ่ ซึ่งแนวการตัดสินดังกล่าวอาจส่งผลถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เช่น สื่อแนว 

                                           
224 Article 3 In the application of this Act, care shall be taken not to improperly 

infringe upon the rights and freedoms of citizens relating to academic research, cultural 
and artistic activity and press, and the Act should not be abused for other purposes 
deviating from the original purpose which is to protect children from sexual 
exploitation and sexual abuse and to support their rights. 
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โลลิค่อนด้วย เนื่องจากการจ าหน่ายหรือแจกจ่ายวัตถุที่มีลักษณะลามกอนาจารเป็นความผิดอาญา 
ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 175 “บุคคลที่แจกจ่ายหรือขายหนังสือลามกอนาจาร, ภาพ, 
หรือวัตถุอ่ืน หรือแสดงต่อสาธารณชนในลักษณะเดียวกันต้องระวางโทษจ าคุก.. . หรือปรับ 
เช่นเดียวกับบุคคลที่ครอบครองเพ่ือวัตถุประสงค์ในการขาย” อย่างไรก็ตาม ในกฎหมายญี่ปุ่นไม่ได้ให้
ค านิยามของลักษณะลามกอนาจารไว้โดยเฉพาะ แต่หลักเกณฑ์การพิจารณาว่าสิ่งใดลามกอนาจาร
เป็นไปตามแนวค าวินิจฉัยของศาล225 

คดี Misshitsu เป็นคดีลามกอนาจารคดีแรกที่เกี่ยวข้องกับมังงะ คดีนี้
เริ่มต้นในเดือนสิงหาคม 2002  เมื่อชายคนหนึ่งได้ร้องเรียนต่อรัฐสภาหลังจากพบมังงะที่มีเรื่องราว
ทางเพศที่จัดพิมพ์โดย Shobunkan ซึ่งเป็นส านักพิมพ์เชี่ยวชาญเฉพาะเกี่ยวกับหนังสือการ์ตูนที่ มี
เรื่องราวทางเพศในห้องลูกชายของเขา ชายคนนั้นได้เลือกเรื่อง Misshitsu หรือ Honey room ซึ่ง
เป็นมังงะที่มีเรื่องราวทางเพศ เขียนโดย Yuji Suwa เป็นเรื่องที่น่ารังเกียจที่สุด สมาชิกรัฐสภาได้ส่ง
เรื่องร้องเรียนไปให้ต ารวจเพ่ือตรวจสอบมังงะเรื่องดังกล่าว จากรายงานของต ารวจพบ ภาพที่แสดง
อวัยวะเพศ ฉากทางเพศ และการมีเพศสัมพันธ์ ซึ่งมีรายละเอียดที่สมจริง ในมังงะเรื่องดังกล่าว และ
เครื่องหมายเซ็นเซอร์ที่ปิดบังอวัยวะเพศและการมีเพศสัมพันธ์ เป็นการป้องกันที่น้อยกว่าปกติ ต ารวจ
ได้จับกุม Yuji Suwa ผู้เขียนมังงะ Kichi Takada บรรณาธิการของมังงะเรื่องดังกล่าว และ Motonori 
Kishi เจ้าของส านักพิมพ์ ในข้อหาเกี่ยวกับการลามกอนาจาร226  

ในปี 2004 จ าเลยทั้งสามถูกตัดสินว่ามีความผิดในการผลิตและจ าหน่าย
สื่อลามกอนาจาร แต่ Kichi Takada ได้ยื่นอุทธรณ์ โดยอ้างว่า การตัดสินดังกล่าวเป็นการละเมิด
เสรีภาพในการแสดงอก เพราะ Misshitsu มีความคล้ายคลึงกับศิลปะญี่ปุ่นแบบดั้งเดิมที่รู้จักกันในชื่อ 
shunga-erotic drawings ซึ่งเป็นศิลปะในยุคเอโดะ ดังนั้น จึงไม่เป็นความผิดตามมาตรา 175 แต่ก็
เป็นผล เขาจึงได้ยื่นฎีกาต่อศาลฎีกา ในปี 2007 ศาลฎีกาได้ตัดสินว่า มังงะเรื่อง Misshitsu มีลักษณะ
ลามกอนาจาร ตามค าตัดสินของทั้งสองศาลที่ผ่านมา โดยศาลให้เหตุผลว่า มังงะนั้นลามกอนาจาร
เนื่องจากผลกระทบที่อาจเป็นอันตรายต่อสังคม ถึงแม้ว่า มังงะจะถูกสร้างขึ้นเพ่ือผู้อ่านที่เป็นผู้ใหญ่ 
แต่การแพร่กระจายของมังงะอาจไปถึงเด็กหรือเยาวชนซึ่งเป็นผู้ที่อ่อนแอในสังคม และภาพกราฟฟิค
ของการทรมานและการข่มขืนหญิงสาวที่พบในมังงะเรื่อง Misshitsu อาจส่งผลให้ผู้อ่านที่เป็นวัยเยาว์
กระท าความผิดเกี่ยวกับเพศได้ นอกจากนี้ ศาลได้กล่าวถึงยุทธศาสตร์ในการจ ากัดการแพร่หลาย

                                           
225 Cory Lyn Takeuchi, supra note 142, pp.213–214. 
226 Ibid., pp.215. 
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ของมังงะ เช่น แนวโลลิค่อน และอ้างถึงแนวทางระหว่างประเทศเพ่ือก าจัดอันตรายที่เกิดขึ้นจากสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือน โดยการก าหนดให้มังงะมีลักษณะเฉพาะและมีนาวโน้มที่จะเป็นสิ่งลามก
อนาจาร227 

ศาลได้อ้างถึงอนุสัญญาว่าด้วยอาชญากรรมทางคอมพิวเตอร์ของสภา
ยุโรป (European Council’s Convention on Cybercrime) ซึ่งญี่ปุ่นได้ลงนามเมื่อปี 2001 ศาล
แสดงเหตุผลในการให้ค านิยามของลามกอนาจาร โดยอ้างถึงมาตรฐานสากลที่พยายามจะป้องกัน
อันตรายที่เกิดขึ้นและมีแนวโน้มว่าจะเกิดขึ้นจากการล่อลวงเด็กด้วยสื่อลามกอนาจารเด็ก ศาลระบุว่า
ญี่ปุ่นเป็นผู้ลงนามในอนุสัญญาดังกล่าว ซึ่งสอดคล้องกับความพยามของนักวิชาการด้านกฎหมายใน
การขยายบทบัญญัติมาตรา 175 เพ่ือด าเนินคดีกับสิ่งลามกอนาจารในปัจจุบัน นอกจากนี้ อนุสัญญา
ดังกล่าวได้พูดถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน และการรุกรานทางเพศที่อาจเกิดขึ้นโดยผู้ล่าทางเพศ 
ศาลสรุปว่ามาตรฐานสากลมุ่งเน้นไปท่ีการจ ากัดการเข้าถึงภาพที่อาจเป็นอันตรายดังกล่าวไม่ว่าจะเป็น
ภาพจริงหรือจ าลอง ดังนั้น ศาลได้ให้เหตุผลในการขยายค าจ ากัดความของเนื้อหาลามกอนาจารให้
รวมถึงงานที่อาจเป็นอันตรายต่อสังคมญี่ปุ่นในปัจจุบันเพ่ือให้สอดคล้องกับมาตรฐานระหว่าง
ประเทศ228 

ศาลวินิจฉัยว่า มังงะเรื่อง Misshitsu อยู่ในหมวดหมู่ของสิ่งที่อาจเป็น
อันตรายได้ เพราะมังงะเป็นสื่อ และการเรียงล าดับเหตุการณ์ในมังงะ รวมทั้งข้อความบรรยายภาพจะ
ท าให้จินตนาการของผู้ดูหรือผู้อ่านรู้สึกว่ามีส่วนร่วมกับภาพ ซึ่งลักษณะเฉพาะเหล่านี้ช่วยเพ่ิมความ
ตื่นเต้นและดึงดูดจินตนาการของผู้อ่านในรูปแบบที่แตกต่างจากศิลปะแบบดั้งเดิมหรือภาพถ่าย ดังนั้น
ในกรณีของมังงะเป็นการเร้าอารมณ์รูปแบบซึ่งจะช่วยกระตุ้นความรู้สึกทางเพศ และท าให้มันมี
แนวโน้มที่จะได้รับการพิจารณาเป็นสิ่งที่ลามกอนาจาร229 

 

                                           
227 Ibid., pp.216. 
228 Ibid., pp.216-217. 
229 Ibid., pp.217. 
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บทที่ 4 
วิเคราะห์มาตรการทางกฎหมายเกี่ยวกบัสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 

 
ปัจจุบันประเทศไทยได้มีการก าหนดค านิยามและความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก

ไว้ในประมวลกฎหมายอาญา แยกต่างหากจากความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารโดยทั่วไป โดยเฉพาะ
ความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน 
ซึ่งมีประเด็นที่จะต้องพิจารณา ได้แก่ ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กในกฎหมายไทยนั้นรวมถึงสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วยหรือไม่ ควรก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กหรือไม่ 
และควรก าหนดอย่างไรจึงจะเหมาะสม 

 
4.1 ปัญหาค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กในกฎหมายไทย 
 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 บัญญัติว่า “บุคคลจักต้องรับโทษในทางอาญาต่อเมื่อ
ได้กระท าการอันกฎหมายที่ใช้ในขณะกระท านั้นบัญญัติเป็นความผิดและก าหนดโทษไว้ และโทษที่จะ
ลงแก่ผู้กระท าความผิดนั้น ต้องเป็นโทษที่บัญญัติไว้ในกฎหมาย….” ซึ่งมาจากหลัก “ไม่มีความผิด ไม่
มีโทษ ถ้าไม่มีกฎหมาย” (nullum crimen, nulla poena, sine lege) ซึ่งเป็นหลักการทางกฎหมาย
อาญาที่ส าคัญ โดยมีหลักการย่อยที่ส าคัญประการหนึ่งคือ กฎหมายอาญาต้องชัดเจนแน่นอน
หมายความว่า เนื้อหาและขอบเขตจะต้องแสดงออกโดยตัวบทกฎหมายอย่างชัดแจ้ง 1 ดังนั้น เมื่อมี
การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก การให้ค านิยามของค าว่าสื่อลามกอนาจารเด็กจึง
ต้องมีความชัดเจนและแน่นอนด้วยเช่นกัน 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (17) ให้นิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กว่า หมายถึง 
“วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี 
โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของเอกสาร 
ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ 
แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความ
รวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่
สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้” จากค านิยามดังกล่าวมีประเด็นปัญหาที่จะต้องพิจารณาว่า 

                                           
1 คณิต ณ นคร, พ้ืนฐานความรู้เกี่ยวกับกฎหมายอาญา, (กรุงเทพฯ : วิญญูชน, 2553) น. 79.  

 



Ref. code: 25605701031584UYH

156 
 

สื่อลามกอนาจารเด็กนั้น หมายความรวมถึงสื่ อลามกอนาจารเด็กเสมือน เช่น ภาพที่สร้างจาก
คอมพิวเตอร์ หรือภาพวาด ภาพเขียน หรือรูปปั้น ซึ่งเป็นการจ าลองภาพของเด็กที่มีกิจกรรมทางเพศ
หรือไม่ เมื่อพิจารณาจากค านิยามดังกล่าวแล้ว สามารถแบ่งได้เป็นสามส่วน คือ ประเภทของสื่อ 
เนื้อหาของสื่อเด็ก และเด็ก 

ประเภทของสื่อตามค านิยามดังกล่าว อาจเป็นได้ทั้งสื่อแสดงภาพ ได้แก่ ภาพเขียน  
ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์  แถบ
บันทึกภาพ หรือรูปแบบอื่นใดในลักษณะท านองเดียวกัน สื่อที่ไม่ใช่สื่อแสดงภาพ ได้แก่ เอกสาร และ
แถบบันทึกเสียง และสื่ออิเล็กทรอนิกส์ซึ่งรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบ
คอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อื่นที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้ เมื่อพิจารณา
แล้วจะเห็นได้ว่าประเภทของสื่อสามารถเป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ทั้งหมดถ้าเนื้อหาของสื่อ
นั้นไม่มีเด็กท่ีมีตัวตนจริงมาเก่ียวข้อง โดยเฉพาะสื่อแสดงภาพ ได้แก่ ภาพเขียน และภาพระบายสี เป็น
ประเภทสื่อที่เห็นได้ชัดว่า ในการผลิตสื่อนั้นไม่มีเด็กท่ีมีตัวตัวจริงมาเกี่ยวข้องอย่างแน่นอน นอกจากนี้ 
ค าว่า “หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน” เป็นการบัญญัติให้ครอบคลุมถึงภาพที่ใช้
คอมพิวเตอร์สร้างขึ้น หรือสื่อใหม่ ๆ ที่อาจเกิดขึ้นในอนาคต ดังนั้น จึงสรุปได้ว่าประเภทของสื่อตาม
ค านิยามดังกล่าวสามารถตีความใหค้รอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได ้

เนื้อหาของสื่อตามค านิยามดังกล่าว ต้องเป็นวัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการ
กระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไป
ในทางลามกอนาจาร ถึงแม้ว่าค านิยามดังกล่าวจะไม่ได้ระบุอย่างชัดเจนว่า เนื้อหาของสื่อลามก
อนาจารเด็กรวมถึงการจ าลองหรือสร้างเนื้อหาที่เกิดจากจิตนาการโดยไม่ได้มีเด็กจริงมาเกี่ยวข้องด้วย 
แต่เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับ ประมวลกฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกา มาตรา 1466A ซึ่งเป็น
บทบัญญัติที่ก าหนดความผิดอาญาแก่การแสดงภาพของการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีลักษณะลามก 
(Obscenity) ถึงแม้ว่าสื่อนั้นจะเป็นเพียงภาพที่สร้างขึ้นโดยไม่ได้มีเด็กจริง ๆ ถูกล่วงละเมิดทางเพศ 
เช่น ภาพการ์ตูนหรือภาพวาด ซึ่งเป็นบทบัญญัติที่ใช้บังคับกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนโดยเฉพาะ 
ก็บัญญัติในลักษณะเดียวกัน กล่าวคือ เป็นสื่อที่แสดงภาพของเด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัด
แจ้ง (sexually explicit conduct) และมีลักษณะลามก (Obscenity) จึงแสดงให้เห็นว่าเนื้อหาของสื่อ
ตามค านิยามดังกล่าวสามารถตีความให้ครอบคลุมไปถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได ้

นอกจากนี้ ในส่วนของเด็กที่ก าหนดว่า เด็กซ่ึงมีอายุไม่เกินสิบแปดปี ก็มีประเด็นในการ
พิจารณาว่า เด็กในที่นี้หมายถึงเด็กที่มีตัวตนจริงเท่านั้นใช่หรือไม่ เมื่อพิจารณาจากการให้ค านิยาม
ตามกฎหมายต่างประเทศ เช่น  
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1) ประมวลกฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกา มาตรา 2256 (1) บัญญัติว่า เด็ก (minor)  
หมายถึง บุคคลใดที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี  

2) ประมวลกฎหมายอาญาของออสเตรเลีย (The Criminal Code Act 1995) มาตรา 
473.1 ก าหนดว่า เด็ก คือ บุคคล (หรือสิ่งที่แสดงถึงบุคคล) ซึ่งอายุต่ ากว่าสิบแปดปี (หรือดูเหมือนอายุ
ต่ ากว่าสิบแปดปี)  

3) พระราชกฤษฎีกาว่าด้วยการป้องกันสื่อลามกอนาจารเด็ก ( the Prevention of 
Child Pornography Ordinance) ของเขตบริหารพิเศษฮ่องกงแห่งสาธารณรัฐประชาชนจีน บัญญัติ
ว่า เด็ก หมายถึง บุคคลที่มีอายุต่ ากว่าสิบหกปี  

4) พระราชบัญญัติระเบียบเกี่ยวกับการค้าประเวณีเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กและ
การคุ้มครองเด็ก (Act on Regulation and Punishment of Acts Relating to Child Prostitution 
and Child Pornography, and the Protection of Children) ของญี่ปุ่น มาตรา 2 (1) ก าหนดว่า 
เด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี และ 

5) พระราชบัญญัติต่อต้านสื่อลามกอนาจารเด็ก 2009 (The Anti-Child Pornography 
Act of 2009) ของสาธารณรัฐฟิลิปปินส์ มาตรา 3(A)  ให้ค านิยามว่า “เด็ก หมายถึง บุคคลอายุต่ า
กว่าสิบแปดปี…”  

จะเห็นได้ว่าการนิยามค าว่าเด็กของต่างประเทศจะใช้ค าว่า “บุคคลที่อายุต่ ากว่า…” ซึ่ง
แสดงว่าเด็กต้องเป็นบุคคล ถ้าจะให้หมายความรวมถึงเด็กที่สร้างขึ้นจากจินตนาการก็จะบัญญัติให้
ชัดเจนไปด้วยว่าให้หมายความรวมถึง แต่การนิยามค าว่าเด็กในกฎหมายไทยไม่ใช้ค าว่าบุคคล แต่
บัญญัติว่า เด็กซึ่งมีอายุไม่เกินสิบแปดปี จึงอาจพิจารณาได้ว่าเด็กในที่นี้ไม่จ าเป็นต้องเป็นบุคคล และ
อาจตีความได้ว่ารวมถึงเด็กที่ไม่มีตัวตนจริงซึ่งสร้างจากจินตนาการ หรือเด็กเสมือนด้วย 

ถึงแม้ว่าในการประชุมสภานิติบัญญัติแห่งชาติ ที่พิจารณาเกี่ยวกับค านิยามของสื่อลามก
อนาจารเด็ก จะได้มีข้อสังเกตเกี่ยวกับขอบเขตของ “สื่อลามกอนาจารเด็ก” ตามบทนิยามดังกล่าวว่า 
จะให้มีความหมายอย่างกว้างครอบคลุมทั้งสื่อที่แสดงความลามกอนาจารของเด็กที่มีตัวตนอยู่จริง  
รวมไปถึงเด็กท่ีไม่มีตัวตนอยู่จริงแต่เกิดจากจินตนาการหรือการสร้างขึ้นของคนหรือไม่ ซึ่งอาจเป็นการ
ขยายขอบเขตออกไปอย่างกว้างขวางจนอาจกระทบเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็นของบุคคลได้   
ซึ่งยังเป็นที่ถกเถียงกันอยู่ในกฎหมายของต่างประเทศบางประเทศ และยังไม่มีการขยายขอบเขต
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กฎหมายของตนในครอบคลุมไปถึงเด็กเสมือนที่ไม่มีตัวตนอยู่จริง 2 และกระทรวงยุติธรรมโดย
ส านักงานกิจการยุติธรรมได้ก าหนดคู่มือและแนวทางการด าเนินการตามแผนและการเตรียมความ
พร้อมในการบังคับใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 
(ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก) ตามข้อสังเกตของคณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณา
พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 (ความผิดเกี่ยวกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก) เกี่ยวกับขอบเขตของการบังคับใช้และการตีความข้อกฎหมายดังกล่าว ว่ากรณี
การ์ตูนลามก หรือภาพเคลื่อนไหว (animation) ที่มีผู้ที่ปรากฏในวัตถุหรือสิ่งนั้นไม่ใช่ มนุษย์จริงเป็น
เพียงเสมือนจริงเท่านั้น แม้จะสื่อให้เห็นการกระท าทางเพศก็ตาม แต่เจตนารมณ์ของผู้ร่างกฎหมาย 
ฉบับปัจจุบันนี้ยังไม่ถือว่าวัตถุหรือสิ่งนั้นเป็นสื่อลามกอนาจาร3  ซึ่งอาจสรุปได้ว่า สื่อลามกอนาจาร
เด็กตามค านิยามดังกล่าวไม่ประสงค์ให้มีความหมายอย่างกว้างครอบคลุมไปถึงสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ซึ่งเก่ียวข้องกับเด็กท่ีไม่มีตัวตนอยู่จริงแต่เกิดจากจินตนาการหรือการสร้างขึ้นของคน  

 แต่เมื่อพิจารณาจากค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กข้างต้นแล้ว อาจตีความ
ครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ ซึ่งจะท าให้กฎหมายไม่มีความชัดเจนแน่นอน หากผู้ร่าง
กฎหมายไม่ประสงค์ให้ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กครอบคลุมถึงสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ก็ควรบัญญัติกฎหมายหรือให้ค านิยามที่ชัดเจนมากกว่านี้ เพราะการตีความกฎหมายนั้น  

                                           
2 เดชอุดม ไกรฤทธิ์, ค าอธิบายพระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 

24) พ.ศ. 2558 (บทบัญญัติความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก), (กรุงเทพฯ: สภาทนายความใน
พระบรมราชูปภัมถ์, 2559), น. 27. 

3 ส านักงานกิจการยุติธรรม, “มือและแนวทางการด าเนินการตามแผนและการเตรียมความ
พร้อมในการบังคับใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 
(ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก)” สืบค้นเมื่อวันที่ 30 พฤษภาคม 2560,จาก 

http://library2.parliament.go.th/giventake/content_nla2557/d090859-02.pdf  
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อาจท าให้เข้าใจได้ว่าผู้ครอบครอง ผู้ส่งต่อ ผู้เผยแพร่ และผู้จ าหน่ายสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมี
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/14 และมาตรา 287/25 ได ้

นอกจากนี้  ประเด็นที่ผู้ร่างกฎหมายไม่ถือว่าการ์ตูนลามก หรือภาพเคลื่อนไหว 
(animation) เป็นสื่อลามกอนาจาร นั้นก็ไม่ชัดเจนเพียงพอ เนื่องจาก ศาลอาญาได้เคยวินิจฉัยว่า 
การ์ตูนลามก เรื่อง ''นารุโตะ ภาคพิสดาร'' ที่เผยแพร่ผ่านทางเว็บไซต์ต่าง ๆ จ านวน 59 เว็บไซต์ เป็น
การน าเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ซึ่งข้อมูลคอมพิวเตอร์ใด ๆ ที่มีลักษณะอันลามกและข้อมูลคอมพิวเตอร์
นั้นประชาชนทั่วไปอาจเข้าถึงได้ ซึ่งเป็นความผิดตามมาตรา 14 (4) แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการ
กระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ศาลจึงมีค าสั่งให้ระงับการเผยแพร่และท าให้
แพร่หลายภาพการ์ตูนลามกดังกล่าว6 

 

                                           
4 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287/1 ผู้ใดครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหา

ประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่ง
แสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 

 ถ้าผู้กระท าความผิดตามวรรคหนึ่งส่งต่อซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กแก่ผู้อ่ืน ต้องระวาง
โทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาท หรือท้ังจ าทั้งปรับ 

5 มาตรา 287/2 ผู้ใด  
(1) เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพื่อการแจกจ่ายหรือเพ่ือการแสดงอวดแก่

ประชาชน ท า ผลิต มีไว้ น าเข้าหรือยังให้น าเข้าในราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอก
ราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไปหรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็ก  

(2) ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องในการค้าเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก จ่าย
แจกหรือแสดงอวดแก่ประชาชนหรือให้เช่าสื่อลามกอนาจารเด็ก  

(3) เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กแล้ว โฆษณาหรือไขข่าว
โดยประการใด ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอันเป็นความผิดตามมาตรานี้ หรือโฆษณาหรือไขข่าวว่าสื่อ
ลามกอนาจารเด็กดังกล่าวแล้วจะหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใด ต้องระวางโทษจ าคุกตั้งแต่สามปี
ถึงสิบปี และปรับตั้งแต่หกหมื่นบาทถึงสองแสนบาท 

6 ไทยรัฐ, “ศาลสั่งปิด 59 เว็บเพจ แพร่'นารูโตะ' การ์ตูนลามก-ผิดกม.” สืบค้นเมื่อวันที่ 30 
พฤษภาคม 2560, จาก https://www.thairath.co.th/content/2053 
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4.2 เหตุผลและความจ าเป็นในการก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
 

สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสื่อที่สร้างสรรค์จากจินตนาการของบุคคล ให้ปรากฏ
เป็นเรื่องราวเกี่ยวกับเด็กที่มีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ หรือการมีเพศสัมพันธ์ในรูปแบบต่าง ๆ โดย
สื่อนั้นไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง และไม่ได้เกี่ยวข้องกับเด็กที่มีตัวตนจริง เด็กจึง
ไม่ได้รับความเสียหายโดยตรงจากการมีสื่อประเภทนี้อยู่  สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงมีความ
แตกต่างจากสื่อลามกอนาจารเด็กในประเด็นส าคัญ คือ เรื่องอันตรายโดยตรงต่อเด็ก การก าหนดให้
สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดอาญานั้นเป็นที่ยอมรับกันโดยทั่วไป แต่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
นั้นเป็นกรณีที่ต่างออกไป และเห็นได้ชัดว่าการมีอยู่ของสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนนั้นสร้างความเสียหายต่อเด็กไม่เท่ากัน จากการศึกษาพบว่ามีประเด็นถกเถียงเกี่ยวกับเรื่อง
ดังกล่าว ซึ่งสรุปได้เป็นข้อสนับสนุนและข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ดังนี้ 

 
4.2.1 ข้อสนับสนุนในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 

ฝ่ายที่สนับสนุนให้มีการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเห็น
ว่าเพ่ือเป็นการคุ้มครองเด็กจากการแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ จ าเป็นต้องมีการก าหนด
ความผิดให้ครอบคลุมสื่อลามกอนาจารเด็กทุกรูปแบบ ไม่ว่าจะมีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงหรือ
จ าลองขึ้นมา โดยมีเหตุผลสนับสนุน จ านวน 4 ข้อ ได้แก่ 

4.2.1.1 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนน าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 
สื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ล้วนมีอันตราย

และผลกระทบต่อเด็กในทางอ้อมที่เหมือนกัน กล่าวคือ กรณีที่พวกที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กใช้สื่อ
ลามกอนาจารเด็กหรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไปใช้ประโยชน์ในการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศของ
ตนและน าไปใช้เพ่ือล่อลวงเด็กคนอ่ืน ๆ ให้เข้าสู่กิจกรรมทางเพศ ท าให้เด็กตกเป็นเหยื่อในการล่วง
ละเมิดทางเพศ เช่น การน าเสนอภาพเด็กเสมือนที่ก าลังเพลิดเพลินกับกิจกรรมทางเพศ และสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนมีศักยภาพในการท าให้พวกที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กมีความต้องการทางเพศกับ
เด็กมากขึ้นด้วย สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงอาจเป็นปัจจัยที่สนับสนุนการสร้างและเผยแพร่สื่อ
ลามกอนาจารเด็ก เพ่ือน าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็กได ้

นอกจากนี้ ส าหรับผลกระทบต่อสังคมนั้น สื่อลามกอนาจารเด็กมี
ผลกระทบต่อสังคม เนื่องจากเป็นการแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบต่อเด็ก ท าให้เด็กซึ่งเป็น
สมาชิกของสังคมได้รับผลจากการที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศ ไปจนถึงการกระทบต่อสถาบันครอบครัว 
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และยังกระทบต่อประโยชน์สาธารณะ ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชนด้วย 
กล่าวคือ สื่อลามกอนาจารเด็กอาจท าให้คนในสังคมคิดว่าการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเป็นเรื่องปกติและ
ยอมรับได้ ส่วนสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น แม้ไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงในการผลิต
สื่อ แต่การมีภาพเด็กเสมือนท ากิจกรรมทางเพศเผยแพร่วนเวียนอยู่ในสังคม ก็อาจท าให้คนในสังคม
คิดว่าการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเป็นเรื่องปกติและยอมรับได้ และอาจท าให้สังคมมองว่าเด็กเป็นวัตถุ
ทางเพศด้วยเช่นกัน 

4.2.1.2 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมีอันตรายต่อเด็กที่เข้าถึง 
ถึงแม้ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะเป็นสื่อที่ไม่ได้มีอันตรายต่อเด็ก

โดยตรง แต่อาจมีอันตรายโดยอ้อมต่อเด็กท่ีเข้าถึงสื่อนั้น เพราะสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีภาพการ
กระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็ก ที่อาจอยู่ในลักษณะของภาพการ์ตูน ซึ่งสามารถดึงดูดความสนใจ
ของเด็กได้ และท าให้เด็กเข้าใจว่าเนื้อหาที่ไม่เหมาะสมที่อยู่ในสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น เป็นสิ่ง
ที่เหมาะสมหรือเป็นเรื่องปกติของสังคม  

4.2.1.3 ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีท าให้การพิสูจน์ว่าในสื่อลามกนั้นเป็นเด็ก
จริงหรือเด็กเสมือนเป็นเรื่องยาก 

สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน อาจอยู่ในรูปแบบของภาพที่สร้างขึ้นจาก
คอมพิวเตอร์ ซึ่งในปัจจุบัน สามารถสร้างสรรค์ภาพเด็กให้เหมือนกับเด็กจริงจนไม่สามารถแยกออกได้
ว่าเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือน เช่น กรณีของสวีทตี้ (Sweetie)7 ซึ่งจะท าให้การตรวจสอบหรือพิสูจน์
ว่าในสื่อลามกนั้นเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนเป็นเรื่องยาก หรือในทางกลับกัน ผู้กระท าความผิดอาจ
ใช้วิธีปรับเปลี่ยนรูปถ่าย หรือวิดีโอ ของการล่วงละเมิดเด็กที่เกิดขึ้นจริง ให้เป็นในรูปแบบการ์ตูนหรือ
รูปวาดไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่งหรือภาพเคลื่อนไหว เพ่ือหลีกเลี่ยงการด าเนินคดีตามกฎหมายได้ด้วย  
ดังนั้น การท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งผิดกฎหมายจึงเป็นการป้องกันการหลีกเลี่ยงการ
ด าเนินคดีของพวกท่ีชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กได ้

4.2.1.4 กฎหมายควรจะต้องเป็นเครื่องมือในการป้องกันการเข้าถึงสื่อลามก
อนาจารเด็กในทุกกรณี  

วัตถุประสงค์หลักของกฎหมายคือการต่อสู้โดยตรงกับการใช้ประโยชน์
และการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก รวมถึงการยับยั้งสิ่งต่าง ๆ ที่จะน าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็กด้วย 

                                           
7 สวีทตี้ (Sweetie) เป็นเด็กเสมือนที่ถูกสร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์โดยองค์กรการกุศลที่

ช่วยเหลือเด็กในประเทศเนเธอร์แลนด์ เพ่ือต่อต้านการล่วงละเมิดทางเพศเด็กผ่านทางเว็บแคม ซึ่ง
สามารถท าให้บุคคลอื่นเชื่อว่าเป็นเด็กจริงและสามารถจับกุมผู้กระท าความผิดได้จ านวนมาก 



Ref. code: 25605701031584UYH

162 
 

เมื่อสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนสามารถเป็นสื่อที่จะน าไปสู่การล่วงละเมิดทางเพศเด็กได้ กฎหมายจึง
ควรจะต้องเป็นเครื่องมือในการป้องกันการเข้าถึงสื่อลามกอนาจารเด็กในทุกกรณี 

4.2.2 ข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
ฝ่ายที่เห็นว่าไม่ควรก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ยก 

ข้อโต้แย้งเพ่ือหักล้างข้อสนับสนุนในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  
จ านวน 4 ข้อ ได้แก่ 

4.2.2.1 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่มีอันตรายโดยตรงต่อเด็ก 
เมื่อเปรียบเทียบระหว่างสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็ก

เสมือนแล้ว พบว่า สื่อลามกอนาจารเด็กมีผลกระทบหรืออันตรายโดยตรงต่อเด็กที่เป็นเหยื่อ เนื่องจาก
สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นบันทึกของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก ซึ่งส่งผลกระทบต่อต่อร่างกาย จิตใจ 
และอารมณ์ของเด็ก และมีผลกระทบเพ่ิมเติมต่อเด็ก เมื่อสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นถูกเผยแพร่ไปและ
วนเวียนอยู่ในสังคม สื่อลามกอนาจารเด็กจึงมีผลกระทบโดยตรงต่อสิทธิเด็กที่จะได้รับการปกป้อง
คุ้มครองจากการล่วงละเมิดทางเพศ และแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ ดังนั้น จึงควรมีการ
ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก แต่ส าหรับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น เป็นสิ่งที่
สร้างขึ้นจากจินตนาการ จึงไม่มีผลกระทบโดยตรงต่อเด็กไม่ว่าจะเป็นทางร่างกายหรือจิตใจ จึงไม่ควร
ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  

4.2.2.2 การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการจ ากัดสิทธิ
เสรีภาพบุคคลเกินสมควร 

สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งที่ไม่มีอันตรายในตัวเอง แตกต่างจาก
สื่อลามกอนาจารเด็กที่เป็นบันทึกการล่วงละเมิดทางเพศเด็กซึ่งเป็นสิ่งที่มีอันตรายในตัวเอง ดังนั้น 
ควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนโดยการก าหนดความผิดอาญานั้น ขัดต่อเสรีภาพในการแสดงออก 
สิทธิความเป็นส่วนตัวของบุคคลที่รัฐธรรมนูญรับรองไว้ อีกทั้ง การอ้างว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
จะท าให้ผู้ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเกิดความกระหายในการล่วงละเมิดทางเพศเด็กนั้น  ก็ยังไม่มีสิ่งที่
ยืนยันได้แน่นอนถึงความเชื่อมโยงระหว่างสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนกับการส่งเสริมหรือกระตุ้นให้
เกิดการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก และถึงแม้ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะกระตุ้นให้เกิดการกระท าที่
ผิดกฎหมาย แต่ก็ไม่ใช่เหตุผลที่เพียงพอที่จะท าให้ตัวมันเองเป็นสิ่งผิดกฎหมาย ประกอบกับกฎหมาย
ไม่สามารถจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลเพียงเพราะต้องการป้องกั นไม่ให้เด็กเข้าถึงสิ่งนั้นได้ 
นอกจากนี้ การก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน าไปสู่การละเมิด
เสรีภาพในการแสดงออกหรือการพูดที่มากขึ้น โดยอาจเป็นจุดเริ่มต้นของสิ่งต่าง ๆ เช่น การ
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เคลื่อนไหวเพ่ือปราบปรามหนังสือที่ไม่พึงปรารถนา ซึ่งเป็นการการละเมิดเสรีภาพที่มากขึ้น และเป็น
การบั่นทอนสิทธิตามรัฐธรรมนูญ  

4.2.2.3 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน ามาใช้แทนสื่อลามกอนาจารเด็กที่มี
การล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงได้ 

สื่อลามกอนาจารเด็กที่ใช้เด็กจริงในการผลิตจะถูกท าลายหากมีทางเลือก
ใหม่ ๆ  โดยหากอนุญาตให้มีการผลิตหรือครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะสามารถหยุดการ
ใช้เด็กที่มีตัวตนจริงในผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กได้ สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะมาแทนที่สื่อลามก
อนาจารที่ใช้เด็กจริงในการผลิตซึ่งผิดกฎหมาย ผู้ผลิตคงไม่เสี่ยงใช้เด็กจริงในการผลิตสื่อลามกอนาจาร
ทั้งท่ีสามารถใช้คอมพิวเตอร์ผลิตภาพที่แทนกันได้ และผู้ที่มีรสนิยมชอบเด็กหรือชอบสื่อลามกอนาจาร
เด็กอาจใช้สื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือตอบสนองความใคร่ของตนแทนการใช้สื่อลามกอนาจารเด็กได้ 

4.2.2.4 สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน ามาใช้ในการให้ความรู้แก่เด็ก
เกี่ยวกับเรื่องทางเพศได้ 

ข้อโต้แย้งนี้มีพ้ืนฐานมาจากความเห็นของ ศาสตราจารย์ยูการิ ฟูจิโมโตะ (Yukari 
Fujimoto) ที่ศึกษาด้านมังงะและเพศ ของมหาวิทยาลัยเมจิ ประเทศญี่ปุ่น ทีร่ะบุว่า มังงะที่มีเรื่องราว
เกี่ยวกับกิจกรรมทางเพศที่ชัดเจน ช่วยให้เด็ก ๆ พัฒนาเกี่ยวกับความรู้เรื่องเพศ และท าให้ เด็ก ๆ 
เข้าถึงและเข้าใจความปรารถนาของตนเอง การปกป้องเด็กจากข้อมูลเรื่องเพศสัมพันธ์จะเป็นการท า
ให้พวกเขามีโอกาสน้อยที่จะพูดคุยเกี่ยวกับเรื่องทางเพศอย่างตรงไปตรงมา8 

4.2.3 ความเหมาะสมในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 

จากการศึกษาข้อสนับสนุนและข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนนั้น ผู้เขียนเห็นว่า ต่างฝ่ายต่างก็มีเหตุผลที่สามารถรับฟังเพ่ือมาพิจารณาเกี่ยวกับ
การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้  โดยเหตุผลหลักที่ควรจะต้องน ามา
พิจารณาคือ ผลกระทบต่อเด็ก และการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล เพ่ือที่จะก าหนดว่าการกระท า
ใดบ้างที่ควรจะเป็นความผิด เช่น หากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ได้เป็นสิ่งที่เป็นความผิดในตัวเอง 

                                           
8 Fukuda Takahiro. Child sex in ‘manga’ – art or obscenity?: Graphic but 

healthy, free speech. Japan Times. Retrieved on June 12, 2010, from 
http://search.japantimes.co.jp/cgibin/nn20100612f1.html Quoted in Chris Mathews, 
“Manga, Virtual Child Pornography, and Censorship in Japan,” Applied Ethics Old 
Wine in New Bottles?, Published by Center for Applied Ethics and Philosophy 
Hokkaido University, (Japan: Center for Applied Ethics and Philosophy, 2011), pp.168. 
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แต่อาจมีเพียงผลกระทบโดยอ้อมต่อเด็ก ก็ไม่ควรก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนไว้โดยส่วนตัวเป็นความผิด แต่ควรก าหนดให้การเผยแพร่และการค้าเป็นความผิดเพ่ือป้องกัน
เด็กจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ และเข้าถึงสื่อที่ไม่เหมาะสมดังกล่าว เพ่ือไม่ให้เป็นการละเมิดหรือ
จ ากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลเกินสมควร หรือเป็นการควบคุมความคิดของบุคคล อีกทั้ง หากการ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวไม่เป็นความผิดก็อาจเป็นการช่วยให้ผู้ที่มีรสนิยม
ชอบเสพสื่อลามอนาจารเด็ก ใช้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแทนสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งผิดกฎหมาย
ได้ แต่อย่างไรก็ตาม ข้อสนับสนุนและข้อโต้แย้งดังกล่าว ก็ต้องน ามาพิจารณาร่วมกับหลักเกณฑ์การ
ก าหนดความผิดอาญา ซึ่งอาจเกี่ยวข้องกับหลักศีลธรรม จารีตประเพณี และความคิดเห็นของสังคม
โดยรวมที่เสนอผ่านทางตัวแทนของประชาชนที่ท าหน้าที่ออกกฎหมาย โดยพิจารณาจากแนวทางที่นัก
กฎหมาย และนักวิชาการด้านปรัชญา หรือสังคมวิทยา ได้สร้างหลักเกณฑ์การก าหนดความผิดทาง
อาญาไว้ เพ่ือให้ได้แนวทางที่เหมาะสมในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
ดังนี้ 

4.2.3.1 การกระท านั้นเป็นการกระท าที่น่าต าหนิ  
หลักเกณฑ์นี้มาจากแนวคิดของนักคิดหลายท่าน เช่น เฮอร์เบิร์ต แอล 

แพ็กเกอร์ (Herbert L. Packer) ศาสตราจารย์ด้านกฎหมายและนักอาชญาวิทยา ที่มีความเห็นว่า ไม่
ควรลงโทษบุคคลที่การกระท าของเขาไม่อาจถูกต าหนิได้อย่างเหมาะสม9 และไม่ควรลงโทษบุคคลโดย
เหตุผลทางศีลธรรมเท่านั้น10 ไนเจล วอร์กเกอร์ (Nigel Walker) ศาสตราจารย์ด้านอาชญาวิทยา  
แห่งมหาวิทยาลัยเคมบริจด์ สหราชอาณาจักร ซึ่งได้รับอิทธิพลแนวคิดมากจากเจเรมี เบนแธม 
(Jeremy Bentham) ว่า ไม่ควรลงโทษพฤติกรรมที่ไม่เป็นอันตราย 11 และเอช. แอล. เอ. ฮาร์ท  
(H. L. A. Hart) นักปรัชญากฎหมายชาวอังกฤษ ซึ่งได้น าแนวคิดของจอห์น สจ๊วต มิลล์ (John Stuart 
Mill) เกี่ยวกับหลักภยันตรายของการกระท า (Harm Principle) มาอธิบายว่า การที่รัฐจะก าหนดการ

                                           
9 Herbert L. Packer, The Limits of the Criminal Sanction, (California : Standford 

University Press, 1968), pp.80. 
10 Ibid., pp.306-308. 
11 Ibid., pp.5. 
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กระท าใด ๆ ให้เป็นความผิดทางอาญา จะต้องพิจารณาว่าการกระท านั้นก่อให้เกิดผลร้าย หรือสร้าง
ความเสี่ยงที่จะเกิดความเสียหายแก่สิทธิหรือคุณค่าของผู้อื่น (Harm to other) เสียก่อน12  

นอกจากหลักภยันตรายของการกระท า (Harm Principle) แล้ว ยังมี
หลักกระท าความผิด (Offence Principle) มาอธิบาย การกระท าที่แม้จะไม่ได้มีอันตรายต่อบุคคลอ่ืน 
แต่ก็อาจจะก่อเกิดการล่วงเกินต่อความรู้สึกของบุคคลทั่วไป ซึ่งเป็นแนวคิดของโจเอล เฟนเบิร์ก  
(Joel Feinberg) นักปรัชญากฎหมาย ชาวอเมริกัน ซึ่งเห็นว่า การกระท าท่ีควรบัญญัติให้เป็นความผิด
อาญาต้องเป็นการกระท าที่น่ารังเกียจและส่งผลต่อสังคม แต่ไม่จ าเป็นต้องเป็นอันตรายต่อผู้อ่ืน 13  
มาอธิบายลักษณะของการกระท าท่ีน่าต าหนิได้ 

สรุปได้ว่า ลักษณะของการกระท าที่น่าต าหนิได้ว่า เป็นการกระท าที่มี
ความชั่วร้าย เป็นอันตรายต่อผู้อ่ืน หรือการกระท าที่ไม่เป็นอันตราย แต่เป็นการกระท าที่น่ารังเกียจ
และส่งผลต่อสังคม โดยต้องไม่เป็นไปตามตามอ าเภอใจของผู้มีอ านาจ หรือแค่ฝ่ายใดฝ่ายหนึ่งในการ
ก าหนดความผิดอาญา เพราะถ้าการกระท านั้นไม่มีความชั่วร้ายก็ไม่มีเหตุผลที่จะบัญญัติกฎหมายเพ่ือ
ลงโทษการกระท านั้น เช่น การไม่บัญญัติกฎหมายลงโทษผู้ที่มารยาทเลว หรือสิ่งที่บุคคลเห็นว่ามี
ความเลว เพราะอาจมีข้อโต้แย้งได้ว่าสิ่งใดคือความเลว14 

การสร้าง การผลิต หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้
โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า เป็นการกระท าที่บุคคลซึ่งมีรสนิยมในการเสพ
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในรูปแบบต่าง ๆ ได้กระท าในสิ่งที่ชอบในขอบเขตสิทธิเสรีภาพของตน
โดยไม่ได้ละเมิดสิทธิของบุคคลอ่ืน เพราะสื่อลามกอนาจารเด็กเหมือนไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศ
เด็กจริง แม้ว่ารสนิยมเหล่านั้นจะไม่สอดคล้องกับค่านิยมของคนในสังคมส่วนใหญ่ แต่ก็ไม่ได้สร้าง
ความเดือดร้อนหรือกระทบกระเทือนต่อสังคมแต่อย่างใด และรสนิยมเหล่านั้นเป็นสิ่งที่บุคคลไม่อาจ
เลือกที่จะเป็นได้ การกระท าดังกล่าวจึงไม่อาจถือได้ว่าเป็นการกระท าท่ีน่าต าหนิได ้

                                           
12 H.L.A. Hart, Law, Liberty and Morality, (California: Standford University Press, 

1965), pp.4-5. อ้างถึงใน ทัศมัญช์ ใจหาญ, “ความผิดฐานใช้สัตว์ประกอบกามกิจ,” (วิทยานิพนธ์
มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559), น. 36. 

13 Joel Feinberg, The Moral Limits of the Criminal Law: Volume 2: Offense to 
Others, (New York: Oxford University Press, 1988), pp. 68-69. 

14 ประธาน วัฒนวาณิชย์, ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับอาชญาวิทยา, (กรุงเทพฯ : ประกายพรึก, 
2546) น. 357. 
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ส่วนการสร้าง การผลิต หรือการครอบครอง เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า  
การเผยแพร่และการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แม้จะไม่ได้มีอันตรายโดยตรงต่อเด็กหรือบุคคล
อ่ืน แต่ก็เป็นการกระท าท่ีมีเจตนาให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเผยแพร่ออกไปสู่สังคม โดยอาจท าให้
คนในสังคมคิดว่าการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กซึ่งแม้จะไม่ใช่เด็กที่มีตัวตนจริงเป็นเรื่องปกติและยอมรับได้ 
ซ่ึงอาจท าให้สังคมมองว่าเด็กเป็นวัตถุทางเพศด้วย และอาจท าให้มีผู้น าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไป
ใช้ประโยชน์ในการกระตุ้นอารมณ์ทางเพศของตนและน าไปใช้เพ่ือล่อลวงเด็กคนอ่ืน ๆ ให้เข้าสู่
กิจกรรมทางเพศ ท าให้เด็กตกเป็นเหยื่อในการล่วงละเมิดทางเพศ ซึ่งเป็นผลกระทบทบทางอ้อมที่จะ
กระทบต่อสิทธิเด็กได ้การกระท าดังกล่าวจึงเป็นการกระท าท่ีน่าต าหนิ 

4.2.3.2 การกระท านั้นขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน 

นโยบายการบัญญัติกฎหมายอาญามี 2 ประการ ได้แก่ การคุ้มครองสิทธิ
และเสรีภาพของปัจเจกบุคคล หรือความสงบเรียบร้อยของสังคมอันเป็นประโยชน์ของรั ฐ ซึ่งหลัก 
ความสงบเรียบร้อยของสังคม หรือความสงบเรียบร้อยของประชาชน (public policy หรือ public 
order) มีความหมายกว้างและสามารถเปลี่ยนแปลงได้ตามกาลเวลา ซึ่งเป็นไปตามนโยบายของรัฐ 
สภาวะทางสังคม เศรษฐกิจ รวมทั้งแนวคิดของสังคมที่เปลี่ยนไปตามยุคสมัย15 จึงเป็นเรื่องยากท่ีจะให้
นิยามของค าดังกล่าวได้ ศาสตราจารย์ ม.ร.ว. เสนีย์ ปราโมช ได้กล่าวไว้ว่า “ความสงบเรียบร้อยของ
ประชาชนนั้นอาจหมายถึงการใด ๆ ที่เกี่ยวด้วยความปลอดภัยของประชาชนทั้งภายในและภายนอก
ประเทศ รวมตลอดถึงความเจริญผาสุกของประชาชนด้วยประการทั้งปวง วัตถุประสงค์ใดขัดต่อ
หลักการความปลอดภัยสันติสุขของสังคมประเทศชาติ วัตถุประสงค์นั้นจะรับบังคับบัญชาให้ไม่ได้”16 

ส่วนหลักศีลธรรมอันดีของประชาชน (good morals) มาจากแนวคิดว่า
การก าหนดความผิดอาญาควรมีพ้ืนฐานมาจากศีลธรรมของสังคม กล่าวคือ ถ้าการกระท าใดขัดแย้ง
หรือฝ่าฝืนศีลธรรมอันดีของสังคมนั้น ก็ควรเป็นความผิดอาญา ซึ่งแพทริก เดฟลิน (Patrick Devlin) ผู้

                                           
15 ธานินทร์ กรัยวิเชียร, “ความส าคัญของการตีความในวิชาชีพกฎหมาย,” ดุลพาห, เล่มที่ 2, 

ปีที่ 55, น. 14, (พฤษภาคม – สิงหาคม 2551). 
16 เสนีย์ ปราโมช, ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยนิติกรรมและหนี้ เล่ม 1, พิมพ์

ครั้งที่ 3 (กรุงเทพฯ : วิญญูชน, 2559), น. 116. อ้างถึงใน เมษยา โรจนอารีย์, “การฉ้อฉลทางวิชาการ 
: ศึกษาการก าหนดความผิดอาญาฐานรับจ้างทาวิทยานิพนธ์,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะ
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559), น. 45. 
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พิพากษาชาวอังกฤษ ให้ความเห็นว่า หากปล่อยให้มีการกระท าอันผิดศีลธรรมอยู่ในสังคมโดยไม่เป็น
ความผิดอาญาแล้ว จะมีผลเป็นการกัดกร่อนสังคมให้พังทลาย17 

ดังนั้น อาจสรุปได้ว่า การกระท าที่มีขัดต่อต่อความสงบเรียบร้อยหรือ
ศีลธรรมอันดีของประชาชนจึงหมายถึง การกระท าใด ๆ ของบุคคลเป็นการส่วนตัวที่ก่อให้เกิด
ผลกระทบต่อสังคมหรือประชาชนโดยส่วนรวม หรือการกระท าท่ีผิดศีลธรรมของสังคม 

การสร้าง การผลิต หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้
โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า เป็นการกระท าในสิ่งที่ชอบในขอบเขตสิทธิ
เสรีภาพของตน เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงอันเป็น
การขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน เมื่อไม่มีการเผยแพร่ไปสู่สาธารณะ 
บุคคลอ่ืนไม่สามารถเข้าถึงสื่อนั้นได้ ย่อมไม่เป็นการกระท าที่การขัดต่อความสงบเรียบร้อยและ
ศีลธรรมอันดีของประชาชน 

ส่วนการสร้าง การผลิต หรือการครอบครอง เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า  
การเผยแพร่และการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นการกระท าที่ท าให้สื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ซึ่งเป็นสิ่งลามกอนาจาร ท าให้บุคคลอ่ืนสามารถเข้าถึงสื่อนั้นได้ ท าให้สังคมรับรู้การมีอยู่ของ
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ซึ่งขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน 

4.2.3.3 การก าหนดให้การกระท านั้นเป็นความผิดอาญาจะไม่ก่อให้เกิดผลร้าย
ต่อสังคมมากไปกว่าผลร้ายจากการกระท านั้นเอง 

การสร้าง การผลิต หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้
โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า ไม่มีผลร้ายต่อบุคคลอ่ืน เพราะสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนเป็นอาชญากรรมที่ไม่มีผู้เสียหาย (Victimless Crime) เนื่องจากสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนเป็นอาชญากรรมที่เด็กไม่ได้รับความเสียหายหรือทุกข์ทรมานในการล่วงละเมิดทางเพศเพ่ือ
ผลิตสื่อนั้น แต่ผู้ที่ได้รับความเสียหายจากการระท าคือผู้กระท าเอง เป็นการที่ผู้กระท ายินยอมให้ผล
ของการกระท านั้น เกิดกับตัวผู้กระท าเอง กล่าวคือ การหมกมุ่นอยู่กับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  
ซึ่งเป็นการกระท าที่ไม่สอดคล้องกับค่านิยมของคนในสังคมส่วนใหญ่ หากมีการก าหนดให้การสร้าง 
การผลิต หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะเผยแพร่
หรือเพ่ือการค้าเป็นความผิดอาญา อาจมีผลร้ายท าให้ผู้ที่มีรสนิยมชื่นชอบสื่อลามกอนาจารเด็กไม่มี
ช่องทางระบายความต้องการของตนเอง และมีแนวโน้มท าให้ไปล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง 

                                           
17 ทัศมัญช์ ใจหาญ, “ความผิดฐานใช้สัตว์ประกอบกามกิจ,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะ

นิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2559), น. 38. 
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ซึ่งท าให้เด็กได้รับผลกระทบเพ่ิมขึ้น การอนุญาตให้สร้าง ผลิต หรือครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนไว้โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า อาจเป็นแนวทางที่ช่วยลดความ
ปรารถนาของผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กให้เลิกล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง โดยใช้เด็กเสมือนซึ่งอาจ
สร้างให้เหมือนจริงมาเป็นโล่ป้องกันเด็กท่ีมีตัวตนจริงจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ ในประเด็นนี้ศาล
ในคดี Ashcroft v. Free Speech Coalition ได้เคยให้ความเห็นไว้ว่า หากอนุญาตให้มีการผลิตหรือ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะสามารถหยุดการใช้เด็กที่มีตัวตนจริงในผลิตสื่อลามก
อนาจารเด็กได้ สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะมาแทนที่สื่อลามกอนาจารที่ใช้เด็กจริงในการผลิตซึ่งผิด
กฎหมาย คงจะมีแต่ผู้ผลิตจ านวนน้อยเท่านั้นที่จะเสี่ยงใช้เด็กจริงในการผลิตสื่อลามกอนาจารทั้งที่
สามารถใช้คอมพิวเตอร์ผลิตภาพที่แทนกันได้18  

การสร้าง การผลิต หรือการครอบครอง เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า  
การเผยแพร่และการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน มีผลร้ายต่อเด็กและสังคม เพราะอาจน าไปสู่การ
ก่ออาชญากรรมต่อเด็กเพ่ิมขึ้นไปอีก ส่วนผลร้ายจากการก าหนดให้การกระท าดังกล่าวเป็นความผิด
อาญา ก็คือผลประโยชน์ที่ได้จากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ไม่ว่าจะเป็นผลประโยชน์ทางจิตใจ หรือ
ผลประโยชน์ที่เป็นตัวเงิน อาจท าให้การบังคับใช้กฎหมายไม่ได้ผล เมื่อพิจารณาผลร้ายที่เกิดจากการ
กระท าดังกล่าว กับการก าหนดความผิดอาญากับการกระท าดังกล่าวแล้ว การก าหนดความผิดอาญามี
ผลร้ายน้อยกว่า โดยใช้หลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็กเป็นที่ตั้ง 

4.2.3.4 การก าหนดให้การกระท านั้นเป็นความผิดอาญาไม่เป็นการละเมิดต่อ
สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญเกินความจ าเป็น 

การบัญญัติกฎหมายที่มีผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ
สามารถกระท าได้ แต่ต้องไม่ขัดต่อหลักนิติธรรม ไม่เป็นการเพ่ิมภาระหรือจ ากัดสิทธิหรือเสรีภาพของ
บุคคลเกินสมควรแก่เหตุและจะกระทบต่อศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ของบุคคล โดยใช้หลักความได้
สัดส่วนในการพิจารณา ได้แก่ หลักความเหมาะสม หลักความจ าเป็นและหลักความได้สัดส่วนใน
ความหมายอย่างแคบ 

การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กแสดงให้เห็นว่าสิทธิเด็ก
อยู่เหนือสิทธิเสรีภาพของบุคคล เนื่องจากเด็กยังมีวุฒิภาวะไม่เพียงพอท าให้ตกเป็นเหยื่อของการล่วง
ละเมิดทางเพศในกระบวนการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งเป็นการกระท าต่อตัวเด็กโดยตรง ดังนั้น 

                                           
18 Audrey Rogers, “Playing Hide And Seek: How to Protect Virtual 

Pornographers and Actual Children on The Internet,” Villanova Law Review, Vol. 50, 
Issue 1, pp.90 (2005). 
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การผลิต การครอบครอง การเผยแพร่ การส่งต่อ การจัดแสดง รวมถึงการค้าด้วย จึงต้องเป็นความผิด 
เพ่ือเป็นการคุ้มครองสิทธิของเด็ก ซึ่งเป็นไปตามหลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก กล่าวคือ ในกรณีที่
จะต้องพิจารณาผลประโยชน์ของเด็กหรือสิทธิเด็กควบคู่กับผลประโยชน์หรือสิทธิเสรีภาพของบุคคล
อ่ืน ผลประโยชน์ของเด็กจะต้องได้รับการพิจารณาเป็นล าดับแรก โดยกฎหมายไทยได้มีการบัญญัติ
รับรองหลักการดังกล่าวกล่าวไว้ในมาตรา 22 แห่งพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 254619 ประกอบ
กับกฎกระทรวงก าหนดแนวทางการพิจารณาว่าการกระท าใดเป็นไปเพ่ือประโยชน์สูงสุดของเด็กหรือ
เป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมต่อเด็ก พ.ศ. 254920 

แต่ส าหรับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้นมีข้อโต้แย้งว่า สื่อดังกล่าวไม่ได้
มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กท่ีมีตัวตนจริง อันจะกระทบต่อสิทธิของเด็กแต่อย่างใด การก าหนดให้การ
สร้าง การผลิต หรือการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะ
เผยแพร่หรือเพ่ือการค้า เป็นความผิดอาญา อาจเป็นการละเมิดสิทธิในความเป็นส่วนและเป็นการ
จ ากัดเสรีภาพในการแสดงออกเกินสมควร สามารถพิจารณาได้ว่ากฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็ก คือเพ่ือคุ้มครองเด็กจากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ เพราะการมีอยู่ของสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น
เป็นการล่วงละเมิดทางเพศเด็กในตัวเอง การก าหนดให้การกระท าต่าง ๆ ในกระบวนการผลิตสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเป็นความผิดอาญาเป็นการตัดวงจรของสื่อลามกอนาจารเด็ก และเป็นการท าให้
บรรลุวัตถุประสงค์ดังกล่าว แต่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตน
จริง สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงไม่มีความผิดในตัวเอง และมีการโต้แย้งได้ว่าไม่มีหลักฐานหรือ
งานวิจัยที่แสดงความเชื่อมโยงระหว่างการกระท าดังกล่าวกับการกระท าผิดทางเพศต่อเด็กที่มีตัวตน
จริง ประกอบกับ การกระท าดังกล่าวไม่ได้มีการกระท าต่อเด็กโดยตรงจึงไม่สามารถน าหลัก
ผลประโยชน์สูงสุดมาอธิบายในการบัญญัติความผิดได้ 

                                           
19 พระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก พ.ศ. 2556 มาตรา 22 บัญญัติว่า การปฏิบัติต่อเด็กไม่ว่า

กรณีใด ให้ค านึงถึงประโยชน์สูงสุดของเด็กเป็นส าคัญและไม่ให้มีการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม การ
กระท าใดเป็นไปเพื่อประโยชน์สูงสุดของเด็ก หรือเป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรมต่อเด็กหรือไม่ 
ให้พิจารณาตามแนวทางที่ก าหนดในกฎกระทรวง  

20 โปรดดู กฎกระทรวง ก าหนดแนวทางการพิจารณาว่าการกระท าใดเป็นไปเพ่ือประโยชน์
สูงสุดของเด็กหรือเป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่ธรรมต่อเด็ก พ.ศ. 2549 สืบค้นเมื่อวันที่ 20 พฤษภาคม 
2561 จาก http://www.djop.go.th/law/ministerial-
regulations/item/download/200_17368e384b6744069d9ce6a9df3e2105 
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ดังนั้น การบัญญัติให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นความผิดในตัวเอง 
กล่าวคือ การสร้าง หรือการครอบครองโดยไม่มีเจตนาเพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า จึงเป็นการควบคุม
ความคิดหรือจิตนาการของบุคคล ซึ่งเป็นการละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชนเกินสมควร แต่ส าหรับ
การเผยแพร่หรือเพ่ือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นการกระท าที่กระทบต่อความสงบ
เรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน ซึ่งเป็นไปหลักของการบัญญัติกฎหมายเกี่ยวสื่อลามก
อนาจารทั่ว จึงควรมีกฎหมายเพ่ือควบคุมการกระท านั้น เพ่ือสังคมสงบสุขและรักษาศีลธรรมอันดีของ
สังคม แม้ว่าการบัญญัติให้การกระท าดังกล่าวเป็นความผิด จะมีผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของบุคคล
บ้าง แต่ผลประโยชน์สาธารณะ และผลประโยชน์ของเด็กท่ีอาจถูกกระทบโดยทางอ้อมจากการกระท า
นั้น มีความส าคัญมากกว่า สิทธิเสรีภาพของบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 

4.2.3.5 ไม่มีมาตรการอื่นที่เหมาะสมกว่าการใช้มาตรการทางอาญาแล้ว 
กฎหมายอาญาเป็นมาตรการทางกฎหมายของรัฐที่ล่วงล้ าเข้าไปในสิทธิ

เสรีภาพของประชาชนที่มีผลรุนแรงที่สุด ดังนั้น การก าหนดให้การกระท าใดเป็นความผิดอาญาได้ ก็
ต่อเมื่อมาตรการอ่ืน ๆ ที่มีความรุนแรงน้อยกว่าใช้ไม่ได้ผลแล้ว กล่าวคือหากมาตรการบังคับอ่ืน ๆ 
ยังคงสามารถที่จะคุ้มครองนิติสมบัติหรือคุณธรรมทางกฎหมายได้ดีพอ ๆ กันหรือดีกว่าการใช้
มาตรการบังคับทางกฎหมายอาญา ก็ควรใช้แนวทางนั้นก่อน   

การชื่นชอบสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ซึ่งแสดงออกโดยการสร้าง  
การครอบครอง การมีไว้เพ่ือรับชมโดยส่วนตัวเป็นรสนิยมอย่างหนึ่งของบุคคล ที่แม้ว่าจะไม่ตรงกับ
รสนิยมของบุคคลส่วนใหญ่ในสังคม แต่ตราบใดที่การกระท าดังกล่าวยังไม่มีผลกระทบต่อเด็กหรือต่อ
สังคม ไม่ได้สร้างความเดือดร้อนให้แก่บุคคลใด การกระท านั้นจึงไม่กระทบต่อสิ่งที่กฎหมายเกี่ยวกับ
สื่อลามกอนาจารเด็กประสงค์จะคุ้มครอง ซึ่งก็คือสวัสดิภาพของเด็กแต่อย่างใด นอกจากนี้ อาจมองได้
ว่ารสนิยมดังกล่าวสามารถใช้มาตรการอ่ืน เช่น มาตรการทางการแพทย์ให้เข้าใจรสนิยมของตนเอง 
และควบคุมรสนิยมดังกล่าวเพ่ือไม่ให้ไปกระทบต่อสิทธิเด็ก หรือไปก่ออาชญากรรมต่อเด็กได้ ดังนั้น 
การก าหนดให้การสร้าง การครอบครอง การมีไว้เพ่ือรับชมโดยส่วนตัว ซึ่งสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
จึงไม่สอดคล้องกับหลักการนี้ ส่วนการเผยแพร่หรือเพ่ือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เป็นการ
กระท าที่กระทบต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน และอาจกระทบต่อสิทธิเด็ก
โดยอ้อมแล้ว และไม่ปรากฏว่ามีวิธีการใดในการบังคับใช้กับการกระท าดังกล่าวได้ดีกว่าการก าหนดให้
เป็นความผิดอาญา การก าหนดให้การกระท าดังกล่าวเป็นความผิดจึงสอดคล้องกับหลักการนี้แล้ว 
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4.3 แนวทางที่เหมาะสมในการก าหนดความผิดทางอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
 

จากการศึกษาแนวทางในการก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก 
สามารถแบ่งได้เป็น 3 แนวทาง แนวทางแรก คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนแยกต่างหากจากความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ สหรัฐอเมริกา และสหราช
อาณาจักร แนวทางที่สอง คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก โดยมีฐานความผิดและโทษที่เหมือนกัน ได้แก่ ออสเตรเลีย และฟิลิปปินส์  
และแนวทางที่สาม คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แต่ไม่รวมถึงสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือน กล่าวคือ การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวไม่เป็น
ความผิด แต่การเผยแพร่หรือส่งต่ออาจเป็นความผิดตามกฎหมายอ่ืนที่ไม่ใช่ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็ก ได้แก่ ญี่ปุ่น 

แนวทางแรก คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแยกต่างหาก
จากความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจักร 

 สหรัฐอเมริกามีความเห็นว่า เป็นหน้าที่ของรัฐในการปกป้องความเป็นอยู่ของเด็กทั้ง
ทางร่างกายและจิตใจเป็นหลักและเหนือกว่าสิ่งอ่ืนใด ประกอบกับการแพร่กระจายของสื่อลามก
อนาจารเด็กมีส่วนเกี่ยวข้องกับการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก และการโฆษณาและการขายสื่อลามก
อนาจารเด็กสร้างแรงจูงใจทางเศรษฐกิจท าให้เกิดการผลิตอย่างต่อเนื่อง อีกท้ังสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่ง
เป็นภาพของเด็กที่มีส่วนร่วมในการกระท าทางเพศนั้นไม่มีคุณค่าทางสังคม  และการที่สื่อลามก
อนาจารเด็กไม่ได้รับความคุ้มครองตามรัฐธรรมนูญมีความสอดคล้องกับการตัดสินในการจ ากัด
เสรีภาพที่ผ่านมา เพราะประโยชน์สาธารณะนั้นส าคัญและมีคุณค่ามากกว่าเสรีภาพในการแสดงออก
ของบุคคลใดบุคคลหนึ่ง21 สื่อลามกอนาจารเด็กจึงเป็นสิ่งที่ผิดกฎหมายในสหรัฐอเมริกา  

ส าหรับประเด็นในการก าหนดความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กนั้น  
ศาลของสหรัฐอเมริกาเห็นว่า การห้ามครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กมีวัตถุประสงค์เพ่ือปกป้องเด็ก
ผู้ที่ตกเป็นเหยื่อของสื่อลามกอนาจารเด็ก และเหตุผลที่ควรบัญญัติให้การครอบครองสื่อลามกอนาจาร
เด็กเป็นสิ่งผิดกฎหมาย เนื่องจากเด็กได้รับผลกระทบจากการเป็นเหยื่อในการผลิตสื่อลามกอนาจาร
เด็ก ทั้งทางร่างกาย ทางอารมณ์ และทางจิตใจ การลงโทษการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กจะท า
ให้การผลิตสื่อดังกล่าวลดลงและเป็นการท าลายตลาดในการแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็กโดย 
มิชอบ ประกอบกับสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการบันทึกการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่ใช้ในการผลิตสื่อ

                                           
21 New York v. Ferber, 458 U.S. 747 (1982). 
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อย่างถาวร และการมีอยู่ของสื่อลามกอนาจารเด็กท าให้มีเด็กตกเป็นเหยื่ออย่างต่อเนื่องในปีที่ผ่านมา  
และกฎหมายควรจะท าหน้าที่ในการท าลายสื่อลามกอนาจารเด็ก เพราะผู้ที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก
ใช้สื่อลามกอนาจารเด็กในการเกลี้ยกล่อมเด็กเพ่ือมาผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กให้มากขึ้นและเพ่ือล่วง
ละเมิดทางเพศเด็ก22 

รัฐสภาของสหรัฐอเมริกาเคยพยายามในการท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งผิด
กฎหมายเช่นเดียวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก เนื่องจากเห็นว่า แม้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะไม่ได้
เกี่ยวข้องและอันตรายต่อเด็กโดยตรง แต่เป็นอันตรายต่อเด็กในทางอ้อม และความก้าวหน้าของ
เทคโนโลยีท าให้การตรวจสอบว่าเด็กที่ปรากฏในสื่อลามกนั้นเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนเป็นเรื่องยาก
มากข้ึน การบัญญัติให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งผิดกฎหมายจึงเป็นการป้องกันการหลีกเลี่ยง
การด าเนินคดีของพวกที่ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็ก เพราะหากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ผิด
กฎหมาย อาจมีการอ้างได้ว่าเด็กที่อยู่ในสื่อนั้นไม่ใช่เด็กที่มีตัวตนจริง แต่ศาลสูงของสหรัฐอเมริกามี
ความเห็นว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นสิ่งผิดกฎหมายเพราะมีอันตรายต่อเด็กที่มีตัวตนจริง แต่สื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ก่อให้เกิดอันตรายนั้น ส่วนเหตุผลที่ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนท าให้ผู้
ชอบมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเกิดความกระหายในการล่วงละเมิดทางเพศเด็กนั้น เป็นเหตุผลที่ไกลเกินไปที่
จะสนับสนุนการจ ากัดสิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ อีกทั้ง ยังไม่มีสิ่งใดแสดงให้เห็นความเชื่อมโยง
ระหว่างสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนกับการส่งเสริมหรือกระตุ้นให้เกิดการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก และ
ศาลได้เน้นย้ าว่าสิทธิเสรีภาพที่ได้รับความคุ้มครองไม่สามารถถูกจ ากัดเพียงเพราะต้องการปราบปราม
สิ่งที่ผิดกฎหมาย แต่ยังคงมีประเด็นเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่เหมือนจนแยกไม่ออกว่า
เป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนควรเป็นสิ่งต้องห้ามตามกฎหมายหรือไม่23 ดังนั้น ค านิยามของสื่อลามก
อนาจารเด็กตามกฎหมายของสหรัฐเมริกาในปัจจุบันจึงไม่รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เว้นแต่
เป็นกรณีที่เป็นภาพที่ไม่อาจแยกออกจากภาพที่มีเด็กเข้าร่วมในกิจกรรมทางเพศอย่างชัดแจ้งได้  
กล่าวคือ แม้เป็นภาพที่ไม่มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง แต่ถ้าบุคคลทั่วไปเห็นหรือเข้าใจว่าเป็นเด็ก
จริงโดยแยกไม่ออกว่าไม่ใช่เด็กจริง ภาพนั้นก็เป็นสิ่งที่ผิดกฎหมาย ซึ่งในกรณีนี้อาจใช้บังคับได้กับสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือนที่สร้างโดยใช้คอมพิวเตอร์กราฟิก เพราะสามารถสร้างเด็กเสมือนได้เหมือน
เด็กจริงมากที่สุด24 

                                           
22 Osborne v. Ohio, 495 U.S. 103 (1990) 
23 Ashcroft v. Free Speech Coalition, 535 U.S. 234 (2002) 
24 See 18 U.S. Code § 2252A and § 2256 (8) 
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แต่อย่างไรก็ตาม สหรัฐอเมริกาได้มีการก าหนดความผิดแก่การแสดงภาพของการล่วง
ละเมิดทางเพศเด็กท่ีมีลักษณะลามก ซึ่งรวมถึงกรณีท่ีสื่อนั้นเป็นเพียงภาพที่สร้างข้ึนโดยไม่ไดม้ีเด็กจริง 
ถูกล่วงละเมิดทางเพศ เช่น ภาพวาด ภาพการ์ตูน รูปปั้นหรือภาพวาดด้วยสี ซึ่งเป็นการก าหนด
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแยกต่างหากจากความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก 
แบ่งเป็นความผิดฐานผลิต เผยแพร่ ได้รับ หรือครอบครองสื่อแสดงภาพของการล่วงละเมิดทางเพศ
เด็กที่มีลักษณะลามกไว้เพ่ือแจกจ่าย และความผิดฐานครอบครองสื่อแสดงภาพของการล่วงละเมิด
ทางเพศเด็กที่มีลักษณะลามกไว้โดยส่วนตัว แต่การกระท าดังกล่าวต้องประกอบด้วยกรณีต่าง ๆ เช่น 
กระท าความผิดที่เกี่ยวข้องกับการค้าระหว่างประเทศ เช่น โดยการขนส่งการใช้คอมพิวเตอร์ หรือการ
ใช้ส่วนประกอบที่ถูกส่งข้ามรัฐหรือข้ามชาติ25 ซึ่งอาจเป็นการเน้นการห้ามการเผยแพร่มากกว่า ใน
กรณีนี้มีข้อสังเกตคือ ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนดังกล่าวมีอัตราโทษเท่ากันกับ
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก 

ส่วนสหราชอาณาจักรมีการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งก าหนดให้
การสร้าง แสดง หรือแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็ก26 และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเป็น
ความผิดอาญา27 โดยได้ให้ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กว่า คือ ภาพถ่ายที่ ไม่เหมาะสมของเด็ก 
กล่าวคือ ภาพถ่าย (photograph)  หมายความรวมถึง ภาพยนตร์ที่ไม่เหมาะสม ส าเนาภาพ หรือ
ภาพยนตร์ที่ไม่เหมาะสม และภาพที่ไม่เหมาะสมที่เกิดขึ้นในภาพยนตร์ ซึ่งภาพยนตร์นั้นรวมถึงภาพ
วีดีโอด้วย ภาพถ่าย (photograph) นั้นถ้าเป็นภาพเด็กและมีลักษณะที่ไม่เหมาะสม จะถูกตีความว่า
เป็นภาพที่ไม่เหมาะสมของเด็กตามกฎหมาย ดังนั้น จึงชัดเจนว่าค านิยามดังกล่าวไม่รวมถึง ภาพ
การ์ตูน หรือภาพวาด หรือภาพอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกัน ซึ่งเป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแต่อย่าง
ใด นอกจากนี้ ยังมีการให้นิยามค าว่าสิ่งเสมือนภาพถ่าย (pseudo-photograph) ว่าหมายถึง ภาพที่
ไม่ว่าจะสร้างด้วยคอมพิวเตอร์หรือด้วยวิธีการอ่ืนใด ซึ่งท าให้ปรากฏเป็นภาพถ่าย (photograph) ซึ่ง
เมื่อพิจารณาจากความหมายดังกล่าว ไม่ได้เป็นการให้นิยามรวมถึง ภาพการ์ตูน หรือภาพวาด หรือ
ภาพอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกัน ซึ่งเป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแต่อย่างใด แต่หากภาพลามก
อนาจารของเด็กท่ีสร้างขึ้นโดยคอมพิวเตอร์กราฟิก (CGI) หรือเป็นภาพวาดหรือภาพการ์ตูนทีดู่สมจริง
มากพอท่ีคนทั่วไปเข้าใจว่าเป็นภาพจริง แม้จะไม่ได้วาดหรือสร้างภาพดังกล่าวโดยใช้เด็กท่ีแท้จริงหรือ
เป็นเหตุการณ์ที่เกิดขึ้นจริง ก็ถือว่าเป็นสื่อลามกอนาจารเด็ก แสดงให้เห็นว่า สหราชอาณาจักรให้ค า

                                           
25 See 18 U.S. Code § 1466A 
26 See the Protection of Children Act 1978 
27 See Section 160 of the Criminal Justice Act 1988  
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นิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กไปในแนวทางเดียวกับสหรัฐอเมริกา กล่าวคือ สื่อลามกอนาจารเด็กไม่
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน เว้นแต่เป็นกรณีที่เหมือนจริงจนไม่สามารถแยกออกได้  จึงท าให้
การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่ไม่เหมือนจริงไม่เป็นความผิดอาญา แต่การตีพิมพ์ การ
เผยแพร่ และการจัดหาสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนบางประเภท อาจเป็นความผิดตามพระราชบัญญัติ
สิ่งพิมพ์ลามกอนาจาร ค.ศ. 1959 (the Obscene Publications Acts 1959) ซึ่งเป็นกฎหมายที่
บังคับใช้กับสื่อลามกอนาจารทั่วไป ส่วนการครอบครองนั้นต้องเป็นการครอบครองเพ่ือแสวงหา
ผลประโยชน์จึงจะเป็น การครอบครองโดยส่วนตัวไม่เป็นความผิดแต่อย่างใด 

แต่อย่างไรก็ตาม สหราชอาณาจักรได้มีการก าหนดความผิดครอบครองภาพต้องห้าม
ของเด็ก โดยก าหนดว่า ภาพ ( Image) หมายความว่า ภาพใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่ งหรือ
ภาพเคลื่อนไหว หรือข้อมูล (ไม่ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธี ใด) ซึ่ งสามารถแปลงเป็นภาพนิ่ งหรือ
ภาพเคลื่อนไหวได้ และให้หมายความรวมถึงภาพของเด็กที่ไม่ว่าจะเป็นเด็กที่มีตัวตนจริงหรือใน
จินตนาการด้วย ซึ่งเป็นการขยายขอบเขตกฎหมายให้บังคับใช้กับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย  
ซึ่งในกรณีนี้มีข้อสังเกตว่า โทษของความผิดฐานนี้นั้นน้อยกว่าโทษของการกระท าต่อสื่อลามกอนาจาร
เด็กท่ีเป็นเด็กที่มีตัวตนจริง28 

แนวทางที่สอง คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก โดยมีฐานความผิดและโทษที่เหมือนกัน ได้แก่ ออสเตรเลีย และฟิลิปปินส์ 

ออสเตรเลียมีแนวคิดว่า วัตถุประสงค์หลักของกฎหมายคือการต่อสู้โดยตรงกับการใช้
ประโยชน์และการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก รวมถึงการยับยั้งสิ่งต่าง ๆ ที่จะน าไปสู่การล่วงละเมิดทาง
เพศเด็กด้วย ดังนั้น ถึงแม้ว่าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะไม่มีผลโดยตรงต่อเด็ก แต่มีผลโดยอ้อมคือ 
มีแนวโน้มว่าสื่อนั้นจะถูกน าไปใช้เป็นเครื่องมือในการล่อลวงเด็กเพ่ือล่วงละเมิดทางเพศ ดังนั้น  
ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กจึงมีความหมายกว้างมาก สรุปได้ว่า หมายถึง สิ่งที่แสดงให้เห็นว่า
เป็นบุคคลหรือการเป็นตัวแทนของบุคคลซึ่งเป็นหรือดูเหมือนเป็นบุคคลที่อายุต่ ากว่า 18 ปี ซึ่งมีส่วน
ร่วมหรือดูเหมือนจะมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศ (ซึ่งจะมีหรือไม่มีบุคคลอ่ืนอยู่ด้วยก็ได้ หรืออยู่ใน
การปรากฏตัวของคนที่มีส่วนร่วมหรือดูเหมือนมีส่วนร่วมในการกระท าหรือกิจกรรมทางเพศ และอยู่
ในลักษณะที่สามารถเข้าใจสถานการณ์อันน่ารังเกียจนั้น ค าว่า การเป็นตัวแทนของบุคคลซึ่งเป็นหรือดู
เหมือนเป็นบุคคลที่อายุต่ ากว่า 18 ปี นั้น หมายถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน กล่าวคือ เด็กในสื่อ
ลามกอนาจารเด็กไม่จ าเป็นต้องเป็นเด็กจริง ๆ แค่เป็นการบรรยายหรือแสดงให้เห็นความเป็นเด็ก
เท่านั้น และก็ยังหมายความรวมถึงตัวละครในนิยาย และตัวละครที่สร้างจากภาพดิจิตัลด้วย ซึ่งถือว่า

                                           
28 See Section 62 of the Coroners and Justice Act 2009 
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ฝ่ายนิติบัญญัติของออสเตรเลียได้อธิบายลักษณะที่ต้องห้ามไว้อย่างครอบคลุม  เมื่อค านิยามของสื่อ
ลามกอนาจารเด็กนั้น รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย ดังนั้น สื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อ
ลามกอนาจารเด็กเสมือน จึงมีฐานความผิดและโทษที่เหมือนกัน แต่อย่างไรก็ตาม ในการพิจารณาคดี
ของศาล หากมีข้อเท็จจริงว่าไม่ได้มีเด็กจริง ๆ เกี่ยวข้องในการผลิตสื่อที่ถูกพิจารณาในคดีนี้ อาจเป็น
เหตุลดโทษได้  

ส่วนฟิลิปปินส์ การบัญญัติกฎหมายเป็นไปในแนวทางเดียวกับออสเตรเลีย โดยให้
ความส าคัญกับการปกป้อง ร่างกาย จิตใจ ศีลธรรม อารมณ์ จิตวิทยา และสังคมของเด็ก ฟิลิปปินส์จึง
ให้ค านิยามสื่อลามกอนาจารเด็กไว้อย่างกว้างมาก ครอบคลุมถึงภาพลามกอนาจารที่เกี่ยวข้องกับการ
เป็นตัวแทนเสมือนของเด็ก หรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน โดยให้ค านิยามว่า เด็ก หมายถึง บุคคลที่
อายุต่ ากว่า 18 ปี หรือมากกว่าแต่ไม่สามารถดูแลตัวเองอย่างเต็มที่จากการถูกล่วงละเมิดทางเพศ การ
ถูกทอดทิ้ง การถูกทารุณกรรม การแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ หรือการเลือกปฏิบัติ
เนื่องจากความพิการทางร่างกายหรือจิตใจ หรืออาการป่วย และเพ่ือให้บรรลุวัตถุประสงค์ของ
พระราชบัญญัตินี้ เด็กหมายความรวมถึง (1) บุคคลที่ไม่ค านึงถึงอายุซึ่งแสดง วาดให้เห็น หรือสวม
บทบาทเป็นเด็กตามความหมายในพระราชบัญญัตินี้ และ (2) ภาพที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์ ดิจิตัล 
หรือสร้างด้วยมือ ของบุคคลที่ เป็นตัวแทนหรือถูกท าให้ดู เหมือนเป็นเด็ก ตามความหมายใน
พระราชบัญญัตินี้29 แสดงถึงเจตนาที่จะลงโทษสื่อที่แสดงการจ าลองความเป็นเด็กด้วย ดังนั้น สื่อ
ลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จึงมีฐานความผิดและโทษที่เหมือนกัน 

แนวทางที่สาม การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แต่ไม่
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ได้แก่ ญี่ปุ่น 

ในประเทศญี่ปุ่น เนื้อหาของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจะปรากฏอยู่ในสื่อประเภท
การ์ตูน หรือที่เรียกว่า มังงะ หรือภาพเคลื่อนไหวที่เรียกว่าอนิเมะ หรือเกม หรือสื่ออ่ืน ๆ ซึ่งไม่ว่าจะมี
ความเหมือนจริงหรือไม่ โดยสื่อต่าง ๆ เหล่านั้น มีชื่อเรียกเฉพาะว่าแนวโลลิค่อน กล่าวคือเป็นแนวที่
เน้นเรื่องราวโดยตรงของกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กหรือกับเด็ก เมื่อพิจารณาความหมายของสื่อ
ลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายญี่ปุ่นแล้ว พบว่า ไม่ได้บัญญัติ ให้หมายความรวมถึงสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือน และเนื่องจากมังงะและอนิเมะ แนวต่าง ๆ รวมทั้งแนวโลลิค่อน เป็นส่วนหนึ่งของสื่อทาง
วัฒนธรรมที่ส าคัญของญี่ปุ่น ซึ่งมีกฎหมายเฉพาะคุ้มครองไว้ ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็ก จึงไม่
คลอบคลุมถึงสื่อที่เป็นตัวละครเด็กสมมติที่ไม่สามารถระบุได้ซึ่งเกิดจากจินตนาการแสดงอยู่ในฉาก
เกี่ยวกับเรื่องทางเพศอย่างโจ่งแจ้ง หรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแต่อย่างใด ดังนั้น การครอบครอง

                                           
29 See Section 3 (a) of The Anti-Child Pornography Act of 2009 
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สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงไม่เป็นความผิดตามกฎหมายญี่ปุ่น แต่เผยแพร่ จ าหน่าย หรือจัดแสดง 
ลามกอนาจารเด็กเสมือน อาจเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 175 ซึ่งเป็นกฎหมายที่
ใช้บังคับกับสื่อลามกอนาจารโดยทั่วไป 

4.3.1 กฎหมายที่ใช้บัญญัติความผิด 
จากการพิจารณาผ่านมา พบว่าค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมาย

ไทยสามารถตีความให้หมายความรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ แต่หากพิจารณาค านิยาม
ดังกล่าวประกอบกับความเห็นของผู้ร่างกฎหมายว่ากฎหมายดังกล่าวไม่มีวัตถุประสงค์ในการบังคับกับ
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ซ่ึงท าให้กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของไทยเป็นไปในแนวทาง
เดียวกับประเทศญี่ปุ่น กล่าวคือ การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวไม่เป็น
ความผิดอาญา แต่การครอบครองโดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้าเป็นความผิดตาม
กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารทั่วไป ดังนั้น เพ่ือให้เกิดความชัดเจนว่ากฎหมายของประเทศไทย
เป็นไปในแนวทางดังกล่าวจริง จึงควรแก้ไขค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กให้มีความชัดเจนว่าไม่
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอย่างแน่นอน และควรมีการพิจารณาว่าจ าเป็นต้องมีการบัญญัติ
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเพิ่มเติมหรือไม่ 

4.3.1.1 การแก้ไขนิยามของสื่อลามกอนาจารเด็ก 
เนื่องจากค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายไทยในปัจจุบัน

อาจตีความให้หมายความรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ และอาจท าให้การกระท าที่เกี่ยวข้อง
กับสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีความผิดและโทษที่เหมือนกัน ทั้งที่ผลของ
การกระท านั้นต่างกัน และการก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวนั้น 
ไม่สอดคล้องกับหลักเกณฑ์การก าหนดความผิดและโทษอาญา จึงต้องแก้ไขค านิยามของสื่อลามก
อนาจารเด็กในปัจจุบัน ไม่ให้สามารถตีความรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได ้ 

ประการแรก ต้องแก้ไขประเภทของสื่อที่ เป็นประเภทของสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน เฉพาะในส่วนของสื่อแสดงภาพ ได้แก่ ภาพเขียน และภาพระบายสี เป็นประเภท
สื่อที่เห็นได้ชัดว่า ในการผลิตสื่อนั้นไม่มีเด็กที่มีตัวตัวจริงมาเกี่ยวข้องอย่างแน่นอน โดยการตัดสื่อ
ประเภทดังกล่าวออกจากค านิยาม 

ประการที่สอง เนื้อหาของสื่อลามกอนาจารเด็กต้องบัญญัติให้ชัดเจนว่า
ไม่รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แต่ก็มีประเด็นในการพิจารณาว่า ให้รวมถึงสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนในกรณีที่สื่อนั้นแม้เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแต่เหมือนจริงจนไม่สามารถแยกได้ว่า
เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กหรือสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  ซึ่งเป็นไปตามแนวทางเดียวกับ
สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจักร เพ่ือเป็นการป้องการหลีกเลี่ยงการด าเนินคดี โดยอ้างว่าสื่อนั้น
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เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่ไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริง และเป็นการยากในการพิสูจน์
ว่าเด็กในสื่อนั้นเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือน ซึ่งในประเด็นนี้ผู้เขียนเห็นว่า ควรนิยามให้รวมถึงสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนที่เหมือนจริงจึงไม่สามารถแยกออกได้ด้วย เพ่ือไม่ให้เป็นภาระในการพิสูจน์การ
กระท าความผิด 

ประการสุดท้าย ควรเติมค าว่าบุคคลเพ่ืออธิบายว่าเด็กต้องเป็นบุคคลที่มี
ตัวตนจริง เท่านั้น ไม่รวมถึงเด็กที่ไม่ใช่บุคคลหรือเด็กในจินตนาการ 

สรุปได้ว่า ควรแก้ไขค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็ก ดังนี้ 
“วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับ

เด็กซึ่งเป็นบุคคลที่อายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร 
แต่ไม่รวมถึงวัตถุหรือสิ่งที่ไม่ได้มีเนื้อหาการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง เว้นแต่เป็นกรณีที่
เหมือนจริงจนไม่อาจแยกออกจากสื่อที่มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริงได้ ไม่ว่าจะอยู่ใน
รูปแบบของเอกสาร ภาพพิมพ์ สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบ
บันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ 
ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจ
ความหมายได้” 

4.3.1.2 การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเพิ่มเติม 
จากการศึกษาข้อสนับสนุนและข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับ

สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ประกอบกับหลักเกณฑ์การก าหนดความผิดอาญาแล้ว พบว่าการสร้าง 
หรือการครอบครองโดยไม่มีเจตนาเพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า ไม่ควรจะเป็นความผิดอาญา แต่การ
สร้าง การผลิต หรือการครอบครอง เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า การเผยแพร่และการค้าสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน ควรที่จะเป็นความผิดอาญา จึงไม่สามารถใช้แนวทางที่สอง คือ การก าหนด
ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยมีฐานความผิดและโทษ
ที่เหมือนกัน มาเป็นแนวทางในการก าหนดความผิดได้ และการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนเป็นความผิดแยกต่างหากจากสื่อลามกอนาจารเด็ก  ตามแนวทางแรก เช่น 
สหรัฐอเมริกาและสหราชอาณาจักร ที่บัญญัติให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดย
ส่วนตัวให้เป็นความผิดอาญา นั้นก็ไม่สอดคล้องกับหลักเกณฑ์การก าหนดความผิดและโทษทางอาญา
เช่นกัน ประกอบกับหากแก้ไขค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กในประมวลกฎหมายอาญาให้ไม่
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแล้ว ก็จะท าให้กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กของไทย
เป็นไปในแนวทางที่สาม เช่นเดียวกับประเทศญี่ปุ่น กล่าวคือ การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนไว้โดยส่วนตัวไม่เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 และการครอบครอง
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โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า หรือการเผยแพร่และการค้าสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ไม่เป็นความผิดตามมาตรา 287/2 แต่เป็นความผิดตามมาตรา 28730  ซึ่งเป็นกฎหมาย
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารทั่วไป 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 ได้มีการก าหนดความผิดเกี่ยวกับ
สื่อลามกอนาจารเป็นการทั่วไป ไม่ว่าจะเป็นการท า ผลิต มีไว้ น าเข้า ส่งออกหรือท าให้แพร่หลายซึ่ง
สื่อลามกอนาจารเพ่ือความประสงค์แห่งการค้าหรือโดยการค้าไว้อยู่แล้ว หากมีการก าหนดฐาน
ความผิดเดียวกันกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนโดยเฉพาะ จะเป็นการท าให้กฎหมายอาญาเฟ้อทั้งที่
ฐานความผิดสามารถบัญญัติรวมกันได้ ดังนั้น จึงไม่ควรก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนเป็นความผิดแยกต่างหากจากสื่อลามกอนาจารเด็ก แต่ควรแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 287 เพ่ือให้การกระท าเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีโทษที่แตกต่างจากสิ่งลามก
อนาจารทั่วไป เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีเด็กเป็นส่วนประกอบของสื่อ แม้ว่าจะไม่ใช่เด็ก
ที่มีตัวตนจริงก็ตาม แต่การมีภาพเด็กเสมือนท ากิจกรรมทางเพศเผยแพร่วนเวียนอยู่ในสังคม ก็อาจท า
ให้คนในสังคมคิดว่าการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเป็นเรื่องปกติและยอมรับได้เช่นกัน และอาจท าให้สังคม
มองว่าเด็กเป็นวัตถุทางเพศด้วย ซึ่งมีผลกระทบต่อเด็กโดยอ้อมซึ่งรุนแรงกว่าสื่อลามกอนาจารทั่วไป 

 

                                           
30 มาตรา 287  ผู้ใด 
(1) เพ่ือความประสงค์แห่งการค้า หรือโดยการค้า เพ่ือการแจกจ่ายหรือเพ่ือการแสดงอวดแก่

ประชาชน ท า ผลิต มีไว้ น าเข้าหรือยังให้น าเข้าในราชอาณาจักร ส่งออกหรือยังให้ส่งออกไปนอก
ราชอาณาจักร พาไปหรือยังให้พาไปหรือท าให้แพร่หลายโดยประการใด ๆ ซึ่งเอกสาร ภาพเขียน ภาพ
พิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง 
แถบบันทึกภาพหรือสิ่งอื่นใดอันลามก 

(2) ประกอบการค้า หรือมีส่วนหรือเข้าเกี่ยวข้องในการค้าเกี่ยวกับวัตถุหรือสิ่งของลามก
ดังกล่าวแล้ว จ่ายแจกหรือแสดงอวดแก่ประชาชน หรือให้เช่าวัตถุหรือสิ่งของเช่นว่านั้น 

(3) เพ่ือจะช่วยการท าให้แพร่หลาย หรือการค้าวัตถุหรือสิ่งของลามกดังกล่าวแล้ว โฆษณา
หรือไขข่าวโดยประการใด ๆ ว่ามีบุคคลกระท าการอันเป็นความผิดตามมาตรานี้ หรือโฆษณาหรือไข
ข่าวว่าวัตถุ หรือสิ่งของลามกดังกล่าวแล้วจะหาได้จากบุคคลใด หรือโดยวิธีใด 

ต้องระวางโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ 
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4.3.2 นิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
หากมีการก าหนดให้การท า ผลิต มีไว้ น าเข้า ส่งออกหรือท าให้แพร่หลายซึ่งสื่อ

ลามกอนาจารเด็กเสมือนเพ่ือความประสงค์แห่งการค้าหรือโดยการค้าเป็นบทฉกรรจ์ของมาตรา 287 
จึงควรก าหนดค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนให้ชัดเจนว่าหมายถึงสิ่งได้บ้าง เพ่ือให้การ
ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กมีความชัดเจนแน่นอนที่จะใช้บังคับได้อย่างถูกต้องและ
เป็นไปตามวัตถุประสงค์ของกฎหมาย 

4.3.2.1 ประเภทของสื่อ 
สื่อ แบ่งออกได้เป็น 3 ประเภทใหญ่ ๆ ได้แก่ สื่อแสดงภาพ เช่น สิ่งพิมพ์ 

ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี รูปภาพ ภาพโฆษณา รูปถ่าย ภาพวาด ภาพกราฟิก ภาพยนตร์ วีดี
ทัศน์ แถบบันทึกภาพ สื่อที่ไม่ใช่สื่อแสดงภาพ เช่น เอกสาร แถบบันทึกเสียง และสื่อเทคโนโลยี เช่น 
ข้อมูลคอมพิวเตอร์ในระบบคอมพิวเตอร์  

จากการศึกษาพบว่า ประเทศที่มีการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนแยกต่างหากจากสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจักร 
ได้ก าหนดประเภทของสื่อเฉพาะ สื่อแสดงภาพเท่านั้น 

ประมวลกฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกา มาตรา 1466A ก าหนดว่า สื่อ
แสดงภาพ (visual depiction) หมายความรวมถึงฟิล์มแบบเก่าหรือวีดีโอเทป ข้อมูลที่ถูกเก็บไว้ใน
คอมพิวเตอร์ ดิสก์ หรือถูกเก็บไว้ในลักษณะอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งสามารถท่ีจะแปลงมาเป็นภาพที่สามารถ
มองเห็นได้ และให้หมายรวมถึงรูป ฟิล์ม วีดีโอ รูปภาพ รูปดิจิตอล รูปคอมพิวเตอร์ ภาพที่ปรับแต่ง
ขึ้นมาโดยคอมพิวเตอร์ ไม่ว่าจะท า ด้วยวิธีทางอิเล็กทรอนิกส์ แมคคานิกส์ หรือโดยวิธีอ่ืน ๆ และให้
ครอบคลุมถึงภาพวาด ภาพการ์ตูน รูปปั้นหรือภาพวาดด้วยสี (painting) ด้วย  

พระราชบัญญัติการชันสูตรและความยุติธรรม 2009 (the Coroners 
and Justice Act 2009) ของสหราชอาณาจักร ก าหนดว่า ภาพใด ๆ ไม่ว่าจะเป็นภาพนิ่งหรือ
ภาพเคลื่อนไหว หรือข้อมูล (ไม่ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธี ใด)  ซึ่ งสามารถแปลงเป็นภาพนิ่ งหรือ
ภาพเคลื่อนไหวได้ ประกอบกับแนวทางเกี่ยวกับการก าหนดความผิดของการครอบครองสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน ที่เสนอโดย the Home Office (สหราชอาณาจักร), the Scottish Executive 
Minister for Justice และ the Northern Ireland Office  เสนอว่า ประเภทของสื่อ ควรเป็นภาพที่
สร้างจากคอมพิวเตอร์ (CGI) ภาพวาด ภาพการ์ตูน และยังครอบคลุมถึงประติมากรรมและวัตถุอ่ืน ๆ 

ส าหรับออสเตรเลียซึ่งบัญญัติกฎหมายไว้อย่างกว้าง ๆ ท าให้สื่อลามก
อนาจารเด็กมีความหมายรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กด้วย แต่กฎหมายในระดับสหพันธรัฐไม่ได้
ก าหนดประเภทของสื่อไว้ จึงต้องไปพิจารณาจากกฎหมายระดับมลรัฐ ซึ่งก าหนดว่า สื่อ หมายถึง 
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ฟิล์ม สิ่งพิมพ์ ข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ หรือสิ่งอ่ืนใดไม่ว่าชนิดใด (รวมถึงภาพในคอมพิวเตอร์ หรือภาพ
อ่ืน ๆ ด้วย) ซึ่งไม่ได้ก าหนดเฉพาะสื่อแสดงภาพเท่านั้น แต่รวมถึงสื่อประเภทอ่ืน ๆ ด้วย 

และค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายไทยในปัจจุบันที่
หมายความรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วยนั้น ก าหนดประเภทของสื่อ ได้แก่ เอกสาร 
ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ 
แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความ
รวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่
สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้ ซึ่งไม่ได้มีเฉพาะสื่อแสดงภาพ แต่ยังมีสื่อประเภทอ่ืน ๆ ด้วย 

เมื่อพิจารณาประเภทของสื่อที่ประเทศต่าง ๆ ก าหนดไว้แล้ว เห็นว่าควร
น าแนวทางของสหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจักรมาเป็นแนวทางในการก าหนดประเภทของสื่อ 
เนื่องจากทั้งสองประเทศดังกล่าว ได้ก าหนดแยกความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
โดยเฉพาะ และการก าหนดประเภทของสื่อเฉพาะสื่อแสดงภาพนั้น มีข้อดีตรงที่ สื่อแสดงภาพมีความ
ชัดเจนและแน่นอนสามารถมองเห็นได้ว่าเป็นสื่อที่สร้างจากเด็กจริงหรือเด็กเสมือน 

ดังนั้น ประเภทของสื่อที่จะใช้ในการก าหนดค านิยามของสื่อลามกอนา
จารเด็กเสมือน ควรเป็นสื่อแสดงภาพ ไม่ว่าจะเป็น ภาพวาด ภาพการ์ตูน รูปปั้น ภาพวาดด้วยสี 
(painting) หรือภาพที่สร้างจากคอมพิวเตอร์ (CGI) หรือโดยวิธีอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกัน รวมถึงข้อมูล
ที่ไม่ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธีใด ซึ่งสามารถแปลงเป็นสื่อแสดงภาพข้างต้นได้ด้วย 

4.3.2.2 เนื้อหาของสื่อ 
เนื้อหาของสื่อเป็นส่วนส าคัญในการพิจารณาว่าสื่อนั้น เป็นสื่อลามก

อนาจารเด็กเสมือนหรือไม่ ซึ่งหลักการส าคัญของสื่อลามกอนาจารเด็กต้องเป็นสื่อที่ไม่มีเนื้อหาที่
เกี่ยวข้องกับเด็กท่ีมีตัวตนจริง ไม่มีการล่วงละเมิดเด็กจริงในการผลิตสื่อนั้น 

สหรัฐอเมริกาก าหนดรายละเอียดเกี่ยวกับเนื้อหาของสื่ออย่างละเอียด 
โดยก าหนดว่า เป็นสื่อที่แสดงภาพของเด็กเข้าร่วมในการกระท าทางเพศอย่างชัดแจ้ง (sexually 
explicit conduct) ซึ่งหมายถึง การกระท าหรือเลียนแบบการร่วมเพศหรือการกระท าทางเพศ เช่น 
การร่วมเพศ รวมถึงการกระท าใด ๆ ระหว่างอวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ปากกับอวัยวะเพศ ทวารหนัก
กับอวัยวะเพศ ปากกับทวารหนัก ทั้งระหว่างเพศเดียวกันและเพศตรงข้าม การมีเพศสัมพันธ์ระหว่าง
มนุษย์กับสัตว์ การส าเร็จความใคร่ด้วยตนเองหรือการกระท าที่มีลักษณะวิปริตทางเพศ และมีลักษณะ
ลามก (Obscenity) ซึ่งหมายถึง สื่อที่มาตรฐานสังคมนั้น ๆ ในปัจจุบันถือว่าเนื้อหาหรือผลงานนั้นใน
ภาพรวมดึงดูดและกระตุ้นต่อกามตัณหาและอารมณ์ทางมีการพรรณนาหรือบรรยายพฤติกรรมทาง
เพศอย่างชัดแจ้งจนดูเกินงามเกินกว่าที่จะรับได้ตามกฎหมายของรัฐนั้น ๆ และเนื้อหาหรือผลงานโดย 
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ภาพรวมปราศจากประโยชน์ด้านการให้ความรู้ คุณค่าทางศิลปะ การเมือง หรือวิทยาศาสตร์ หรือเป็น
สื่อที่แสดงภาพที่แสดงให้เห็นว่าเป็นภาพของเด็ก ซึ่งมีลักษณะเป็นกราฟฟิค ซึ่งหมายถึง สิ่งที่ผู้ดู
สามารถเห็นทุกส่วนของอวัยวะเพศของบุคคลหรือสัตว์ที่ถูกแสดงในภาพนั้นไม่ว่าในเวลาใด ๆ ที่ก าลัง
แสดงภาพนั้น ที่แสดงการมีเพศสัมพันธ์ระหว่างคนกับสัตว์ การแสดงความวิปริตทางเพศหรือแสดง
การมีเพศสัมพันธ์ไม่ว่าจะเป็น ระหว่างอวัยวะเพศกับอวัยวะเพศ ปากกับอวัยวะเพศ ทวารหนัก กับ
อวัยวะเพศ ปากกับทวารหนัก ทั้งระหว่างเพศเดียวกันและเพศตรงข้าม และสิ่งนั้นขาดคุณค่าทาง
วรรณกรรม ศิลปกรรม การเมือง และวิทยาศาสตร์ 

ส่วนสหราชอาณาจักร ก าหนดเนื้อหาของสื่อว่า ภาพที่เน้นเฉพาะอวัยวะ
เพศหรือทวารหนักของเด็กหรือการแสดงของบุคคลที่มีเพศสัมพันธ์ หรือการมีเพศสัมพันธ์ทางปากกับ
หรือต่อหน้าเด็ก หรือการส าเร็จความใคร่ซึ่งเกี่ยวข้องกับเด็ก การกระท าเกี่ยวกับการรุกล้ าช่องคลอด
หรือทวารหนักของเด็ก โดยส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายบุคคลอ่ืน หรือสิ่งอื่นใด หรือการการรุกล้ าช่อง
คลอดหรือทวารหนักโดยส่วนหนึ่งส่วนใดของร่างกายบุคคลอ่ืน หรือสิ่งอ่ืนใด ต่อหน้าเด็ก หรือการที่
เด็กมีเพศสัมพันธ์กับสัตว์ (ไม่ว่าจะมีชีวิตอยู่หรือตายแล้ว หรือในจินตนาการ) หรือการมีเพศสัมพันธ์
กับสัตว์ (ไม่ว่าจะมีชีวิตอยู่หรือตายแล้ว หรือในจินตนาการ) ต่อหน้าเด็ก รวมถึงกรณีที่ ภาพนั้นท าให้
เข้าใจได้ว่าบุคคลที่แสดงเป็นเด็ก หรือการแสดงนั้นให้ความรู้สึกอย่างแน่ชัดว่าบุคคลที่แสดงเป็นเด็ก
แม้ว่าจะมีลักษณะทางกายภาพบางอย่างที่แสดงไม่ใช่ของเด็ก หรือภาพของบุคคลประกอบด้วยการ
อ้างอิงถึงภาพของคนจินตนาการ หรือภาพของเด็กรวมถึงการอ้างอิงไปยังรูปภาพของเด็กที่เป็น
จินตนาการด้วย โดยภาพนั้นต้องมีลักษณะลามกอนาจาร และเป็นที่น่ารังเกียจ น่าขยะแขยงด้วย 

จึงสรุปได้ว่า เนื้อหาของสื่อต้องเป็นสิ่งที่แสดงถึงกิจกรรมทางเพศระหว่าง
เด็กหรือกับเด็ก หรือภาพที่แสดงอวัยวะส่วนตัวของเด็ก ที่ไม่ได้มีการกระท าต่อเด็กที่มีตัวตนจริง หรือ
เป็นการใช้จินตนาการ และมีลักษณะลามกอนาจาร 

4.3.2.3 ลักษณะของเด็ก 
การก าหนดอายุของเด็กในสื่อลามกอนาจารส่วนมากจะก าหนดตาม

มาตรฐานสากล กล่าวคือ เด็ก หมายถึง บุคคลที่อายุต่ ากว่าสิบแปดปี แต่เด็กในสื่อลามกอนาจารเด็ก
ต้องก าหนดให้ชัดเจนยิ่งกว่านั้น โดยต้องก าหนดว่าเด็กนั้นต้องเป็นเด็กท่ีไม่ใช่เด็กท่ีมีตัวตนจริงเท่านั้น  

ในต่างประเทศก็มีการบัญญัติลักษณะของเด็กที่พอจะน ามาปรับใช้ได้ 
เช่น ประเทศฟิลิปปินส์ พระราชบัญญัติต่อต้านสื่อลามกอนาจารเด็ก 2009  (the Anti-Child 
Pornography Act of 2009) มาตรา 3 (A) ก าหนดว่า เด็ก อาจหมายถึง ภาพหรือกราฟิกที่สร้างขึ้น
ด้วยคอมพิวเตอร์หรือภาพดิจิทัลของผู้ที่เป็นตัวแทนหรือผู้ซึ่งปรากฏว่าเป็นเด็กตามความหมายใน
พระราชบัญญัตินี้ ซึ่งในพระราชบัญญัติดังกล่าวให้ค านิยามว่า เด็ก หมายถึง บุคคลอายุต่ ากว่าสิบแปด



Ref. code: 25605701031584UYH

182 
 

ปี หรือสหราชอาณาจักร ซึ่งบัญญัติว่า ภาพของเด็กรวมถึงการอ้างอิงไปยังรูปภาพของเด็กที่เป็น
จินตนาการด้วย ซึ่งเป็นการก าหนดให้ชัดเจนว่า เด็กนั้นต้องเป็นเด็กที่เกิดจากจินตนาการเท่านั้น ส่วน
ออสเตรเลีย ก าหนดว่า เด็กรวมถึงการเป็นตัวแทนของบุคคลซึ่งอายุต่ ากว่า 18 ปี หรือดูเหมือนว่าอายุ
ต่ ากว่า 18 ปี ซึ่งหากบัญญัติโดยใช้ค าว่า “ดูเหมือนว่าอายุ 18 ปี” อาจท าให้เด็กมีความหมายกว้าง
เกินไป ซึ่งจะรวมไปถึง การใช้ผู้ใหญ่ที่มีลักษณะท่าทางเหมือนเด็กมาแสดงในสื่อลามกอนาจารเด็ก  
ซึ่งไม่เป็นไปตามวัตถุประสงค์ในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 

ดังนั้น ในส่วนของลักษณะของเด็กควรก าหนดว่า เด็กนั้นต้องเป็นเด็กที่ไม่ใช่เด็ก
ที่มีตัวตนจริง หรือเป็นเด็กในจินตนาการซึ่งเป็นตัวแทนหรือปรากฏว่าเป็นเด็ก 

4.3.3 ความเหมาะสมของโทษ 
หลักการที่ส าคัญประการหนึ่งของการก าหนดโทษทางอาญานั้น คือ การลงโทษ

จะต้องได้สัดส่วนกับความผิด การกระท าเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนมีผลกระของการกระท าไม่เท่ากัน โทษของการกระท าดังกล่าวก็ต้องได้สัดส่วนกับผลของการ
กระท าความผิด การกระท าความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนและสื่อลามกอนาจารเด็ก
โดยทั่วไปก็เช่นกัน เมื่อผลกระทบของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีมากกว่าก็ควรมีโทษมากกว่า โดย
สัดส่วนของการก าหนดโทษอาจพิจารณาได้จากโทษของการกระท าความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็ก ดังนี ้

สหรัฐอเมริกา การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก มีโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี 
หรือปรับ หรือทั้งจ าทั้งปรับ ถ้าเป็นความผิดเกี่ยวข้องกับเด็กก่อนวัยหรือเด็กอายุไม่เกิน 12 ปี มีโทษ
จ าคุกไม่เกิน 20 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ าทั้งปรับ ส่วนการการผลิต เผยแพร่ ได้รับ หรือครอบครองสื่อ
ลามกอนาจารเด็กไว้เพ่ือแจกจ่าย มีโทษจ าคุกไม่ต่ ากว่า 5 ปีแต่ไม่เกิน 20 ปี และโทษดังกล่าวนี้ใช้กับ
การกระท าความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย 

สหราชอาณาจักร การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก มีโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี 
หรือปรับ หรือทั้งจ าทั้งปรับ ส่วนการการสร้าง แสดง หรือแจกจ่ายสื่อลามกอนาจารเด็ก และการ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสดงหรือเผยแพร่ มีโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ และการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน มีโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปี หรือปรับ หรือทั้งจ า
ทั้งปรับ 

ญี่ปุ่น ก าหนดให้การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก มีโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี
หรือปรับไม่เกิน 1 ล้านเยน ส่วนการผลิต ครอบครอง ขนส่ง น าเข้า หรือส่งออก ซึ่งสื่อลามกอนาจาร
เด็ก เพ่ือวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่แก่บุคคลอ่ืน มีโทษจ าคุกไม่เกิน 3 ปีหรือปรับไม่เกิน 3 ล้านเยน 
แต่ถ้าเป็นการเผยแพร่โดยไม่ระบุชื่อหรือจ านวนของบุคคล หรือในที่สาธารณะ มีโทษจ าคุกไม่เกิน 5 ปี
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หรือปรับไม่เกิน 5 ล้านเยน และการเผยแพร่ จ าหน่าย หรือจัดแสดง สื่อลามกอนาจารทั่วไป มีโทษ 
จ าคุกไม่เกิน 2 ปี หรือปรับไม่เกิน 2,500,000 เยน 

ออสเตรเลีย ก าหนดให้ การผลิต ครอบครอง หรือเผยแพร่ซึ่งสื่อลามกอนาจาร
เด็กและรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย มีโทษจ าคุกไม่เกิน 10 ปี  

ส าหรับประเทศไทย การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหาประโยชน์
ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อื่น มีโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้ง
ปรับ การส่งต่อสื่อลามกอนาจารเด็ก มีโทษจ าคุกไม่เกินเจ็ดปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนสี่หมื่นบาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ การเผยแพร่หรือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็ก มีโทษจ าคุกตั้งแต่สามปีถึงสิบปี และ
ปรับตั้งแต่หกหมื่นบาทถึงสองแสนบาท ส าหรับการการเผยแพร่หรือการค้าสื่อลามกอนาจารโดยทั่วไป 
มีโทษจ าคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่นบาท หรือทั้งจ าท้ังปรับ 

เมื่อการก าหนดโทษของการกระท าความผิด ควรจะต้องค านึงถึงความสมดุล
ระหว่างผลของการกระท าความผิดและโทษ ประกอบกับข้อเท็จจริงที่ว่าที่ว่าสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนนั้นไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศที่เกิดขึ้นจริงต่อเด็กที่มีตัวตนจริง โทษของการส่งต่อ การ
เผยแพร่ หรือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนจึงไม่ควรเท่ากับสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งมีโทษที่สูง
เกินไป และไม่ควรเท่ากับสื่อลามกอนาจารทั่วไปซึ่งมีโทษที่ต่ าเกินไป ดังนั้น โทษที่เหมาะสมขอการ
กระท าที่มีเจตนาที่จะเผยแพร่หรือเพ่ือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน คือ จ าคุกไม่เกินห้าปี หรือ
ปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท 

4.3.4  ข้อยกเว้น 
หากมีการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน โดยให้เป็นบท

ฉกรรจ์ของมาตรา 287 ซึ่งเมื่อพิจารณาแล้วมาตรา 287 ไม่ได้มีการก าหนดข้อยกเว้นไว้แต่อย่างใด  
ท าให้อาจเกิดปัญหาในกรณีที่เจ้าหน้าที่ของรัฐหรือหน่วยงานของรัฐได้เผยแพร่สื่อลามกอาจารเด็ก
เสมือนในการปฏิบัติหน้าที่ หรือเผยแพร่เพ่ือที่จะจับกุมผู้กระท าความผิด คล้ายกับกรณีของสวีทตี้ 
(Sweetie) ซึ่งหากไม่มีข้อยกเว้นก็จะเป็นความผิดตามกฎหมาย และจากการศึกษาบทบัญญัติที่
ก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนในต่างประเทศได้มีการก าหนดข้อยกเว้น
เกี่ยวกับกรณีดังกล่าวไว้ เช่น 

สหราชอาณาจักรได้มีก าหนดข้อยกเว้นไว้ในพระราชบัญญัติคุ้มครองเด็ก  
ค.ศ. 1978 เกี่ยวกับกรณีเป็นการกระท าเพ่ือวัตถุประสงค์ของการป้องกัน การสืบสวน หรือการ
สอบสวนความผิดทางอาญา หรือเพ่ือความมุ่งประสงค์ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา และกรณี
ผู้กระท าเป็นเป็นสมาชิกของหน่วยรักษาความปลอดภัยกระท าการที่เป็นความผิดตามกฎหมาย เพ่ือ
การด าเนินการตามอ านาจหน้าที่ของตน 
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ออสเตรเลียได้ก าหนดข้อยกเว้นไว้ทั้งกฎหมายระดับมลรัฐและกฎหมายระดับ
สหพันธรัฐ เกี่ยวกับกรณีดังกล่าวในแนวทางที่คล้ายกัน คือ กรณีการกระท าเป็นไปเพ่ือปฏิบัติตนเป็น
ประโยชน์ต่อสาธารณะ ในการบังคับใช้หรือการบริหารกฎหมายของรัฐ หรือในการตรวจสอบการ
ปฏิบัติตามหรือการตรวจสอบการฝ่าฝืนกฎหมายของรัฐ และกรณีผู้กระท าเป็นเจ้าหน้าที่ที่บังคับใช้
กฎหมาย โดยในช่วงเวลาที่กระท าความผิดนั้นได้ปฏิบัติหน้าที่ในหน้าที่ของตนและพฤติกรรมมีความ
สมเหตุสมผลในสถานการณ์เช่นนั้นเพื่อวัตถุประสงค์ในการปฏิบัติหน้าที่ดังกล่าว 

ดังนั้น จึงควรก าหนดข้อยกเว้นของกฎหมายดังกล่าวในกรณีที่เป็นการกระท า
เพ่ือวัตถุประสงค์ของการป้องกัน การสืบสวน หรือการสอบสวนความผิดทางอาญา หรือเพ่ือความมุ่ง
ประสงค์ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา และกรณีผู้กระท าเป็นเจ้าหน้าที่ของรัฐกระท าการ เพ่ือ
วัตถุประสงค์ในการปฏิบัติตามหน้าที่ตามกฎหมาย  

นอกจากนี้ อาจมีกรณีของการเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเพ่ือ
การศึกษาหรือวิจัย เช่น การจัดท าวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ก็มีภาพประกอบที่เป็นสื่อลามกนาจารเด็ก
เสมือน โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือการศึกษาวิจัย ซึ่งหากไม่มีข้อยกเว้นการเผยแพร่วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ก็จะ
เป็นความผิดตามกฎหมาย และจากการศึกษาการก าหนดข้อยกเว้นในกฎหมายต่างประเทศ  
ในประเทศออสเตรเลีย มาตรา 91HA แห่ง the Crimes Act 1900 ซึ่งเป็นกฎหมายของรัฐนิวเซาธ์
เวลส์ ได้ก าหนดข้อยกเว้นหรือข้อต่อสู้ของจ าเลยในกรณีท่ี เป็นการกระท าเกี่ยวกับงานวิจัยที่ได้รับการ
อนุมัติแล้ว โดยเนื้อหานั้นเป็นสิ่งที่จ าเป็นหรือความช่วยเหลือในการด าเนินการทางวิทยาศาสตร์   
ทางการแพทย์ หรือทางการศึกษาที่ได้รับการอนุมัติโดยอัยการสูงสุดในการเขียนเพ่ือวัตถุประสงค์ใน
ส่วนนี้และไม่ฝ่าฝืนเงื่อนไขใด ๆ ในการอนุมัติดังกล่าว ดังนั้น จึงอาจน าแนวทางดังกล่าวมาก าหนด
เป็นข้อยกเว้นในกรณีที่เป็นการเผยแพร่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเพ่ือการศึกษาหรือวิจัยได้เช่นกัน 
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บทที่ 5 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
5.1 บทสรุป 
 

เด็กเป็นสมาชิกที่เปราะบางที่สุดในสังคมซึ่งต้องได้รับการปกป้องคุ้มครองจากการ
แสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบ ไม่ว่าจะเป็นการบังคับร่วมประเวณี การค้าประเวณีเด็ก หรือการ
ใช้เด็กในการสร้างสื่อลามกอนาจารเด็ก ซึ่งเป็นสิ่งที่เห็นได้ชัดว่าเกิดจากการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก 
เป็นอาชญากรรมที่น่ากังวลและน่ากลัวส าหรับเด็กและไม่ควรจะเกิดขึ้นในสังคม เนื่องจากเด็กไม่ได้ให้
ความยินยอมในการมีเพศสัมพันธ์หรือตั้งใจให้เกิดภาพเปลือยของตน สื่อลามกอนาจารเด็กจึงควรเป็น
ความผิดทางอาญา 

สื่อลามกอนาจารทั่วไป เช่น สื่อลามกที่แสดงภาพกิจกรรมทางเพศระหว่างผู้ใหญ่  
ซึ่งไม่ได้มีผู้แสดงเป็นเด็ก สามารถมีไว้ในความครอบครองได้ หากไม่ได้เป็นการครอบครองเพ่ือการค้า 
เพ่ือแจกจ่าย หรือเพ่ือเผยแพร่ เพราะเป็นเสรีภาพของบุคคลที่จะมีรสนิยมเกี่ยวกับกิจกรรมทางเพศใน
รูปแบบต่าง ๆ แต่การครอบครองสื่อลามกอนาจารทั่วไป เพ่ือการค้า เพ่ือแจกจ่าย หรือเพ่ือเผยแพร่ 
นั้น เป็นความผิดอาญา เพ่ือเป็นการปกป้องคุ้มครองศีลธรรมอันดีของสังคม แต่ส าหรับสื่อลามก
อนาจารเด็ก กฎหมายจ าเป็นต้องคุ้มครองอย่างเข้มงวด ซึ่งแสดงให้เห็นว่าสิทธิเด็กอยู่เหนือเสรีภาพ
ของบุคคล เนื่องจากเด็กยังมีวุฒิภาวะไม่เพียงพอ ท าให้เด็กตกเป็นเหยื่อของการล่วงละเมิดทางเพศใน
กระบวนการผลิตสื่อลามกอนาจารเด็กได้ กฎหมายจึงควรจะมีหน้าที่ในควบคุมสื่อลามกอนาจารเด็ก
ทั้งกระบวนการ ไม่ว่าจะเป็นการผลิต การครอบครอง การเผยแพร่ การส่งต่อ การจั ดแสดง รวมถึง
การค้าด้วย เพ่ือเป็นการคุ้มครองสิทธิของเด็ก ซึ่งเป็นไปตามหลักผลประโยชน์สูงสุดของเด็ก กล่าวคือ 
ในกรณีที่จะต้องพิจารณาผลประโยชน์ของเด็กหรือสิทธิเด็กควบคู่กับผลประโยชน์หรือสิทธิเสรีภาพ
ของบุคคลอื่น ผลประโยชน์ของเด็กจะต้องได้รับการพิจารณาเป็นล าดับแรก  

สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน คือ สื่อลามกอนาจารเด็กที่ไม่ได้ใช้เด็กจริง ๆ ในการผลิต
หรือการสร้าง ซ่ึงไม่มีการล่วงละเมิดหรือแสวงหาประโยชน์ทางเพศจากเด็กจริง ๆ  แต่เป็นการจ าลอง
ความเป็นเด็กหรือสิ่งเสมือนเด็กที่แสดงถึงลักษณะทางเพศของเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนที่
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้มุ่งศึกษาคือ สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งเป็นสื่อแสดงภาพในความหมายอย่าง
แคบ กล่าวคือ สื่อแสดงภาพลามกอนาจารเด็กที่ไม่ได้ใช้เด็กจริง ๆ ในการผลิตหรือการสร้าง ซึ่งไม่มี
ผลกระทบต่อเด็กโดยตรงและไม่มีเหยื่อที่ได้รับผลกระทบจากสื่อดังกล่าวเท่านั้ น ซึ่งได้แก่ สื่อลามก
อนาจารเด็กที่สร้างขึ้นจากคอมพิวเตอร์  และสื่อลามกอนาจารเด็กที่เกิดจากการวาด หรือการปั้น 
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เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กในความหมายอย่างกว้าง ซึ่งได้แก่ สื่อลามกอนาจารเด็กที่เกิดจากการ
ตัดต่อหรือปรับแต่งภาพ มีเหยื่อที่เป็นเด็กที่ถูกน าภาพมาตัดต่อหรือปรับแต่ง ซึ่งเป็นผลกระทบต่อเด็ก
ในทางหนึ่ง และสื่อลามกอนาจารเด็กที่ใช้ผู้ใหญ่ที่มีลักษณะเหมือนเด็กในการแสดง ไม่ใช่สื่อลามก
อนาจารเด็กในความเป็นจริง เนื่องจากผู้แสดงในสื่อเป็นผู้ใหญ่ไม่ใช่เด็ก จึงถือเป็นสื่อลามกอนาจาร
ทั่วไป 

การที่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กท่ีมีตัวตนจริงในการ
สร้างสรรค์สื่อนั้นขึ้น เป็นปัญหาที่ท าให้เกิดการอภิปรายกันอย่างกว้างขวางในต่างประเทศว่า  
สิ่งดังกล่าวไม่มีความเชื่อมโยงโดยตรงว่าจะเป็นอันตรายต่อเด็ก และจะเป็นการเหมาะสมหรือไม่ที่จะ
ควบคุมความเพ้อฝันหรือจินตนาการของบุคคลให้เป็นอาชญากรรม ซึ่งมีประเด็นเกี่ยวกับการคุกคาม
ความเป็นส่วนตัวหรือเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคล แต่ฝ่ายที่สนับสนุนให้สื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนเป็นสิ่งผิดกฎหมายมีความเห็นว่า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจถูกใช้เป็นเครื่องมือในการ
ล่อลวงเด็กเพ่ือมาล่วงละเมิดทางเพศได้  และสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมีผลต่อพฤติกรรมและ
การรับรู้ของเด็กในชีวิตจริง โดยเด็กอาจจะเข้าใจว่าพฤติกรรมทางเพศที่อยู่ในสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนเป็นเรื่องทั่วไปของสังคม และอยากที่จะลองท าตาม จึงเกิดปัญหาว่าควรมีการควบคุมสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนโดยกฎหมายอาญาหรือไม่ อย่างไร 

พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่  24) พ.ศ. 2558  
ซึ่งประกาศในราชกิจจานุเบกษาเมื่อวันที่ 8 กันยายน 2558 เป็นกฎหมายที่แก้ไขเพ่ิมเติมประมวล
กฎหมายอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก และมีผลบังคับใช้เมื่อวันที่ 8 ธันวาคม 2558 ที่ผ่านมา 
ท าให้ปัจจุบันประเทศไทยมีกฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แยกต่างหากจากสื่อ
ลามกอนาจารโดยทั่วไป โดยเฉพาะความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเพ่ือแสวงหา
ประโยชน์ในทางเพศส าหรับตนเองหรือผู้อ่ืน ซึ่งความผิดฐานดังกล่าวมีวัตถุประสงค์เพ่ือตัดปัจจัยใน
การละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐานของเด็กตามอนุสัญญาว่าด้วยสิทธิเด็กที่เป็นปัจจัยที่ก่อให้เกิดการล่วงละเมิด
ทางเพศต่อเด็กและส่งผลกระทบต่อสวัสดิภาพของเด็ก เนื่องจากสื่อลามกอนาจารเด็กเป็นบันทึกการ
ล่วงละเมิดทางเพศเด็กและเป็นความผิดในตัวเองอยู่แล้ว ดังนั้น การครอบครองไว้โดยส่วนตัว แม้จะ
ไม่มีวัตถุประสงค์ในการเผยแพร่หรือจ าหน่ายจึงเป็นความผิดอาญา  

พระราชบัญญัติดังกล่าวได้ให้ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กว่า “สื่อลามกอนาจาร
เด็ก” หมายความว่า วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งมี
อายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร ไม่ว่าจะอยู่ใน
รูปแบบของเอกสาร ภาพเขียน ภาพพิมพ์ ภาพระบายสี สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย 
รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกเสียง แถบบันทึกภาพ หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน 
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และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์
อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมายได้” ซึ่งเมื่อพิจารณาจากค านิยามดังกล่าว
แล้วเห็นว่า การให้ค านิยามดังกล่าวสามารถตีความได้ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กนั้นมีความหมายรวมถึง
สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย โดยเฉพาะการก าหนดประเภทของสื่อตามค านิยามดังกล่าวสามารถ
เป็นสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ทั้งหมดถ้าเนื้อหาของสื่อนั้นไม่มีเด็กที่มีตัวตนจริงมาเกี่ยวข้อง 
โดยเฉพาะสื่อแสดงภาพ ได้แก่ ภาพเขียน และภาพระบายสี เป็นประเภทสื่อที่เห็นได้ชัดว่า ในการ
สร้างสรรค์สื่อนั้นไม่สามารถมีเด็กที่มีตัวตัวจริงมาเกี่ยวข้องอย่างแน่นอน นอกจากนี้ ค าว่า “หรือ
รูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน” เป็นการบัญญัติให้ครอบคลุมถึงภาพที่ใช้คอมพิวเตอร์สร้าง
ขึ้น หรือสื่อใหม่ ๆ ที่อาจเกิดขึ้นในอนาคตด้วย แต่อย่างไรก็ ตามกระทรวงยุติธรรมโดยส านักงาน
กิจการยุติธรรมได้ก าหนดคู่มือและแนวทางการด าเนินการตามแผนและการเตรียมความพร้อมในการ
บังคับใช้พระราชบัญญัติแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 (ความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก) ตามข้อสังเกตของคณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณาพระราชบัญญัติ
แก้ไขเพ่ิมเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับที่ 24) พ.ศ. 2558 (ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็ก) เกี่ยวกับขอบเขตของการบังคับใช้และการตีความข้อกฎหมายดังกล่าว ว่ากรณีการ์ตูนลามก หรือ
ภาพเคลื่อนไหว (animation) ที่มีผู้ที่ปรากฏในวัตถุหรือสิ่งนั้นไม่ใช่ มนุษย์จริงเป็นเพียงเสมือนจริง
เท่านั้น แม้จะสื่อให้เห็นการกระท าทางเพศก็ตาม แต่เจตนารมณ์ของผู้ร่างกฎหมาย ฉบับปัจจุบันนี้ยัง
ไม่ถือว่าวัตถุหรือสิ่งนั้นเป็นสื่อลามกอนาจาร ซึ่งอาจสรุปได้ว่า สื่อลามกอนาจารเด็กตามค านิยาม
ดังกล่าวไม่ประสงค์ให้มีความหมายอย่างกว้างครอบคลุมไปถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน  

ปัญหาของการก าหนดค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กให้สามารถตีความให้ครอบคลุม
ถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน อาจท าให้สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีความผิดและมีโทษเท่ากับสื่อ
ลามกอนาจารเด็ก จึงมีประเด็นที่จะต้องพิจารณาว่า เหมาะสมหรือไม่ที่จะก าหนดให้ สื่อลามก
อนาจารเด็ก และสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งมีผลร้ายต่อเด็กไม่เท่ากัน แต่มีความผิดเท่ากันและ
ลงโทษเท่ากัน โดยเฉพาะความผิดฐานครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก ตามมาตรา 287/1 ซึ่งเป็น
ความผิดที่มีประเด็นที่จะต้องพิจารณาว่า การห้ามการครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนซึ่งไม่ได้
มีผลกระทบต่อสิทธิเด็กโดยตรงนั้นจะเป็นการละเมิดเสรีภาพในการแสดงออกของบุคคลหรือไม่ 
อย่างไร ซึ่งหากพิจารณาเปรียบเทียบกันแล้ว สื่อลามกอนาจารเด็กมีผลกระทบโดยตรงต่อเด็ก เพราะ
สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นบันทึกของการล่วงละเมิดทางเพศเด็ก ซึ่งส่งผลกระทบต่อต่อร่างกาย 
จิตวิทยา และอารมณ์ของเด็ก และผลกระทบเพ่ิมเติมต่อเด็กเมื่อสื่อลามกอนาจารเด็กนั้นถูกเผยแพร่
ไปและวนเวียนอยู่ในสังคม แต่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเป็นสิ่งที่สร้างขึ้นจากจินตนาการ จึงไม่มี
ผลกระทบโดยตรงต่อเด็ก แต่มีผลกระทบทางอ้อม โดยสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจถูกน าไปใช้
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ประโยชน์ในการล่อลวงเด็กคนอ่ืน ๆ ให้เข้าสู่กิจกรรมทางเพศ ท าให้เด็กตกเป็นเหยื่อในการล่วงละเมิด
ทางเพศเพ่ิมขึ้นได้ อีกทั้ง ทั้งสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน มีผลกระทบต่อ
สังคม เช่น สื่อลามกอนาจารเด็กเป็นการแสวงหาประโยชน์ทางเพศโดยมิชอบต่อเด็ก ท าให้เด็กซึ่งเป็น
สมาชิกของสังคมได้รับผลจากการที่ถูกล่วงละเมิดทางเพศ ไปจนถึงการกระทบต่อสถาบันครอบครัว 
และยังกระทบต่อประโยชน์สาธารณะ ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชนด้วย  
ส่วนสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน แม้ไม่ได้มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงในการผลิตสื่อ แต่การมี
ภาพเด็กเสมือนท ากิจกรรมทางเพศเผยแพร่วนเวียนอยู่ในสังคม ก็อาจท าให้คนในสังคมคิดว่าการมี
เพศสัมพันธ์กับเด็กเป็นเรื่องปกติและยอมรับได้เช่นกัน และอาจท าให้สังคมมองว่าเด็กเป็นวัตถุทาง
เพศด้วย  

นอกจากนี้ ประเด็นถกเถียงเกี่ยวกับการก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนนั้น แบ่งได้เป็นข้อสนับสนุน ได้แก่ สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนน าไปสู่การล่วงละเมิดทาง
เพศเด็ก สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจมีอันตรายต่อเด็กที่เข้าถึง ความก้าวหน้าของเทคโนโลยีท าให้
การพิสูจน์ว่าในสื่อลามกนั้นเป็นเด็กจริงหรือเด็กเสมือนเป็นเรื่องยาก และกฎหมายควรจะต้องเป็น
เครื่องมือในการป้องกันการเข้าถึงสื่อลามกอนาจารเด็กในทุกกรณี และข้อโต้แย้ง ได้แก่ สื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนไม่มีอันตรายโดยตรงต่อเด็ก การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเป็น
การจ ากัดสิทธิเสรีภาพบุคคลเกินสมควร สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน ามาใช้แทนสื่อลามก
อนาจารเด็กท่ีมีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กจริงได้ และสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนอาจน ามาใช้ในการ
ให้ความรู้แก่เด็กเกี่ยวกับเรื่องทางเพศได้ 

 การพิจารณาข้อสนับสนุน และข้อโต้แย้งในการก าหนดความผิดอาญาเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือน รวมทั้งการเปรียบเทียบถึงผลกระทบระหว่างสื่อลามกอนาจารเด็กและสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนท าให้เห็นว่าสื่อทั้งสองประเภทมีความแตกต่างกัน และไม่ควรจะมีความผิดและ
โทษที่เท่ากัน และการพิจารณาแนวทางที่เหมาะสมในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือนต้องน าหลักเกณฑ์ในการก าหนดความผิดอาญามาพิจารณาประกอบด้วย ซึ่งได้แก่ การ
กระท านั้นเป็นการกระท าที่น่าต าหนิ การกระท านั้นขัดต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน การก าหนดให้การกระท านั้นเป็นความผิดอาญาจะไม่ก่อให้เกิดผลร้ายต่อสังคมมากไปกว่า
ผลร้ายจากการกระท านั้นเอง การก าหนดให้การกระท านั้นเป็นความผิดอาญาไม่เป็นการละเมิดต่อ
สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญเกินความจ าเป็น และไม่มีมาตรการอื่นที่เหมาะสมในการใช้บังคับกับ
การกระท านั้นมากกว่าการใช้มาตรการทางอาญาแล้ว สรุปได้ว่า การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนไว้โดยส่วนตัวโดยไม่มีเจตนาที่จะเผยแพร่หรือเพ่ือการค้าไม่ควรจะเป็นความผิดอาญา ในขณะที่
การสร้าง การผลิต หรือการครอบครอง เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า และการเผยแพร่ และการค้า สื่อ
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ลามกอนาจารเด็กเสมือน ยังควรเป็นความผิดอาญาอยู่ แต่ความร้ายแรงของการกระท าก็ไม่เท่ากับ
การกระท าต่อสื่อลามกอนาจารเด็ก  

การกระท าความผิดต่อสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จึงต้องน าแนวทางในการบัญญัติ
กฎหมายของต่างประเทศ ซึ่งแบ่งออกเป็น 3 แนวทาง มาพิจารณาเพ่ือหาแนวทางที่เหมาะสม ได้แก่ 
แนวทางแรก คือ การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแยกต่างหากจากความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ สหรัฐอเมริกา และสหราชอาณาจักร  แนวทางที่สอง คือ การ
ก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนรวมกับสื่อลามกอนาจารเด็ก โดยมีฐานความผิด
และโทษที่เหมือนกัน ได้แก่ ออสเตรเลีย และฟิลิปปินส์ และแนวทางที่สาม คือ การก าหนดความผิด
เกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กโดยเฉพาะ แต่ไม่รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน กล่าวคื อ การ
ครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนไว้โดยส่วนตัวไม่เป็นความผิด แต่การเผยแพร่หรือส่งต่ออาจ
เป็นความผิดตามกฎหมายอื่นท่ีไม่ใช่ความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก ได้แก่ ญี่ปุ่น 

การที่ค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กตามกฎหมายไทยสามารถตีความให้หมายความ
รวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนได้ แต่ผู้ร่างกฎหมายมีความเห็นว่าว่ากฎหมายดังกล่าวไม่มี
วัตถุประสงค์ในการบังคับกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน จะท าให้กฎหมายเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจาร
เด็กของไทยเป็นไปในแนวทางเดียวกับประเทศญี่ปุ่น กล่าวคือ การครอบครองสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือนไว้โดยส่วนตัวไม่เป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287/1 และการครอบครอง
โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า หรือการเผยแพร่และการค้าสื่อลามกอนาจารเด็ก
เสมือน ไม่เป็นความผิดตามมาตรา 287/2 แต่เป็นความผิดตามมาตรา 287 ซึ่งเป็นกฎหมายเกี่ยวกับ
สื่อลามกอนาจารทั่วไป ดังนั้น เพ่ือให้เกิดความชัดเจนว่ากฎหมายของประเทศไทยเป็นไปในแนวทาง
ดังกล่าวจริง จึงควรแก้ไขค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กให้มีความชัดเจนว่าไม่รวมถึงสื่อลามก
อนาจารเด็กเสมือนอย่างแน่นอน  

นอกจากนี้ การที่สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนมีเด็กเป็นส่วนประกอบของสื่อ แม้ว่ าจะ
ไม่ใช่เด็กที่มีตัวตนจริงก็ตาม แต่การมีภาพเด็กเสมือนท ากิจกรรมทางเพศเผยแพร่วนเวียนอยู่ในสังคม 
ก็อาจท าให้คนในสังคมคิดว่าการมีเพศสัมพันธ์กับเด็กเป็นเรื่องปกติและยอมรับได้ และอาจท าให้สังคม
มองว่าเด็กเป็นวัตถุทางเพศด้วย ซึ่งมีผลกระทบต่อเด็กโดยอ้อมซึ่งรุนแรงกว่าสิ่งลามกอนาจาร
โดยทั่วไป จึงควรแก้ไขประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 287 เพ่ือให้การสร้าง การผลิต หรือการ
ครอบครอง เพ่ือเผยแพร่หรือเพ่ือการค้า และการเผยแพร่ และการค้า สื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน 
เป็นความผิดที่มีโทษที่แตกต่างจากสิ่งลามกอนาจารทั่วไป เนื่องจากควรจะต้องค านึ งถึงความสมดุล
ระหว่างผลของการกระท าความผิดและโทษ ประกอบกับข้อเท็จจริงที่ว่าที่ว่าสื่อนั้นไม่ได้มีการล่วง
ละเมิดทางเพศที่เกิดขึ้นจริงต่อเด็กจริง โทษของการส่งต่อ การเผยแพร่ หรือการค้าสื่อลามกอนาจาร
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เด็กเสมือนจึงไม่ควรเท่ากับสื่อลามกอนาจารเด็กซึ่งมีโทษที่สูงเกินไป และไม่ควรเท่ากับสื่อลามก
อนาจารโดยทั่วไปซึ่งมีโทษที่ต่ าเกินไป ดังนั้น โทษที่เหมาะสมขอการกระท าที่มีเจตนาที่จะเผยแพร่
หรือเพ่ือการค้าสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน คือ จ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือ
ทั้งจ าทั้งปรับ 

เมื่อได้แนวทางในการบัญญัติความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนแล้ว ก็ควร
ก าหนดค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนให้ชัดเจนว่าหมายถึงสิ่งได้บ้าง เพ่ือให้ชัดเจนว่า
แตกต่างและไม่ใช่สิ่งเดียวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก และเพ่ือให้การก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามก
อนาจารเด็กมีความชัดเจนแน่นอนที่จะใช้บังคับได้อย่างถูกต้องและเป็นไปตามวัตถุประสงค์ของ
กฎหมาย  

อีกท้ัง ควรก าหนดข้อยกเว้นของการเผยแพร่หรือส่งต่อสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนด้วย
ว่าไม่ใช้บังคับกับเจ้าหน้าที่ที่เผยแพร่หรือส่งต่อสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนเพ่ือวัตถุประสงค์ในการ
ด าเนินการตามอ านาจหน้าที่ และข้อยกเว้นของการเผยแพร่หรือส่งต่อสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน
เพ่ือการศึกษาหรือวิจัย 
 
5.2 ข้อเสนอแนะ 
 

จากการศึกษาแนวทางในการก าหนดความผิดเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือนนั้น 
มีข้อเสนอแนะ ดังนี้ 

1) ควรแก้ไขค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กในประมวลกฎหมายอาญา ไม่ให้มี
ความหมายรวมถึงสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ดังนี้ 

“วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงการกระท าทางเพศของเด็กหรือกับเด็กซึ่งเป็นบุคคล
ทีอ่ายุไม่เกินสิบแปดปี โดยรูป เรื่อง หรือลักษณะสามารถสื่อไปในทางลามกอนาจาร แต่ไม่รวมถึงวัตถุ
หรือสิ่งที่ไม่ได้มีเนื้อหาการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง เว้นแต่เป็นกรณีที่เหมือนจนไม่อาจ
แยกออกได้จากวัตถุหรือสิ่งที่มีการล่วงละเมิดทางเพศเด็กที่มีตัวตนจริง ไม่ว่าจะอยู่ในรูปแบบของ
เอกสาร ภาพพิมพ์ สิ่งพิมพ์ รูปภาพ ภาพโฆษณา เครื่องหมาย รูปถ่าย ภาพยนตร์ แถบบันทึกภาพ 
หรือรูปแบบอ่ืนใดในลักษณะท านองเดียวกัน และให้หมายความรวมถึงวัตถุหรือสิ่งต่าง ๆ ข้างต้นที่
จัดเก็บในระบบคอมพิวเตอร์หรือในอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์อ่ืนที่สามารถแสดงผลให้เข้าใจความหมาย
ได”้ 
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2) ควรก าหนดค านิยามของสื่อลามกอนาจารเด็กเสมือน ดังนี้ 
“วัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึงกิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กหรือกับเด็กซ่ึงไม่ใช่เด็ก

ที่มีตัวตนจริง หรือเป็นภาพเด็กที่สร้างจากจิตนาการ และมีลักษณะลามกอนาจาร ซึ่งอยู่ในรูปแบบ
ของสื่อแสดงภาพ ไม่ว่าจะเป็น ภาพวาด ภาพการ์ตูน รูปปั้น ภาพวาดด้วยสี หรือภาพที่สร้างจาก
คอมพิวเตอร์ หรือโดยวิธีอ่ืน ๆ ในลักษณะเดียวกัน รวมถึงข้อมูลที่ไม่ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธีใด ทีส่ามารถ
แปลงเป็นสื่อแสดงภาพข้างต้นได้” 

3) ควรเพ่ิมเติมบทบัญญัติต่อไปนี้เป็นวรรคสอง ของประมวลกฎหมายอาญามาตรา 287 
“ถ้าการกระท าตามวรรคหนึ่งเป็นการกระท าต่อวัตถุหรือสิ่งที่แสดงให้รู้หรือเห็นถึง

กิจกรรมทางเพศระหว่างเด็กหรือกับเด็กซึ่งไม่ใช่เด็กที่มีตัวตนจริง หรือเป็นภาพเด็กที่สร้างจาก
จินตนาการ และมีลักษณะลามกอนาจาร ซึ่งอยู่ในรูปแบบของสื่อแสดงภาพ ไม่ว่าจะเป็น ภาพวาด 
ภาพการ์ตูน รูปปั้น ภาพวาดด้วยสี หรือภาพที่สร้างจากคอมพิวเตอร์ หรือโดยวิธีอ่ืน ๆ ในลักษณะ
เดียวกัน รวมถึงข้อมูลที่ไม่ว่าจะจัดเก็บด้วยวิธีใด ที่สามารถแปลงเป็นสื่อแสดงภาพข้างต้นได้  ต้อง
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ่งแสนบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ เว้นแต่เป็นการกระท า
เพ่ือวัตถุประสงค์ในการด าเนินการตามขั้นตอนและวิธีการตามกฎหมาย หรือเพ่ือการศึกษาวิจัย” 
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ประวัติผู้เขียน 
 

ชื่อ นางสาวนัฐธินี สุวินัย 
วันเดือนปีเกิด 9 มกราคม 2532 
วุฒิการศึกษา ปีการศึกษา 2553 : นิติศาสตรบัณฑิต  

(เกียรตินิยมอันดับสอง) มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ต าแหน่ง นิติกรปฏิบัติการ ส านักงานสหกรณ์จังหวัดเพชรบูรณ์ 

 
ผลงานทางวิชาการ 

 

 

นัฐธินี สุวินัย. “ความรับผิดทางอาญาเกี่ยวกับสื่อลามกอนาจารเด็ก: ศึกษากรณีสื่อลามกอนาจาร
เด็กเสมือน” วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต (กฎหมายอาญา) 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2561. 

 
ประสบการณ์ท างาน 2554: นิติกร ส านักงานคณะกรรมการข้อมูลข่าวสาร

ของราชการ ส านักงานปลัดส านักนายกรัฐมนตรี 
2561 ถึงปัจจุบัน: นิติกรปฏิบัติการ ส านักงานสหกรณ์
จังหวัดเพชรบูรณ์ 

 


