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บทคัดย่อ 
 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ มุ่งศึกษาปัญหาที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซี 
ในคดีล้มละลายในประเด็นปัญหาเกี่ยวกับสภาพความเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์และกฎหมายล้มละลาย การรวบรวมรวมคริปโทเคอร์เรนซีโดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์  
และการขายคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย โดยศึกษาจากกฎหมายล้มละลายของไทย
วิเคราะห์เปรียบเทียบกับกฎหมายล้มละลายและกรณีศึกษาของประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญี่ปุ่น 
และประเทศออสเตรเลีย 

จากการศึกษาพบว่า คริปโทเคอร์เรนซีมีสภาพเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์และเป็นทรัพย์สินที่อยู่ ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายตามมาตรา 109  
แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจรวบรวมไว้ใน
กองทรัพย์สินของลูกหนี้ อย่างไรก็ดี กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี และการขายทอดตลาด 
คริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายนั้นก็มีอุปสรรคปัญหาข้อกฎหมายและทางปฏิบัติสามประการ  

ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้นั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้อง
รวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ เพื่อสืบค้นหา หรือเข้าถึงคริปโทเคอร์เรนซี อย่างไรก็ดี 
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ไม่ได้ก าหนดนิยามค าว่า “เอกสาร” ให้หมายความ 
รวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์แต่อย่างใด ดังนั้น การใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
ตามมาตรา 117 ในการสั่งให้บุคคลที่เกี่ยวข้องส่งมอบเอกสาร หรือการใช้อ านาจในการยึดเอกสารของ
ลูกหนี้ตามมาตรา 19 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ค าว่า “เอกสาร” ดังกล่าว จึง
ไม่รวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วย แตกต่างกับกฎหมายล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 

หัวข้อวิทยานิพนธ์ การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย 
ชื่อผู้เขียน นางสาวกนกอร ฟองค า 
ชื่อปริญญา นิติศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชา/คณะ/มหาวิทยาลัย กฎหมายธุรกิจ 

นิติศาสตร ์
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ์

อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ รองศาสตราจารย์ ดร. ณภัทร สรอัฑฒ ์
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(Bankruptcy Act 1966) ได้มีการให้ค านิยามไว้ใน Section 5 ให้บรรดาเอกสาร หมายความถึง 
พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วย 

นอกจากนี้ ส าหรับวิธีการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายนั้น ในปัจจุบันยังไม่มี 
แนวปฏิบัติส าหรับการยึดแต่อย่างใด อีกทั้ง คริปโทเคอร์เรนซีนั้นเป็นทรัพย์สินที่ไม่มีทะเบียน เช่น หุ้น 
จึงไม่อาจน าวิธีการในการยึดหุ้นมาใช้กับคริปโทเคอร์เรนซีได้ ทั้งนี้ จากการศึกษาวิธีการยึดคริปโท
เคอร์เรนซทีั้งในคดีแพ่ง คดีอาญา และคดีล้มละลาย ในต่างประเทศทั้งประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศ
ญี่ปุ่น และประเทศออสเตรเลียนั้น พบว่าการยึดคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้มีขั้นตอนที่ส าคัญคือ  
(1) เจ้าพนักงานที่มีอ านาจตามกฎหมายต้องท าให้ได้มาซึ่งรหัสผ่าน PINs หรือ ไพร์เวทคีย์ เพื่อใช้ใน
การเข้าถึงวอลเลทคริปโทเคอร์เรนซี (2) เข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซี และ (3) โอนคริปโทเคอร์เรนซี
ดังกล่าวเข้าไปเก็บในวอลเลทของเจ้าพนักงานหรือวอลเลทของศาล  

ส าหรับในกรณีการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีนั้น จากการศึกษาพบว่า การขาย
ทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีเป็นการขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์ที่ไม่มีรูปร่าง เช่นเดียวกับหุ้น ดังนั้น
การขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีจึงเทียบเคียงน าวิธีในการขายทอดตลาดหุ้นมาใช้ได้ แต่อย่างไรก็ดี 
การประเมินราคาคริปโทเคอร์เรนซีนั้นไม่อาจน าวิธีการประเมินราคาทรัพย์สินตามระเบียบกระทรวง
ยุติธรรมว่าด้วยการประเมินราคาทรัพย์ พ.ศ. 2557 มาใช้เพื่อก าหนดเป็นราคาเริ่มต้นและราคาที่
สมควรขายในการขายทอดตลาดได้ เนื่องจากวิธีการประเมินราคาดังกล่าวไม่สะท้อนมูลค่าที่แท้จริง
ของคริปโทเคอร์เรนซี จึงควรใช้ราคาปิดตลาดหนึ่งวันก่อนการขายทอดตลาดเป็นราคาเริ่มต้นในการ
ขายทอดตลาด อย่างไรก็ดี การขายคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดีล้มละลายตามกฎหมาย
ล้มละลายของประเทศญี่ปุ่นและประเทศออสเตรเลียอาจด าเนินการขายผ่านตัวกลางในการซื้อขาย
แลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีได้  

ดังนั้น จึงควรแก้ไขเพิ่มเติม มาตรา 6 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
โดยก าหนดให้มี  ค านิยามของค าว่า “เอกสาร” ให้หมายถึง เอกสารที่ เป็นพยานหลักฐาน
อิเล็กทรอนิกส์ และก าหนดให้มีกฎหมายว่าด้วยหลักเกณฑ์ วิธีการในการยึดคริปโทเคอร์เรนซี 
และการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีไว้เป็นการเฉพาะ เพื่อรองรับการบังคับคดีกับคริปโท 
เคอร์เรนซีในคดีล้มละลายที่จะเกิดขึ้นในอนาคต 
 
ค าส าคญั: ครปิโทเคอร์เรนซ,ี การรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ,ี การขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซี  
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 ABSTRACT 
 

The purpose of this thesis is to study about legal execution on 
cryptocurrency in bankruptcy law on the issues of legal status of cryptocurrency under 
the provisions of Civil and Commercial Code and bankruptcy law, collection process 
of official receiver and public auction process of cryptocurrency in bankruptcy case. 
This thesis compares the Thai Bankruptcy Law with the case studies of United States 
of America. Japan and Australia. 

This thesis will demonstrate that cryptocurrency is the property under the 
provisions of Civil and Commercial Code and is executable property according to 
section 109 of Bankruptcy Act, B.E. 2483 (hereinafter, the Act). In which an official 
receiver has the power to collect bankrupt’s estate. Nevertheless, the collection 
process and the public auction process of cryptocurrency in bankruptcy cases still have 
problems under the provisions of laws and practice procedure.  

In order to collect cryptocurrency, an official receiver has to collect 
electronic evidences to identify or access to cryptocurrency that is protected. However, 
the Act does not prescribe the definition of documents includes electronic evidences. 
Thus, the power of an official receiver to make an order to relevant persons for 
delivering documents under section 117 of the Act or to seize properties and 
documents of debtors under section 19 of the Act which the word “documents” are 

Ref. code: 25626001033122YIB
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not including electronic evidences. In contrast, the definition of documents was 
prescribed in section 5 of the Australian Bankruptcy Act 1966, that the documents also 
includes electronic evidences.   

Furthermore, under the applicable bankruptcy law, there is no a procedure 
of cryptocurrency seizure. Also, Cryptocurrency is an unregistered property unlike 
shares which is the registered property. Thus, the procedure for seizing shares cannot 
be used with cryptocurrency by mutatis mutandis. For the study of cryptocurrency 
seizure procedure in civil, criminal and bankruptcy cases in United State of America, 
Japan and Australia, this research found that the methods of seizure have three 
important keys which are the authorization to obtain passwords PINs or Private Key    
in order to access wallets, the control over cryptocurrency and then the transfer of 
cryptocurrency to an official receiver’s wallet or court’s wallet. 

The cryptocurrency auction is an auction of intangible property which is 
similar to shares auction. Therefore, it is possible that the shares auction procedure 
can be applied to the case of cryptocurrency auction. However, the methods for 
valuation assessment of property under the Ministerial Regulation on Property 
Valuation, B.E. 2557 cannot be applied to cryptocurrency valuation to determine initial 
and appropriate prices for an auction because the methods cannot reflect the value 
of these cryptocurrency. Therefore, it can be seen that the closed price of 
cryptocurrency trading at the end of trading day should be starting prices and 
reasonable prices. However, the auction of cryptocurrency under the Japanese 
Bankruptcy Law and the Australian Bankruptcy Law can be done through the 
Cryptocurrency Exchanges.  

In conclusion, it can be proposed that the definition of documents in the 
Act should be amended to define the cryptocurrency seizure procedure and the 
cryptocurrency auction in order to support legal enforcement of cryptocurrency  
in bankruptcy case that may occur in the future.  

 
Keywords: Cryptocurrency, Collection Process of Cryptocurrency, Public Auction      

   Process of Cryptocurrency 
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กิตติกรรมประกาศ 
 

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดีโดยได้รับความกรุณาจากท่านรองศาสตราจารย์ 
ดร. ณภัทร  สรอัฑฒ์ อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ซึ่งท่านได้ให้ค าแนะน า ให้ความช่วยเหลือ  
และเสนอขอ้คิดเห็นต่าง ๆ อันเป็นประโยชน์ต่อการจัดท าวิทยานิพนธ์แก่ผู้เขียน  

ผู้เขียนขอขอบพระคุณท่านรองศาสตราจารย์ ดร. พินัย ณ นคร ที่ท่านกรุณารับเป็น
ประธานกรรมการวิทยานิพนธ์ ทั้งยังได้ให้ค าแนะน า เสนอข้อคิดเห็นที่เกี่ยวข้องเพื่อเป็นแนวทางให้
ผู้เขียนได้ด าเนินการศึกษา วิเคราะห์ และปรับปรุงงานเขียนฉบับนี้จนส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี รวมทั้ง 
ผู้เขียนขอขอบพระคุณท่านอาจารย์ ดร. กนก จุลมนต์ ที่กรุณารับเป็นกรรมการวิทยานิพนธ์ และได้
เสนอแนะข้อคิดเห็นต่าง ๆ ที่เป็นประโยชน์ เพื่อให้ผู้เขียนได้ปรับปรุงงานเขียนฉบับนี้ให้สมบูรณ์ 
มากยิ่งขึ้นต่อไป  

ทั้งนี้ ผู้เขียนขอขอบพระคุณผู้บังคับบัญชา ขอขอบคุณเพื่อน ๆ พี่ ๆ น้อง ๆ และ
ขอขอบคุณนางสาวรวินันท์  ภู่วัฒนกุล นิติกรปฏิบัติการ ส านักงานเศรษฐกิจการคลังที่ให้ค าแนะน า
และให้ก าลังใจผู้เขียนระหว่างด าเนินการศึกษาเป็นอย่างยิ่ง 

สุดท้ายนี้ ผู้เขียนขอขอบพระคุณบิดามารดา และครอบครัว ที่ให้การสนับสนุนด้าน
การศึกษา ตลอดจนให้ก าลังใจและความช่วยเหลือแก่ผู้เขียนเสมอมาจนส าเร็จการศึกษา 

 
 นางสาวกนกอร  ฟองค า 
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(1) การบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล (in personam) 8 
(2) การบังคับช าระหน้ีเหนือทรัพย์ (in rem) 

 2.1.2 การบังคับคดีล้มละลายในสมัยโรมัน 
2.1.2.1 บทวิเคราะห์ทรัพย์สนิที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี

ล้มละลายตามกฎหมายโรมัน 
2.1.2.2 บทวิเคราะห์บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลาย 

ในสมัยโรมัน 
2.1.3 การบังคับคดีล้มละลายสมัยใหม ่

2.1.3.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
2.1.3.2 บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลาย 

2.2 ความเป็นมาของคริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency) 
 2.2.1 ความหมายของคริปโทเคอร์เรนซ ี

2.2.1.1 เงินเสมือน (Virtual currency) 
2.2.1.2 คริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency) 

(1) ตัวอย่างคริปโทเคอร์เรนซแีต่ละชนิด 
2.2.2 ประเภทของคริปโทเคอร์เรนซี  

2.2.2.1 การแบ่งประเภทเงินเสมือนโดย Financial Action Task 
Force (FATF) 
(1) เงินเสมือนที่แบ่งตามความเก่ียวพันกับเงินตราที่แท้จริง 
(2) เงินเสมือนที่แบ่งตามลักษณะการควบคุม 

2.2.2.2 การแบ่งประเภทเงินเสมือนโดยธนาคารกลางยุโรป 
2.2.2.3 การแบ่งประเภทของคริปโทเคอร์เรนซีโดยธนาคารแห่ง

ประเทศไทย 
(1) Decentralized Cryptocurrencies 
(2) Private-entity issued cryptocurrencies   
(3) Central bank digital currencies (CBDC)   

2.2.3 เทคโนโลยีบล็อกเชน (Blockchain Technology) 
2.2.3.1 ความเป็นมาของเทคโนโลยีบล็อกเชน 
2.2.3.2 ลักษณะของเทคโนโลยีบล็อกเชน 
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 (1) เป็นระบบการจัดเก็บข้อมูลแบบกระจายศูนย์    
  (Decentralized) 

(2) มีความน่าเชื่อถือและมีแหล่งที่มา (Trust and 
Provenience) 

(3) ความไม่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ (Immutability) 
2.2.3.3 ระบบการท างานของบล็อกเชน 

(1) โหนด (Node) 
(2) วิทยาการการเข้ารหัส (Cryptography) 
(3) ฉันทามติ (Consensus) 
(4) การประมวลผลธุรกรรม (Mining) 

2.2.4 ลักษณะทั่วไปของคริปโทเคอร์เรนซีเปรียบเทียบกับ 
ลักษณะของเงินตรา 

2.2.5 การได้มาซึ่งคริปโทเคอร์เรนซ ี
2.2.5.1 การได้มาโดยการขุด 
2.2.5.2 การได้มาโดยการซื้อขายแลกเปลี่ยน 

(1) ผู้ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซ ี
(2) การซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีกับกระบวนการ  

Know Your Customer 
2.2.6 กระเป๋าคริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency wallets) 

2.2.6.1 ฮอทวอลเลท (Hot wallets) 
2.2.6.2 โคลด์วอลเลท (Cold wallets) 
2.2.6.3 เดสทอปวอลเลท (Desktop wallet) 

2.3 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐานสากล 
2.3.1 การยึดคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐาน Financial Action Task 

Force (FATF) 
2.3.2 การยึดคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐานองค์การสหประชาชาติ 

(United Nations Office on Drugs and Crime) 
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บทที่ 3 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายต่างประเทศ 50 

  
3.1 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลาย

ประเทศสหรัฐอเมริกา 
50 

3.1.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายประเทศ   
    สหรัฐอเมริกา 

51 

3.1.1.1 ทรัพยส์ินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
3.1.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 

51 
53 

(1) บุคคลที่เกีย่วข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 53 
(2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมทรัพย์สิน 
(3) การสืบค้นหาทรัพย์สิน 
(4) การยึดทรัพย์สิน 

3.1.1.3 กระบวนการขายทรัพย์สิน 
(1) ตัวอย่างทรัพย์สินที่ทรัสตอีาจด าเนินการขายได้ 
(2) การด าเนินการขาย (Conduct of Sales) 

1. การขายทอดตลาดด้วยการประมูล 
2. การขายทอดตลาดผ่านระบบอินเทอร์เน็ต 

(3) การปิดการขายทอดตลาด 
3.1.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย 

3.1.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่าย
การบังคับคดลี้มละลาย 
(1) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษี 
(2) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายการเงิน  
(3) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย 

3.1.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
(1) บุคคลที่เกีย่วข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
(2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
(3) การสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซ ี
(4) การยึดคริปโทเคอร์เรนซ ี

(4.1) กรณีศึกษา AriseBank 
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(4.2) กรณีศึกษา Silk Road 
3.1.2.3 กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซ ี

(1) การก าหนดราคาคริปโทเคอร์เรนซ ี
(2) การด าเนินการขาย 

74 
76 
76 
77 

3.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลาย
ประเทศญี่ปุ่น 

82 

3.2.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลาย 
 ประเทศญี่ปุ่น 

82 

3.2.1.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
3.2.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 

83 
86 

(1) บุคคลที่เกีย่วข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 86 
(2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมทรัพย์สิน 
(3) การสืบค้นหาทรัพย์สนิ 
(4) การยึดทรพัย์สิน 

3.2.1.3 กระบวนการขายทรัพย์สิน 
3.2.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย 

3.2.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่าย
การบังคับคดลี้มละลาย 
(1) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษี 
(2) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายว่าด้วย 

การช าระเงิน 
(3) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย 

3.2.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
(1) บุคคลที่เกีย่วข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
(2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
(3) การยึดครปิโทเคอร์เรนซ ี

3.2.2.3 กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซ ี
(1) ช่วงเวลาการขาย (Timing of Sale) 
(2) การด าเนินการขาย 
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3.3 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลาย
ประเทศออสเตรเลีย 

3.3.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายประเทศออสเตรเลีย 
3.3.1.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
3.3.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 

(1) บุคคลที่เกีย่วข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 
(2) หน้าที่ของบุคคลล้มละลายในการรวบรวมทรัพย์สิน 
(3) การสืบค้นหาทรัพย์สิน 

1. การค้นโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
2. การค้นโดยใช้หมายศาล 
3. การสอบสวนเกี่ยวกับการด าเนินกิจการของบุคคล

ล้มละลาย 
4. การตรวจสอบการล้มละลายโดยศาลหรือ 

นายทะเบียน 
5. การเรียกให้บุคคลใดให้ข้อมูลและพยานหลักฐาน 

ที่เกี่ยวข้อง 
(4) การยึดทรพัย์สิน 

1. การยึดทรัพย์สินโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงาน   
 พิทักษ์ทรัพย ์

2. การยึดทรัพย์สินโดยใช้หมายศาล 
3.3.1.5 กระบวนการขายทรัพย์สิน 

3.3.2 กระบวนการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดลี้มละลาย 
3.3.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่าย

การบังคับคดลี้มละลาย 
(1) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษี 
(2) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายการเงิน 
(3) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย 

3.3.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย
ตามกฎหมายล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 
(1) บุคคลที่เกีย่วข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
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(2) หน้าที่ของบุคคลล้มละลายในการรวบรวมคริปโท
เคอร์เรนซ ี

(3) การสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซ ี
1. การค้นหาโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงาน 

พิทักษ์ทรัพย ์
2. การค้นหาโดยใช้หมายศาล 
3. การสอบสวนเกี่ยวกับการด าเนินกิจ 

การของบุคคลล้มละลาย 
4. การตรวจสอบการล้มละลายโดยศาลหรือ 

นายทะเบียน 
5. การเรียกให้บุคคลใดให้ข้อมูลหรือพยานหลักฐาน 

ที่เกี่ยวข้อง 
(4) การยึดคริปโทเคอร์เรนซ ี

1. การยึดโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
2. การยึดโดยใช้หมายศาล 
3. กรณีศึกษาการยึดบิทคอยน์ในคดีอาญา 

3.3.2.3 กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซ ี
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บทที่ 4 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายไทย 140 
  

4.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามพระราชบัญญัติล้มละลาย 
พุทธศักราช 2483 

140 

4.1.1 ทรัพย์สนิที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
4.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 

4.1.2.1 บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 
4.1.2.2 หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมทรัพย์สิน 
4.1.2.3 การสืบค้นหาทรัพย์สิน 

(1) การไต่สวนลูกหนี้โดยเปิดเผย 
(2) การสอบสวนลูกหนี้และบุคคลที่เกี่ยวขอ้ง 
(3) การแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหน้ีหรือทรัพย์สินของลูกหนี ้
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(4) อ านาจค้นสถานที่ของลูกหนี ้
4.1.2.4 การยึดทรัพย์สิน 

(1) การยึดทรพัย์สินในคดีแพ่ง 
(2) การยึดทรพัย์สนิในคดีลม้ละลาย 
(3) การโอนการยึดหรืออายัดทรัพย์สินของลูกหน้ี 

ในคดีแพ่งมาไว้ในคดดีล้มละลาย 
4.1.3 กระบวนการขายทรัพย์สิน 

4.1.3.1 ประกาศขายทอดตลาด 
4.1.3.2 การก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด 
4.1.3.3 การเสนอราคา 
4.1.3.4 การด าเนินการขาย 
4.1.3.5 การแบ่งทรัพย์สิน 

4.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามพระราชบัญญัติ
ล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
4.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่าย 

การบังคับคดลี้มละลาย 
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บทที่ 1 
บทน า 

 
1.1 ที่มาและความส าคัญของปัญหา  
 

กฎหมายล้มละลายเป็นกฎหมายที่มีความส าคัญต่อระบบเศรษฐกิจเป็นอย่างมาก อีกทั้ง
ยังเป็นกฎหมายที่มีวัตถุประสงค์เพื่อจัดการช าระสะสางหนี้สินของผู้มีหนี้สินล้นพ้นตัวโดยการน า
ทรัพย์สินของลูกหนี้มาแบ่งช าระให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ทั้งหลายอย่างเท่าเทียมและเป็นธรรม  
เพื่อประโยชน์ของเจ้าหนี้ทั้งหลายให้ได้รับช าระหนี้จ านวนมากที่สุดอย่างเสมอภาคในเวลาอันรวดเร็ว 
ทั้งยังเป็นประโยชน์แก่ลูกหนี้ในการปลดเปลื้องภาระหนี้สินของตน1 นอกจากนี้ ยังเป็นการแก้ไข
เยียวยาความเสียหายที่เกิดขึ้นจากการลงทุนที่ผิดพลาดโดยการน าเงินและทรัพย์สินที่ใช้ไปในการ
ลงทุนกลับคืนสู่ระบบเศรษฐกิจเพื่อให้เกิดการหมุนเวียนของทรัพยากรทางเศรษฐกิจไปอยู่ในมือ 
ของผู้มีความสามารถในการใช้ให้เกิดประโยชน์ดีกว่าบุคคลล้มละลาย2 ซึ่งกลไกในการที่จะท าให้บรรลุ
วัตถุประสงค์ของกฎหมายดังกล่าวคือกระบวนการบังคับคดีล้มละลาย  

กระบวนการบังคับคดีล้มละลายเป็นการบังคับช าระหนี้จากกองทรัพย์สินของลูกหนี้ 
เพื่อจัดสรรช าระหนี้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้อย่างเท่าเทียม โดยกระบวนการบังคับคดีล้มละลายเริ่มต้น
ภายหลังจากที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้ซึ่งจะมีผลท าให้อ านาจในการจัดการและจ าหน่าย
ทรัพย์สินของลูกหนี้ตกเป็นของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้อง
รวบรวมทรัพย์สินและจ าหน่ายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ ซึ่งทรัพย์สินในกองทรัพย์สิน 
ของลูกหนี้นั้นจะต้องเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย  ได้แก่ ทรัพย์สินทั้งหมด 
ของลูกหนี้ที่มีอยู่ในเวลาเริ่มต้นแห่งการล้มละลายรวมทั้งสิทธิเรียกร้องเหนือทรัพย์สินของบุคคลอื่น 
ทรัพย์สินที่ลูกหนี้ได้มาภายหลังเวลาเริ่มต้นแห่งการล้มละลายจนถึงเวลาปลดจากล้มละลาย และ
สิ่งของซึ่งอยู่ในความครอบครองหรืออ านาจสั่งการหรือสั่งจ าหน่ายของลูกหนี้ ในทางการค้าหรือธุรกิจ

                                           
1 ประธาน  ทัศนปริชญานนท,์ “ระบบกฎหมายล้มละลายของไทย” จุลสารศาลฎีกา, 

ฉบับที่ 4, ปีที่ 5, น. 3 (ตุลาคม - ธันวาคม 2561). 
2 กรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม, “รายงาน ผลการวิจัยระยะเวลาในการบังคับคดี

ล้มละลาย,” สืบค้นเมื่อวันที่ 25 มกราคม 2563 จากhttp://www.led.go.th/articles/pdf/pp080957.pdf 
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ของลูกหนี้ด้วยความยินยอมของเจ้าของอันแท้จริง โดยพฤติการณ์ซึ่งท าให้เห็นว่าลูกหนี้เป็นเจ้าของ 
ในขณะที่มีการขอให้ลูกหนี้ล้มละลาย3  

แต่อย่างไรก็ตาม พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ก็ไม่ได้นิยามความหมาย
ของค าว่า “ทรัพย์สิน” เอาไว้ จึงมีประเด็นปัญหาว่า ทรัพย์สินดังกล่าวจะหมายความรวมถึงคริปโท 
เคอร์เรนซี (Cryptocurrency) หรือเงินเสมือน (Virtual Currency) ด้วยหรือไม่ ซึ่งปัจจุบันนี้ คริปโท
เคอร์เรนซี หรือเงินเสมือน ได้รับความนิยมอย่างแพร่หลาย โดยเฉพาะอย่างยิ่ง “บิทคอยน์” ที่มี 
การใช้ช าระหนี้แทนเงินตรา นอกจากนี้ ยังมีคริปโทเคอร์เรนซีชนิดอื่น ๆ เกิดขึ้นอีกมากมาย ซึ่งมีการ
ซื้อขายผ่านตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน (Exchange) โดยจุดเริ่มต้นแนวความคิดในการ
สร้างคริปโทเคอร์เรนซีนั้นเกิดโดยผู้ใช้นามแฝงว่า ซาโตชิ นากาโมโต้ (Satoshi Nakamoto) ได้คิดน า
เทคโนโลยีบล็อกเชน (Blockchain) มาใช้แทนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีแทน
สถาบันการเงิน ซึ่งแนวคิดดังกล่าวเกิดขึ้นจากความไม่ไว้วางใจผู้ใช้บริการทางการเงินที่มีต่อระบบ
สถาบันการเงินและรัฐบาลจากวิกฤตการณ์ทางการเงินที่เคยเกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกาในปี ค.ศ. 
2008 หรือที่เรียกว่า “วิกฤตการณ์แฮมเบอร์เกอร”์ เพื่อหลีกเลี่ยงไม่ให้การท าธุรกรรมทางการเงินต้อง
อาศัยตัวกลางอย่างสถาบันการเงินอีกต่อไป4  

คริปโทเคอร์เรนซีเป็นหน่วยข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์อย่างหนึ่งซึ่งถูกสร้างขึ้นบนระบบหรือ
เครือข่ายอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งอาจใช้เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนเพื่อให้ได้มาซึ่งสินค้าหรือบริการ 
หรือสิทธิอื่นใด หรืออาจใช้แลกเปลี่ยนระหว่างคริปโทเคอร์เรนซีด้วยกัน5 ด้วยลักษณะของคริปโทเคอร์
เรนซีดังกล่าวก่อให้เกิดประเด็นปัญหาทางกฎหมายเกี่ยวกับสถานะของคริปโทเคอร์เรนซีว่า คริปโท
เคอร์เรนซีจะมีสถานะเป็นเงินตรา หรือเป็นทรัพย์สิน ซึ่งในประเด็นดังกล่าวนี้มีความเกี่ยวพันกับ
กฎหมายหลายบริบท รวมไปถึง บริบทของกฎหมายล้มละลายในเรื่องกระบวนการบังคับคดีล้มละลายด้วย 
เนื่องจากว่ากระบวนการบังคับคดีล้มละลายเป็นกระบวนการที่ต้องบังคับกับทรัพย์สินของลูกหนี้   
จึงมีประเด็นว่ากรณีจะเป็นเช่นใดหากลูกหนี้ในคดีล้มละลายมีคริปโทเคอร์เรนซีอยู่ในความครอบครอง 

ตัวอย่างเช่น ศาลล้มละลายกลางมีค าพิพากษาให้นาย ก ลูกหนี้ เป็นบุคคลล้มละลาย 
โดยนาย ก มีทรัพย์สินเพียงประการเดียวคือ คริปโทเคอร์เรนซี “บิทคอยน”์ เท่านั้น  

                                           
3 พระราชบัญญตัิล้มละลาย พทุธศักราช 2483 มาตรา 109. 
4 เขมฤทัย  สุมาวงศ์, “การยึดหรืออายัด Cryptocurrency ตามมาตรฐานสากลและตาม

กฎหมายสหรัฐฯ,” เล่มที่ 37 เอกสารภาษีอากร, น.16 – 17 (สิงหาคม 2561). 
5 พระราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 มาตรา 3. 
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จากกรณีดังกล่าว น าไปสู่ประเด็นปัญหาทั้งในข้อกฎหมายและแนวปฏิบัติเกี่ยวกับ 
การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายเพราะประเทศไทยยังไม่มีหลักเกณฑ์หรือแนวปฏิบัติ
เกี่ยวกับการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายแต่อย่างใด ซึ่งกรณีนี้ อาจก่อให้เกิดปัญหา
และอุปสรรคต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีและขายคริปโทเคอร์เรนซี
ของลูกหนี้ที่อยู่ในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายได้ ดังนั้น จึงต้องมีการศึกษาปัญหาเกี่ยวกับการ
บังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย ซึ่งผู้เขียนมีความประสงค์ที่จะน าเสนอประเด็นปัญหา
ต่าง ๆ  โดยแบ่งเป็นสามประเด็นปัญหา ดังนี้   

ประเด็นที่หนึ่ง กล่าวคือ คริปโทเคอร์เรนซีมีสภาพเป็นทรัพย์สินตามกฎหมายไทย 
และเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายหรือไม่ เพียงใด 

ประเด็นที่สอง กล่าวคือ วิธีในการรวบรวมกองทรัพย์สินในคดีล้มละลายเพื่อน ามาช าระ
หนี้ให้แก่เจ้าหนี้ สามารถน ามาบังคับใช้แก่กรณีคริปโทเคอร์เรนซี ไดห้รือไม่ 

ประเด็นที่สาม  กล่าวคือ กระบวนการขายทอดตลาดทรัพย์สินในคดีล้มละลายสามารถ
น ามาบังคับใช้แก่กรณคีริปโทเคอร์เรนซีได้หรือไม่ เพียงใด 
 
1.2 วัตถุประสงคข์องการศึกษา 

 
(1) เพื่อศึกษาปัญหาสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีตามกฎหมายไทย 

และกฎหมายต่างประเทศ 
(2) เพื่อศึกษาปัญหาคริปโทเคอร์เรนซีกับทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดี

ล้มละลายตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 และตามกฎหมายต่างประเทศ  
(3) เพื่อศึกษาปัญหาเกี่ยวกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย

ตามพระราชบัญญัติล้มละลายพุทธศักราช 2483 และตามกฎหมายต่างประเทศ 
(4) เพื่อศึกษาปัญหาเกี่ยวกับการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายไทย

และกฎหมายต่างประเทศ 
(5) เพื่อเสนอแนะแนวทางแก้ไขกฎหมายล้มละลายในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดี

ล้มละลาย 
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1.3 สมมติฐานในการศึกษา  
 

การบังคับคดีล้มละลายซึ่งเป็นการบังคับช าระหนี้จากกองทรัพย์สินของลูกหนี้ในปัจจุบัน
นี้จะใช้บังคับกับการบังคับช าระหนี้ที่เป็นคริปโทเคอร์เรนซีได้หรือไม่ ในส่วนของกฎหมายล้มละลาย 
ที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลาย อาทิ การรวบรวมทรัพย์สิน และการขายทรัพย์สินนั้นเป็น
บทบัญญัติที่ไม่ครอบคลุมไปถึงกรณีการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ ดังนั้น จึงจ าเป็น 
ที่จะต้องศึกษา ตีความ บทบัญญัติที่มีอยู่และศึกษาถึงความเป็นไปได้ในการแก้ไขกฎหมายเพื่อให้
สอดคล้องกับสภาพสังคมปัจจุบันและสามารถบังคับใช้กับปัญหาที่อาจเกิดขึ้นในปัจจุบันและอนาคต 

 
1.4 ขอบเขตการศึกษา  
 

ในวิทยานิพนธ์เรื่องนี้ผู้เขียนศึกษาในประเด็นปัญหาเกี่ยวกับการบังคับคดีกับคริปโท
เคอร์เรนซีในคดีล้มละลายโดยศึกษาในเรื่องสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็น
ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย รวมทั้งได้ศึกษาปัญหาในการรวบรวมทรัพย์สิน
ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์และการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซี ซึ่งผู้เขียนได้ค้นคว้าจาก
บทความ งานวิจัย และกฎหมายที่เกี่ยวข้อง ได้แก่  

(1) พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483  
(2) พระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 2501 
(3) พระราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 
(4) พระราชก าหนดแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลรัษฎากร (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2561 
(5) พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 
(6) ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
 

1.5 วิธีด าเนินการศึกษา  
 

ผู้เขียนได้ศึกษาโดยการรวบรวมข้อมูลจาก บทความ งานวิจัย กฎหมายที่เกี่ยวข้อง 
ทั้งกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ รวมทั้ง  รวบรวมข้อมูลจากสื่ออิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ 
หลักเกณฑ์และแนวปฏิบัติของต่างประเทศและตามมาตรฐานสากล นอกจากนี้ ผู้เขียนได้เข้าร่วม 
งานอบรม สัมมนาทางวิชาการเกี่ยวกับการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซี ติดตามข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ 
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และทดลองเข้าร่วมเครือข่ายการใช้คริปโทเคอร์เรนซี แล้วน าข้อมูลต่าง ๆ มาคิด วิเคราะห์ รวบรวม  
เพื่อประกอบเป็นองค์ความรู้ในการจัดท าวิทยานิพนธ์เล่มนี้   
 
1.6 ประโยชน์ที่คาดว่าจะไดร้ับ   
 

 (1) เพื่อให้ผู้ศึกษาเข้าใจสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีตามกฎหมายไทย
และกฎหมายต่างประเทศมากย่ิงขึ้น 

 (2) เพื่อให้ผู้ศึกษาเข้าใจว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลายตามกฎหมายไทยหรือกฎหมายต่างประเทศหรือไม่เพยีงใด 

(3) เพื่อให้ผู้ศึกษาเข้าใจถึงปัญหาที่เกี่ยวกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้  
ในคดีล้มละลายตามพระราชบัญญัติล้มละลายพุทธศักราช 2483 และตามกฎหมายต่างประเทศ 

(4) เพื่อให้ผู้ศึกษาเข้าใจถึงปัญหาการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมาย
ไทยและกฎหมายต่างประเทศ  

(5) เพื่อให้ผู้ศึกษาทราบถึงข้อเสนอแนะและแนวทางการแก้ไขกฎหมายในอนาคตต่อไป 
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บทที่ 2 
พัฒนาการของการบังคับคดีล้มละลายและความเป็นมาของคริปโทเคอร์เรนซี 

กับการบังคบัคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐานสากล 
 
2.1 พัฒนาการของการบังคบัคดีล้มละลาย  
 

การบังคับคดีล้มละลายมีพัฒนาการมาจากการบังคับช าระหนี้ทางแพ่งซึ่งมีมาตั้งแต่ 
ยุคสมัยโรมัน ดังนั้น ในการวิเคราะห์ถึงความเป็นมาว่าการบังคับช าระหนี้ในคดีล้มละลายในปัจจุบัน  
ถือก าเนิดขึ้นเมื่อใดนั้นจึงจ าเป็นที่จะต้องศึกษาพัฒนาการของการบังคับช าระหนี้ทางแพ่งซึ่งมีมาตั้งแต่
สมัยโรมัน และศึกษาถึงวิธีการบังคับช าระหนี้ทางแพ่งตามกฎหมายอันเป็นพื้นฐานของหลักการบังคับคดี
แพ่งและคดีล้มละลายในปัจจุบัน ด้วยเช่นเดียวกัน 
 

2.1.1 การบังคับช าระหนี้ทางแพ่งในสมัยโรมัน  
ในสมัยโรมันความโหดร้ายและความรุนแรงของการบังคับช าระหนี้ทางแพ่งได้ขยาย

ขอบเขตเป็นวงกว้าง ซึ่งในสมัยเริ่มต้นของการปกครองแบบสาธารณรัฐ อาณาจักรโรมันได้มีการท า
สงครามกับอาณาจักรเพื่อนบ้านอย่างต่อเนื่อง ชาวโรมันส่วนใหญ่ต้องถูกเกณฑ์มาเป็นทหารซึ่งมีหน้าที่ 
ในการออกรบ ดังนั้น จึงท าให้ไม่มีเวลาไปดูแลไร่นา ผลผลิตทางการเกษตร ไร่นาจึงถูกทิ้งร้าง  
แต่ในขณะเดียวกันประชาชนชาวโรมันก็ต้องด ารงชีพด้วยอาหารและด้วยปัจจัยต่าง ๆ อีกทั้ง  ยังมีหน้าที่ 
ในการเสียภาษี รวมทั้งดอกเบี้ยเงินกู้ ดังนั้น เมื่อสงครามได้ยุติลง จึงท าให้ชาวโรมันตกเป็นหนี้จ านวนมหา
ศาล และเป็นเหตุให้เกิดการกู้ยืมเงินเพื่อที่จะน ามาเริ่มต้นชีวิตใหม่ แต่อย่างไรก็ดี การกู้ยืมเงิน 
ก็จะต้องให้หลักประกันเป็นเนื้อตัวร่างกายเพื่อประกันการช าระหนี้แก่เจ้าหนี้ ซึ่งสัญญาที่ลูกหนี้จะต้องให้
หลักประกันเป็นเนื้อตัวร่างกายแก่เจ้าหนี้ เรียกว่า nexum (nexum เป็นสัญญาแบบพิธีอย่างหนึ่งในสมัย
โรมัน) โดยหากก าหนดระยะเวลาการช าระหนี้ผ่านพ้นไปแล้วแต่ลูกหนี้ไม่ได้มาช าระหนี้ภายใน
ก าหนดเวลาดังกล่าว เจ้าหนี้ก็มีสิทธิที่จะบังคับลูกหนี้ด้วยวิธีที่เรียกว่า de facto แต่เจ้าหนี้มักจะใช้วิธี 
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ที่เรียกว่า nexis แทน กล่าวคือ เจ้าหนี้จะบังคับเอากับสิทธิที่อยู่ภายใต้ nexum เพื่อให้ลูกหนี้ช าระหนี้ 
โดยใช้วิธีการโบยตี อดอาหาร หรือ กักขังลูกหนี้ด้วยความโหดร้ายทารุณ ลดคุณค่าในตัวลูกหนี้ หรือท าให้
ลูกหนี้เสื่อมเสียเกียรติ เป็นต้น1  

2.1.1.1 วิธีการบังคบัช าระหนี้ทางแพ่งในสมัยโรมัน 
การบังคับช าระหนี้ทางแพ่งในระบบกฎหมายโรมันนั้น สามารถบังคับเหนือ

ทรัพย์ (in rem)  หรือบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล ( in personam) ได้ ในสมัยที่โรมันใช้ระบบ legis 
actions การบังคับช าระหนี้ทางแพ่ง การบังคับคดีเหนือบุคคลปรากฏในกฎหมายสิบสองโต๊ะ เรียกว่า 
Manus iniectio “the laying on the hand” เป็นการบังคับเอากับเนื้อตัวร่างกายของลูกหนี้ ส่วนอีกวิธี
หนึ่ง คือ การบังคับเอากับทรัพย์สินของลูกหนี้ ในกรณีที่เป็นหนี้เหนือบุคคลโดยไม่ต้องฟ้องคดี เรียกว่า  
pignoris capio “taking of pledge”2 

ระบบการบังคับช าระหนี้ทางแพ่งในสมัยโรมันมี 3 ระบบ ระบบแรกเรียกว่า 
legis actions ระบบนี้ใช้ในการบังคับช าระหนี้ของชาวโรมันซึ่งเน้นรูปแบบพิธีการ และมีวิธีการที่เคร่งครัด
มาก หากท าผิดรูปแบบ การบังคับช าระหนี้จะผิดกฎหมายทันที และระบบนี้ใช้ระหว่างคู่กรณีที่ เป็นชาว
โรมันด้วยกันเท่าน้ัน ระบบที่สอง คือให้ preator geregrinus เป็นผู้ท าหน้าที่พิจารณาข้อพิพาทเมื่อคู่กรณี
อีกฝ่ายเป็นชาวเมืองอื่น ๆ จึงได้สร้างระบบที่สองในการใช้พิจารณาคดีซึ่ งรวดเร็วมากกว่า  
ส่วนระบบที่สาม เรียกว่า cognitio extraordinarai เป็นการบังคับคดีที่เป็นผลสืบเนื่องมาจากการฟ้องคดี 
ซึ่งมีวิวัฒนาการควบคู่มากับระบบการช าระหนี้ในทางแพ่งของโรมัน ซึ่งระบบนี้เพิ่งเกิดขึ้นหลังจากที่มี  
การยกเลิกการบังคับช าระหนี้รูปแบบแรกแล้ว ซึ่งการบังคับช าระหนี้จะด าเนินการโดย praetor  
โดยไม่ต้องใช้ศาล ระบบนี้จะน าการบังคับการบังคับช าระหนี้แบบที่หนึ่งและสองมารวมกันโดยใช้บังคับกับ
บุคคลทุกคนไม่ว่าบุคคลนั้นจะเป็นชาวโรมันหรือไม่ก็ตาม3 

 
 

                                           
1Roland Obenchain, “ Roman Law of Bankruptcy,”  Issue 4, Volume 3 Notre 

Dame Review 169, p.170 (Jan 1928). 
2ประชุม  โฉมฉาย, “ความส าคัญและวิวัฒนาการของกฎหมายโรมัน,” วารสารนิติศาสตร ์26 

น. 86 (มีนาคม 2539).  
3เพิ่งอ้าง.  
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(1) การบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล (in personam) 
 การบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล (in personam) นั้น ได้ปรากฏอยู่ใน

กฎหมายสิบสองโต๊ะ ซึ่งเป็นกฎหมายที่มีการประกาศใช้ก่อนคริสตศักราช 450 ปี และเป็นกฎหมาย 
ที่กล่าวถึงความสัมพันธ์ระหว่างลูกหนี้และเจ้าหนี้ โดยกฎหมายสิบสองโต๊ะได้กล่าวถึงวิธีการบังคับช าระ
หนี้ทางแพ่ง ด้วยการบังคับช าระหนี้เหนือเนื้อตัวร่างกายของบุคคลที่เรียกว่า manus iniectio ซึ่งมีวิธีการ
ในการบังคับช าระหนี้ กล่าวคือ ในกรณีที่ลูกหนี้เป็นหนี้ เจ้าหนี้มีอ านาจที่จะจับกุมตัวลูกหนี้เป็นเวลา 30 
วัน โดยลูกหนี้จะต้องช าระหนี้แก่เจ้าหนี้ภายระยะเวลาดังกล่าว หากลูกหนี้เพิกเฉยไม่ช าระหนี้ภายใน
ระยะเวลา 30 วัน ลูกหนี้จะถูกจับตัวหรือถูกด าเนินกระบวนการบังคับช าระหนี้ด้วยวิธีการที่เรียกว่า 
manus iniectio โดยถ้าไม่มีบุคคลใดมายืนยันว่าจะช าระหนี้แทนลูกหนี้ ลูกหนี้ก็จะถูกน าตัวไปให้
เจ้าหน้าที่ของรัฐ (magistrate ) และลูกหนี้จะถูกเจ้าหนี้จับกุมตัวและพันธนาการด้วยเชือกหนังกับโซ่
ตรวนอีกเป็นเวลา 60 วัน หลังจากนั้นลูกหนี้จะถูกน าตัวไปให้ praetor และให้น าตัวลูกหนี้ออกให้กลุ่มคน
พบเห็นเป็นเวลา 3 วัน ต่อเนื่องกัน รวมทั้ง จ านวนหนี้ที่ลูกหนี้เป็นหนี้อยู่นั้นก็จะถูกเปิดเผยต่อสาธารณชนด้วย 
หลังจากนั้นลูกหนี้ก็จะถูกลงโทษด้วยการถูกฆ่า หรือถูกขายเป็นทาสต่างประเทศ (Tiber) นอกจากนี้ 
เจ้าหนี้อาจตัดชิ้นส่วนของร่างกายลูกหนี้จ านวนเท่าใดก็ได้ ซึ่งไม่ถือว่ามีความผิด4  

การบังคับช าระหนี้ตามกฎหมายสิบสองโต๊ะนั้นได้ทวีความรุนแรงมากขึ้น
ในอาณาจักรโรมัน จนกระทั่งได้มีการตรากฎหมายที่เรียกว่า lex poetelia papiria ซึ่งบทบัญญัติของ
กฎหมายดังกล่าวได้คุ้มครองลูกหนี้มากยิ่งขึ้น เช่น ประการแรก ก่อนที่กฎหมายฉบับนี้จะใช้บังคับ ลูกหนี้
ที่ถูกเจ้าหนี้จับตัวจะถูกพันธนาการด้วยโซ่ตรวนที่คอและแขน แต่เมื่อกฎหมายฉบับนี้ใช้บังคับได้เปลี่ยนมา
ใช้ที่วางเท้าแทน โดยการพันธนาการด้วยโซ่ตรวนนั้นคงไว้ใช้เฉพาะกับนักโทษที่เป็นอาชญากรเท่านั้น 
ประการที่สอง lex poetelia papiria ได้ก าหนดให้บุคคลที่เคยเป็นลูกหนี้ “nexus” มาก่อน จะไม่เป็น
ลูกหนี้ซ้ าอีกในกรณีที่เป็นสัญญากู้ยืมเงิน ประการที่สามคือ  nexi qui bonam copiam jurarunt  ที่มี
อยู่ทั้งหมดจะได้รับการปล่อยตัวหลังจาก 30 วัน ทันที รวมทั้งสิทธิของเจ้าหนี้ในการที่จะน าลูกหนี้ไปขาย
เป็นทาสหรือการฆ่าลูกหนี้ก็ได้ถูกยกเลิกไปโดยกฎหมายฉบับนี้เช่นเดียวกัน5  

 

                                           
4 Roland Obenchain, supra note 1, pp.173 – 174. 
5 Roland Obenchain, supra note 1, p. 177. 
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(2) การบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์ (in rem) 
   การบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์ ( in rem) มีหลายวิธี วิธีแรก เรียกว่า 

pignoris capio (the taking of pledge) เป็นวิธีการโบราณที่มีมาก่อนกฎหมายสิบสองโต๊ะ โดยการยึด

หน่วงทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อเป็นประกันส าหรับการช าระหนี้ ถ้าลูกหนี้ช าระหนี้ ทรัพย์ที่เป็นประกันจะ

ถูกส่งคืน แต่ถ้าลูกหนี้ยังคงไม่ช าระหนี้เจ้าหนี้สามารถยึดทรัพย์ที่เป็นประกันไว้จนกว่าลูกหนี้จะยอมช าระหนี้ 

แต่เจ้าหนี้ไม่อาจน าทรัพย์ที่เป็นประกันไปขายหรือจ าหน่ายออกไปได้ซึ่ง pignoris capio จะใช้ได้ต่อเมื่อมี

กฎหมายลายลักษณ์อักษรหรือกฎเกณฑ์ของจารีตประเพณีอนุญาตไว้6 ต่อมาโรมันเริ่มใช้วิธีการบังคับ

ช าระหนี้เอาจากทรัพย์สินของลูกหนี้ โดยน าเอาวิธีการที่เรียกว่า Bonorum venditio มาใช้บังคับช าระ

หนี้แก่ลูกหนี้ วิธีการนี้เริ่มจากเจ้าหนี้ได้มาร้องขอต่อ Praetor ให้ออกค าสั่งให้อ านาจเจ้าหนี้เข้าครอบครอง

ทรัพย์สิน หรือ mission in bona และเมื่อเจ้าหนี้เข้ายึดทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้แล้ว จะต้องประกาศ

การโฆษณายึดทรัพย์เพื่อให้เจ้าหนี้รายอื่นของลูกหนี้รู้และเข้ามาด าเนินการขอเฉลี่ยทรัพย์สิน เมื่อครบ

ก าหนด 30 วัน แล้ว บรรดาเจ้าหนี้ก็จะมาประชุมเพื่อตั้งบุคคลหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐ (magistrate)  

มาจัดการขายทรัพย์สินของลูกหนี้โดยวิธีประมูลราคา ผู้ให้ราคาสูงสุดจะเป็นผู้ได้ทรัพย์สินของลูกหนี้

ทั้งหมด รวมทั้งหนี้ที่ลูกหนี้มีอยู่ในฐานะเจ้าหนี้ของบุคคลอื่นด้วย แต่ทั้งนี้ วิธีการ Bonorum venditio มี

ข้อเสียคือจะท าให้ลูกหนี้เสียชื่อเสียง ต่อมาจึงได้มีการปรับปรุงโดยให้ขายทรัพย์สินทีละชิ้น (distraction 

bonorum)7 

ในสมัยจักรวรรดิโรมันได้มีการปรับปรุงกฎหมายหลายฉบับที่มีมาตั้งแต่
สมัยสาธารณรัฐ คือ ให้สิทธิแก่ลูกหนี้ที่มีหนี้สินล้นพ้นตัวซึ่งมีความซื่อสัตย์นั้นจะไม่ต้องถูกจองจ า  
โดยกฎหมายที่ให้สิทธิดังกล่าว ได้แก่ Lex Julia ซึ่งประกาศใช้ในสมัยจักรพรรดิออกัสตัส (Agustus 
Caecar)  โ ดย  Lex Julia ไ ด้ กล่ า วถึ ง ร ะบบการบั งคั บช า ร ะหนี้ ที่ เ รี ย กว่ า  Cessio Bonorum8 
Lex Julia บัญญัติให้ลูกหนี้สามารถสละทรัพย์สินทั้งหมดที่ตนเองมีให้แก่เจ้าหนี้โดยสมัครใจ (Cessio 

                                           
6 จตุพล  หวังสู่วัฒนา, “ผลของการเลิกสัญญาต่างตอบแทน,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต 

คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2540), น. 11.  
7 ปวีณ  กุมาร, “ผู้มีส่วนได้เสียในการบังคับคดี,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,์ 2550), น. 8. 
8Roland Obenchain, supra note 1, p.178. 
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Bonorum) ซึ่งมีผลดีแก่ลูกหนี้คือ ลูกหนี้จะไม่ถูกเจ้าหน้ีกักขัง นอกจากนี้ การบังคับช าระหนี้ระบบสุดท้าย
ของโรมัน คือระบบ cognitio extraordinaria โดยกฎหมายบัญญัติให้เป็นหน้าที่ของเจ้าหน้าที่ศาลที่จะ
ยึดและขายทรัพย์สินของลูกหนี้เท่าที่พอจะน ามาช าระหน้ี โดยไม่ให้อ านาจแก่เจ้าหนี้อีกต่อไป9 

2.1.2 การบังคับคดีล้มละลายในสมัยโรมัน10 
ในกฎหมายโรมันการบังคับช าระหนี้เอาจากลูกหนี้ที่ล้มละลายไม่ได้แยกจากการ

บังคับช าระหนี้ทางแพ่ง ดังนั้น ความเป็นมาของการบังคับคดีล้มละลายในสมัยโรมันจึงสอดคล้องกับการ
บังคับช าระหนี้ทางแพ่ง ไม่ว่าจะเป็นการบังคับช าระหนี้เหนือบุคคลคน (in personam) ด้วยวิธี legis 
actio หรือ การบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์ ( in rem) ก็ล้วนแล้วแต่สัมพันธ์กับการบังคับคดีล้มละลาย
ทั้งสิ้น 

ในสมัยโรมัน การที่เจ้าหนี้หลายรายจะมีสิทธิเรียกร้องเหนือตัวลูกหนี้นั้นเป็นเรื่อง
ธรรมดาสามัญ และหลักเกณฑ์ที่ก าหนดให้เจ้าหนี้ได้รับช าระหนี้จากลูกหนี้ที่ล้มละลาย ( insolvent 
debtor) ปรากฏอยู่ในกฎหมายสิบสองโต๊ะ ซึ่งลูกหนี้ในสมัยโรมันนั้นจะถูกเจ้าหน้ีจับตัวไปเป็นทาสหรือถูก
ฆ่า สถานะของลูกหนี้จะเป็นอยู่อย่างไรนั้นขึ้นอยู่กับอ านาจการตัดสินใจของเจ้าหนี้หรือความพึงพอใจของ
เจ้าหนี้เป็นหลัก นอกจากนี้ เจ้าหนี้ยังมีสิทธิที่จะตัดชิ้นส่วนร่างกายของลูกหนี้ที่ล้มละลายได้ในฐานะที่เป็น
เจ้าหนี้ partes secare โดยกระบวนการดังกล่าวนี้ถือเป็นความล้มเหลวที่สุดในการช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ 
เพราะเป็นเรื่องความพึงพอใจของเจ้าหนี้ที่ได้แก้แค้นลูกหนี้ได้เท่าน้ัน 

ส าหรั บการบั งคั บช า ร ะหนี้ ด้ ว ย วิ ธี  legis action (Legis action per manus 
iniectionem) นั้น เป็นวิธีการบังคับช าระหนี้อย่างหนึ่งซึ่งปรากฏอยู่ในกฎหมายสิบสองโต๊ะ และโดยทั่วไป
แล้ว manus iniectio  เป็นวิธีการที่มีความแน่นอน เมื่อเจ้าหนี้ ได้แสดงตัวต่อเจ้าหน้าที่ของรัฐ 
(magistrate) แล้ว และสิทธิของเจ้าหนี้ยังไม่ได้บรรลุผลกล่าวคือ vindex11 ไม่ได้เข้ามาขัดขวาง เจ้าหนี้ 
ก็จะน าตัวลูกหนี้กลับบ้านและกักขังไว้เป็นเวลา 60 วัน และเมื่อครบก าหนดระยะเวลาดังกล่าวแล้ว เจ้าหนี้
สามารถขายลูกหนี้ ให้ ไปเป็นทาสหรือฆ่าลูกหนี้ ได้  นอกจากนี้  ระยะเวลา  30 วัน ที่ก าหนดไว้ 

                                           
9 ปวีณ  กุมาร, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 7, น. 9 – 10. 
10 Stasys Velyvis and Vilija Mikuckiene, “Origin of Bankruptcy Procedure in 

Roman Law,” Jurisprudencija Jurisprudence Mykola Romerio Universitetas 285, pp. 289 – 
294 (2009). 

11 บุคคลภายนอกที่เข้ามาขัดขวางการกระท าของเจ้าหนี.้ 
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ในการช าระหนี้ตามกฎหมายสิบสองโต๊ะที่น ามาใช้กับลูกหนี้ที่ยอมรับสภาพหนี้นั้น มีวัตถุประสงค์เพื่อให้
เวลาลูกหนี้ในการช าระหนี้ ซึ่งเมื่อพ้นก าหนดเวลาดังกล่าวแล้ว เจ้าหนี้ก็สามารถที่จะด าเนินการบังคับ
ช าระหนี้ได้ โดยเจ้าหนี้ก็จะประกาศว่าลูกหนี้ล้มละลาย (insolvent) หลังจากนั้นเจ้าหนี้ก็จะบังคับช าระ
หนี้เอาจากทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้ และเริ่มด าเนินวิธีการบังคับช าระหนี้จากลูกหนี้หรือไปฟ้องศาล
เพื่อให้ศาลตัดสินโทษแก่ลูกหนี้ (addictio)12 

ต่อมาเมื่อมีการประกาศใช้ Lex Poetelia Papiria ในช่วง 326 ก่อนคริสตศักราช 
กฎหมายดังกล่าวได้ยกเลิกการบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล โดย Lex Poetelia Papiria ได้ช่วยให้ลูกหนี้
ได้รับการปลดจากล้มละลายจากการเป็นทาส และมีการเปลี่ยนแปลงที่ส าคัญในเรื่องสถานะของลูกหนี้ 
รวมทั้ง ได้จ ากัดการกระท าของเจ้าหนี้เอาไว้ด้วย ซึ่งกฎหมายฉบับนี้ได้เอื้อประโยชน์ต่อการพัฒนา
เศรษฐกิจและการค้าของโรมันเป็นอย่างมาก และท าให้การบังคับช าระหนี้จากทรัพย์สินของลูกหนี้ ค่อย ๆ 
กลายมาเป็นแบบแผน (norm) และแม้ว่าลูกหนี้จะไม่มีทรัพย์สินเพียงพอที่จะช าระหนี้ก็ตาม ลูกหนี้ก็จะไม่
ถูกบังคับให้ช าระหน้ีด้วยเนื้อตัวร่างกายอีกต่อไป  

ใน Institutions ของ Gaius ได้กล่าวว่า ถึงหากลูกหนี้ไม่มีความสามารถในการช าระ
หนี้หรือหลีกเลี่ยงที่จะช าระหนี้ ก็ไม่สามารถที่จะช าระหนี้จากเนื้อตัวร่างกายของลูกหนี้ได้ (การช าระหนี้
ด้วยเนื้อตัวร่างกายเป็นสิ่งที่เป็นไปไม่ได้) แต่อย่างไรก็ดี เจ้าหนี้มีสิทธิที่จะร้องต่อ Praetor ให้อนุญาต
จ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ (missio in possessionem) โดยเหตุของการเรียกร้องนั้นต้องมีมูลมาจาก
ค าตัดสินของศาล สัญญา หรือจากการยอมรับสภาพหนี้ก็ได้ นอกจากนี้ หากมีเจ้าหนี้หลายคนร้องขอให้
จ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ เจ้าหนี้ล าดับหลังสุดก็จะได้รับช าระหนี้ด้วยเช่นเดียวกันกับเจ้าหนี้อื่น ๆ 
รวมทั้ง เจ้าหนี้สามารถจ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ล้มละลายได้โดยไม่ต้องมีการโอนหนังสือแสดง
กรรมสิทธิ์และจัดให้มีการดูแลทรัพย์สินของลูกหนี้ (bonorum servandorum causa) แต่อย่างใด   
ซึ่งการเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายที่ได้กล่าวมานี้จะเป็นไปตามประกาศโฆษณาการจ าหน่ายทรัพย์สิน
และการขายทรัพยสิน (prospective sale) ซึ่งในค าประกาศโฆษณานั้นจะต้องมีสาระส าคัญเป็นการให้
ข้อมูลแก่เจ้าหนี้ต่าง ๆ และเป็นการเชิญชวนเจ้าหนี้อื่น ๆ ของลูกหนี้เข้ามาสู่กระบวนการบังคับคดี
ล้มละลาย นอกจากนี้ ค าเชิญชวนนั้นยังสอดคล้องกับการบังคับคดีล้มละลายในสมัยใหม่อีกด้วย  
โดยลูกหนี้จะถูกประกาศว่าเป็นบุคคลล้มละลาย “Decoctor” (Bankrupt) รวมทั้ง เจ้าหน้าที่ของรัฐ 
(Magistrate) ในกระบวนการ Bonorum vendorum ซึ่งได้รับเลือกจากเจ้าหนี้จะเป็นผู้รับผิดชอบในการ

                                           
12 Stasys Velyvis and Vilija Mikuckiene, supra note 10, p.291. 
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ขายทรัพย์สินของลูกหนี้ (เป็นผู้ด าเนินการบังคับคดีโดยการขายทอดตลาด) เจ้าหน้าที่ดังกล่าวที่ได้รับเลือกนั้น 
จะต้องหาผู้ซื้อมาซื้อทรัพย์สินของลูกหนี้ โดยผู้ซื้อจะกลายเป็นผู้รับโอนสิทธิในทรัพย์สินนั้น ซึ่งการโอน
ทรัพย์สินจะมีเง่ือนไขหลักคือผู้ซื้อจะต้องช าระราคาทรัพย์สินเป็นที่แน่นอนและเป็นที่พึงพอใจตามที่เจ้าหนี้
เรียกร้อง ส่วนตัวสัญญาการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ล้มละลายนั้นก็จะต้องได้รับการรับรอง 
จาก Praetor คนเดียวกันกับที่ได้รับเอาค าตัดสินในการยึดทรัพย์สินของลูกหนี้มาปฏิบั ติด้วย โดย
กระบวนการที่กล่าวมานี้เรียกว่า Venditio bonorum ซึ่ง Venditio bonorum มักจะใช้อธิบายถึง
ทรัพย์สินของลูกหนี้ที่ถูกยึดออกขายทอดตลาด โดยการขายทอดตลาดซึ่งทรัพย์สินที่ของลูกหนี้นั้นส่งผล
เสียต่อเจ้าหนี้ เพราะว่าราคาที่ขายไม่สอดคล้องกับราคาที่แท้จริง ด้วยข้อเสียนี้เองที่ท าให้เกิดวิธีการโอน
ทรัพย์สินด้วยราคาเต็มให้แก่เจ้าหนี้ ซึ่งเป็นทางเลือกใหม่ในการการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ที่ล้มละลาย 
เรียกว่า Distractio bonorum วิธีการบังคับช าระหนี้วิธีนี้ต้องมีการแต่งตั้งผู้ประสานงานในการขาย
ทรัพย์สินซึ่งมีหน้าที่ในการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ให้มีก าไรเท่าที่จะท าได้ โดยจะขายแยกเป็นชิ้น ๆ ซึ่งใน
ขั้นตอนนี้เองที่ท าให้เห็นว่าเป็นร่องรอยพัฒนาการของการด าเนินกระบวนการล้มละลายโดยเจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์ (Bankruptcy administrator)  

ในสมัยของจูเลียส  ซีซาร์ (Julius Caesar) กฎหมายต่าง ๆ ในเรื่องของกระบวนการ
บังคับที่ใช้อยู่เป็นบทบัญญัติที่ดียิ่งกว่ากฎหมายเดิม ซึ่งเอื้ออ านวยต่อสถานะของลูกหนี้ล้มละลาย กล่าวคือ 
ได้เปิดโอกาสในการหลีกเลี่ยงการบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล เปิดโอกาสในการหลีกเลี่ยงการประณามจาก
สาธารณชน (infamai) ที่มักจะเกิดขึ้นกับลูกหนี้ที่ล้มละลาย แต่อย่างไรก็ดี การขายทรัพย์สินของลูกหนี้ 
ที่ล้มละลายนั้นไม่ได้เป็นจุดสิ้นสุดของความเป็นเจ้าหนี้ เพราะลูกหนี้จะต้องรับผิดในส่วนที่เจ้าหนี้ยังไม่ได้
รับช าระหนี้จากการขายทรัพย์สินด้วย กระนั้นก็ดี เจ้าหนี้ที่ครอบครองสิทธิในทรัพย์สินของลูกหนี้นั้นก็จะ
ได้รับช าระหนี้เป็นแรงงานของลูกหนี้ในอนาคต หรือด้วยวิธีอื่น ๆ ซึ่งกระบวนการดังกล่าวนี้เรียกว่า 
Cessio bonorum ในวิธีการนี้เองที่ท าให้เห็นถึงความก้าวหน้าว่าเจ้าหนี้สามารถครอบครองสิทธิ  
ในทรัพย์สินของลูกหนี้ได้เพียงบางอย่างเท่านั้น ไม่ใช่ทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้เพราะกฎหมายได้ให้สิทธิ
กับลูกหนี้ที่เรียกว่า Beneficium compensatio right ซึ่งหมายความว่า เจ้าหนี้จะไม่สามารถริบสิ่งของ 
ที่เป็นของใช้ส่วนตัวที่จ าเป็นส าหรับการด ารงชีวิตอยู่ของลูกหนี้ได้  

ต่อมา เมื่อลูกหนี้ที่ล้มละลายเริ่มรู้สึกว่ารัฐได้มีความปรานีมากขึ้นจึงเริ่มหาวิธีการทีจ่ะ
หลีกเลี่ยงการสูญเสียทรัพย์สินอันมีค่าของตนเอง ด้วยเหตุนี้ จึงเริ่มเกิดความไม่สุจริตต่าง ๆ ขึ้น เช่น การ
โอนทรัพย์สินไปให้บุคคลภายนอกอันเป็นการสะท้อนถึงการฉ้อฉล เป็นต้น ส าหรับกรณีที่ลูกหนี้มีการ  
ฉ้อฉล Praetor ได้ปฏิบัติด้วย 2 วิธีการ คือ วิธี Interdictum fraudatorum และ action pauliana 
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ส าหรับ Action pauliana นั้น จะให้สิทธิแก่ผู้ค้ าประกันในการต่อสู้การกระท าของลูกหนี้ที่ก่อให้เกิดความ
เสียหายแก่เจ้าหนี้ซึ่งได้กระท าไปก่อนมีการด าเนินกระบวนการบังคับช าระหนี้ (fraus creditorum) แต่ว่า 
ผู้ค้ าประกันนั้นจะต้องพิสูจน์ว่าการกระท าของลูกหนี้เป็นที่เสื่อมเสียและท าให้ทรัพย์สินของลูกหนี้มีมูลค่า
ลดลง และลูกหนี้รับว่าเจ้าหนี้จะได้รับความเดือดร้อนจากการกระท าดังกล่าว และพิสูจน์ได้ว่าลูกหนี้อาจ
น าทรัพย์สินไปให้บุคคลภายนอกยึดถือ แต่อย่างไรก็ตาม หากบุคคลภายนอกนั้นพิสูจน์ได้ว่าเป็นบุคคลที่
ซื้อทรัพย์สินมาโดยสุจริต กรณีดังกล่าวก็ไม่อาจคืนทรัพย์สินตามสภาพเดิมได้ นอกจากนี้ ยังเปิดโอกาส 
ให้ลูกหนี้ร้องขอต่อจักรพรรดิให้เลื่อนการช าระหนี้ออกไปได้ ซึ่งจักรพรรดิก็อาจอนุญาตให้เลื่อนการช าระ
หนี้ออกไปได้อีก 5 ปี การขยายเวลาการช าระหนี้ที่จัสติเนียนได้สร้างขึ้นนี้ ไม่เอื้อต่อการกู้ยืมเงิน แต่อย่างไรก็
ตาม ก็ได้กลายมาเป็นสภาพบังคับของการพักช าระหน้ี ซึ่งเป็นจุดก าเนิดของระยะเวลาพักการช าระหนี้   

2.1.2.1 บทวิเคราะห์ทรัพย์สินที ่อยู ่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายตาม
กฎหมายโรมัน 
การบังคับคดีแพ่งหรือคดีล้มละลายตามกฎหมายโรมันนั้น ใช้วิธีการบังคับ

ช าระหนี้เหนือบุคคล (in personam) และการบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์ (in rem) โดยจะเห็นได้จาก
วิธีการบังคับช าระหนี้แบบ Manus iniectio ที่ปรากฏอยู่ในกฎหมายสิบสองโต๊ะนั้น ได้ให้สิทธิแก่เจ้าหนี้ 
หากลูกหนี้ไม่ช าระหนี้ ในการที่จะจับตัวลูกหนี้โดยพันธนาการด้วยโซ่ อีกทั้งกฎหมายยังให้สิทธิแก่เจ้าหนี้
ในการขายลูกหนี้เป็นทาสหรือฆ่าลูกหนี้ได้อีกด้วย ซึ่งการบังคับช าระหนี้ด้วยวิธีดังกล่าว เป็นการลดทอน
ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์และคุณค่าในตัวลูกหนี้เป็นอย่างมาก  

นอกจากนี้ กฎหมายโรมันมีพัฒนาการของวิธีการบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์ 
(in rem) เริ่มแต่ pignoris capio (the taking of pledge) ที่ให้สิทธิเจ้าหนี้ในการยึดหน่วงทรัพย์ของ
ลูกหนี้ไว้จนกว่าลูกหนี้จะช าระหนี้ หรือวิธีการบังคับช าระหนี้แบบ Bonorum venditio ที่ให้สิทธิแก่
เจ้าหนี้ในการเข้าครอบครองทรัพย์สินของลูกหนี้และ ให้สิทธิเจ้าหนี้รายอ่ืนให้เข้ามาขอเฉลี่ยทรัพย์ รวมทั้ง
มีการขายทรัพย์ด้วยวิธีการประมูลโดยการประกวดราคา เป็นต้น ทรัพย์จึงอยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลาย ซึ่งจะเห็นได้ว่าวิธีการบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์ ( in rem) นั้นมีการพัฒนาต่อมาจนกลายเป็น
รากฐานของกฎหมายในระบบซีวิลลอว์ (civil law) และพัฒนาไปสู่การบังคับคดีกับทรัพย์ไปจนถึง
ทรัพย์สินต่าง ๆ ของลูกหนี้ในปัจจุบัน 
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2.1.2.2 บทวิเคราะห์บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลายในสมัยโรมัน 
บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีแพ่งหรือคดีล้มละลายในสมัยโรมัน ได้แก่ 

เจ้าหนี้ ลูกหนี้ เจ้าหน้าของที่รัฐ (Magistrate) และ Praetor  
1. เจ้าหนี้ เป็นบุคคลที่มีอ านาจในการบังคับช าระหนี้เหนือตัวบุคคลโดยการ

จับกุมตัวลูกหนี้ไว้ เช่น การพันธนาการลูกหนี้ไว้ด้วยเชือกหนังโซ่ตรวนเป็นระยะเวลายาวนานถึง 60 วัน 
(กฎหมายสิบสองโต๊ะ) และมีอ านาจในการบังคับช าระหนี้เหนือทรัพย์สินของลูกหนี้ เช่น ร้องของต่อ  
Praetor ให้ออกค าสั่งให้อ านาจเจ้าหนี้เข้าครอบครองทรัพย์สิน หรือประชุมเพื่อตั้งเจ้าหน้าที่ของรัฐ 
(Magistrate) มาจัดการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ เป็นต้น 

2. ลูกหนี้ เป็นบุคคลที่มีหน้าที่ที่จะต้องปฏิบัติการช าระหนี้แก่เจ้าหนี้ หาก
ลูกหนี้ไม่ปฏิบัติการช าระหนี้ ก็อาจถูกบังคับช าระหนี้เหนือบุคคล หรือเหนือทรัพย์สินได้  

3. เจ้าหน้าที่ของรัฐ (Magistrate) เป็นบุคคลที่บรรดาเจ้าหนี้แต่งตั้งขึ้นเพื่อ
ด าเนินการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ 

4. Praetor เป็นบุคคลที่มีอ านาจบังคับช าระหนี้โดยไม่ต้องใช้ศาล มีอ านาจ
ออกค าสั่งให้อ านาจเจ้าหนี้เข้าครอบครองทรัพย์สิน หรือ mission in bona และเมื่อเจ้าหนี้เข้ายึด
ทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้แล้ว จะต้องประกาศการโฆษณายึดทรัพย์เพื่อให้เจ้าหนี้รายอื่นของลูกหนี้รู้และ
เข้ามาด าเนินการขอเฉลี่ยทรัพย์สิน เมื่อครบก าหนด 30 วัน แล้ว 

2.1.3 การบังคับคดีล้มละลายสมัยใหม่ 
กฎหมายล้มละลายเป็นกฎหมายที่เกี่ยวกับการบังคับช าระหนี้อย่างหนึ่งที่ต่างไปจาก

ระบบกฎหมายแพ่ง กล่าวคือ ในคดีแพ่งโดยหลักทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้ย่อมถือได้ว่าเป็นหลักประกัน
การช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ นอกจากนี้กฎหมายยังให้สิทธิแก่เจ้าหนี้ในการปกป้องกองทรัพย์สินของลูกหนี้
ด้วยมาตรการการใช้สิทธิเรียกร้องของลูกหนี้และการเพิกถอนการฉ้อฉล ทั้งนี้ เพื่อให้เจ้าหนี้ได้รับช าระหนี้
โดยสมบูรณ์เมื่อหนี้ถึงก าหนดช าระ ในกรณีที่ลูกหนี้ไม่ปฏิบัติการช าระหนี้เจ้าหนี้ย่อมมีสิทธิที่จะฟ้องบังคับ
ช าระหนี้เอาจากกองทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ หากมีเจ้าหนี้หลายราย การฟ้องเพื่อการบังคับช าระหนี้  
ย่อมเป็นไปตามล าดับก่อนหลังของมูลหนี้ ในกรณีที่ลูกหนี้มีทรัพย์สินมากพอ ก็จะท าให้เจ้าหนี้ได้รับช าระ
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หนี้ทุกราย กรณีอาจเป็นไปได้ว่าไม่มีทรัพย์สินเหลือพอให้เจ้าหนี้รายหลัง ๆ ได้ เช่นนี้ ย่อมท าให้เจ้าหนี้
เสียหายได้เช่นกัน ระบบน้ีเรียกว่าใครมาก่อนย่อมได้ก่อน (first come first serve)13   

เนื่องจากทรัพย์สินของลูกหนี้ที่มีอยู่นั้นไม่เพียงพอช าระหนี้ให้กับเจ้าหนี้ทุกราย  
จึงต้องมีกระบวนการเจรจาตกลงกันของบรรดาเจ้าหนี้นั้นก็คือ กระบวนการล้มละลาย ซึ่งกระบวนการ
ล้มละลายในปัจจุบันนั้นมีลักษณะที่ส าคัญ ได้แก่  

(1) เป็นกระบวนการที่มีเจ้าหน้ีหลายราย 
(2) เป็นกระบวนการพิเศษเพื่อให้เจ้าหนี้ได้รับช าระหนี้ 14 
นอกจากนี้ การบังคับคดีล้มละลายในปัจจุบันก็มีกระบวนการที่ซับซ้อนมากขึ้นกว่า

อดีตที่ผ่านมาและแยกตัวออกมาจากการบังคับคดีแพ่งชัดเจนยิ่งขึ้น ซึ่งในต่างประเทศ เช่น ประเทศ
ฝรั่งเศส หรือ ประเทศสหรัฐอเมริกาก็จะมีองค์กรพิเศษที่ก่อตั้งขึ้นเพื่อท าหน้าที่พิทักษ์ทรัพย์บริษัทลูกหนี้  
ที่ล้มละลาย และองค์กรพิเศษเหล่านี้จะท างานอย่างมีมาตรฐาน และท าหน้าที่ต่าง ๆ หลายประการ เช่น 
ฟื้นฟูฐานะทางการเงินของลูกหนี้และหน้าที่อื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการดังกล่าว 15 หรือแม้แต่ใน
กระบวนการบังคับคดีล้มละลายของไทยเอง ก็มีการตั้งเจ้าหน้าที่ของรัฐ ที่เรี ยกว่า เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์เป็นผู้ด าเนินการวบรวมและจ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ 

2.1.3.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
 โดยหลักแล้วทรัพย์สินที่จะอยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย คือ

ทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้ในคดีล้มละลายที่มีอยู่ก่อนการล้มละลาย หรือได้มาภายหลังการล้มละลายแต่
ก่อนถูกปลดจากล้มละลาย ซึ่งกฎหมายล้มละลายของหลายประเทศก็อาจก าหนดประเภทของทรัพย์สินที่
อยู่ภายใต้การบังคับคดีล้มละลายไว้ และอาจก าหนดข้อยกเว้นให้ทรัพย์สินบางประเภทไม่ตกอยู่ภายใต้
การบังคับคดีล้มละลาย อาทิ ทรัพย์สินที่ใช้ในการด ารงชีวิตประจ าวันของลูกหนี้ เป็นต้น  

ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายโดยทั่วไป ได้แก่ ทรัพย์สิน
ทั้งหมดของลูกหนี้มีอยู่ขณะเริ่มต้นการล้มละลายและทรัพย์สินที่ได้มาภายหลังจากล้มละลายแต่ก่อนปลด

                                           
13สุธีร์  ศุภนิตย์, หลักกฎหมายล้มละลายและการฟื้นฟูกิจการตามพระราชบัญญัติล้มละลาย

(ฉบับที่  4) พ.ศ. 2541 (ฉบับที่  5) พ.ศ. 2542 (ฉบับที่  6) พ.ศ. 2543 และ (ฉบับที่  7) พ.ศ. 2547,  
พิมพ์ครั้งที่ 9 (กรุงเทพมหานคร : ส านักพิมพ์วิญญูชน, 2542), น.18. 

14Stasys Velyvis and Vilija Mikuckiene, supra note 10, pp.288 – 289. 
15 Ibid. 
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จากล้มละลาย ซึ่งทรัพย์สินดังกล่าวนั้นรวมไปถึง อสงัหาริมทรัพย์ และสังหาริมทรัพยซ์ึ่งหมายความรวมถึง
สิทธิที่ไม่มีรูปร่างที่เป็นทรัพย์สินด้วย อาทิ ทรัพย์สินทางปัญญา สิทธิการเช่า สิทธิในการท าสัมปทาน หรือ 
สิทธิในการออกแบบ เป็นต้น ซึ่งสิทธิต่าง ๆ นี้ กฎหมายบางประเทศโดยเฉพาะกฎหมายล้มละลายประเทศ
ญี่ปุ่นได้ก าหนดให้อยูภ่ายใต้การบังคับคดีล้มละลายด้วย16  

2.1.3.2 บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลาย17 
บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลายในปัจจุบันได้แก่ ลูกหนี้ เจ้าหนี้ 

และเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์  
1. ลูกหนี้  

 การจะด าเนินการตามกฎหมายล้มละลายได้นั้น บุคคลผู้นั้นต้องอยู่ใน
ฐานะที่เป็นลูกหนี้ อันมีหน้าที่จะต้องปฏิบัติการช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้รายใดรายหนึ่ง ซึ่งไม่เพียงแต่จะอยู่ใน
ฐานะเป็นลูกหนี้ แต่ต้องปรากฏด้วยว่าเป็นลูกหนี้ที่มีหนี้สินล้นพ้นตัวอันเป็นการแสดงให้เห็นถึงว่ามีหนี้สิน
มากกว่าทรัพย์สินที่มีอยู่ ท าให้อยู่ในสภาวะที่ไม่สามารถรับผิดชอบในหนี้ของตนได้ 

2. เจ้าหนี้  
 เจ้าหนี้ของลูกหนี้อาจเป็นเจ้าหนี้มีประกันและเจ้าหนี้ที่ไม่มีประกัน 

เจ้าหนี้มีประกันอาจกล่าวได้ว่าอยู่ในฐานะที่ได้เปรียบกว่าเจ้าหนี้ไม่มีประกัน กล่าวคือ เจ้าหนี้มีประกัน
สามารถที่จะบังคับช าระหนี้เอาจากตัวทรัพย์อันเป็นหลักประกันของตนได้เต็มตามจ านวน ทรัพย์อันเป็น
หลักประกันจะไม่ถูกยึดเข้ามาในกองทรัพย์สินในคดีล้มละลายแต่อย่างใด นอกจากนี้ เจ้าหนี้ทั้งหลาย 
ของลูกหนี้ที่ถูกฟ้องล้มละลายจะต้องเข้าสู่กระบวนการล้มละลายตามที่กฎหมายก าหนดอย่างเลี่ยงไม่ได้  

3. เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
      เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีบทบาทอันส าคัญยิ่ งในคดีล้มละลาย  

ในปัจจุบันข้าราชการสังกัดกรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม จะท าหน้าที่เป็นเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ตาม
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 หน้าที่หลักของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์คือ การรวบรวม
จัดการและจ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ ด าเนินการแบ่งเฉลี่ยทรัพย์สินของลูกหนี้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ของ
ลูกหนี้ด้วยความเป็นธรรมและมีหน้าที่ในการควบคุมดูแลลูกหนี้ที่ล้มละลายด้วย นอกจากนี้  ในระหว่าง 
การด าเนินกระบวนพิจารณาคดีล้มละลาย กฎหมายก าหนดให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เป็นพนักงาน

                                           
16 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 78(2)(ii). 
17 สุธีร์  ศุภนิตย,์อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 13, น.20 – 24. 
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สอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยการรวบรวมพยานหลักฐานให้พนักงานอัยการ
เพื่อฟ้องคดีต่อไป 

 
2.2 ความเป็นมาของคริปโทเคอรเ์รนซี (Cryptocurrency) 
 

คริปโทเคอร์ เรนซี  (Cryptocurrency) หรือ สกุลเงินดิจิทัล (Digital currency) หรือ  
เงินเสมือน (Virtual Currency) ในปัจจุบันเป็นที่รู้จักกันอย่างแพร่หลาย ซึ่งคริปโทเคอร์เรนซีซึ่งเป็นที่นิยม
มากที่สุดได้แก่ บิทคอยน์ (Bitcoin) และปัจจุบันมีการซื้อขายแลกเปลี่ยนบิทคอยน์หรือคริปโทเคอร์เรนซี
ชนิดอื่น ๆ ผ่านตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน  

พัฒนาการของคริปโทเคอร์เรนซีนั้นเกิดจากเทคโนโลยีที่อยู่เบื้องหลัง ได้แก่ เทคโนโลยี
บล็อกเชน (Blockchain) โดยแนวความคิดในการสร้างคริปโทเคอร์เรนซีนั้นเกิดขึ้นจากความไม่ไว้วางใจ
ผู้ใช้บริการทางการเงินที่มีต่อระบบสถาบันการเงินและรัฐบาลจากวิกฤตการณ์ทางการเงินที่เคยเกิดขึ้นใน
ประเทศสหรัฐอเมริกาในปี ค.ศ. 2008 หรือที่เรียกว่า “วิกฤตการณ์แฮมเบอร์เกอร์” เพื่อหลีกเลี่ยงไม่ให้
การท าธุรกรรมทางการเงินต้องอาศัยตัวกลางอย่างสถาบันการเงินอีกต่อไป ผู้ใช้นามแฝงว่า ซาโตชิ  
นากาโมโต้ (Satoshi Nakamoto) จึงได้คิดน าเทคโนโลยีบล็อกเชน (Blockchain) มาใช้แทนสื่อกลาง 
ในการแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีแทนสถาบันการเงิน18 ดังนั้น เมื่อกล่าวถึงความเป็นมาของคริปโท
เคอร์เรนซีแล้ว จึงหลีกเลี่ยงไม่ได้ที่จะกล่าวถึงเทคโนโลยีบล็อกเชน 

  
2.2.1 ความหมายของคริปโทเคอรเ์รนซ ี

  คริปโทเคอร์เรนซี ในบางกรณีเรียกว่า สกุลเงินดิจิทัล (digital currency) หรือ  

เงินเสมือน (Virtual currency) ซึ่งมีการใช้อย่างผสมปนเปกันไป โดยค าว่า “คริปโทเคอร์เรนซี” มาจาก

ภาษาอังกฤษ ค าว่า Cryptography กับ ค าว่า Currency ซึ่งหากแปลตรงตัวแล้ว หมายถึง เงินที่มีการ

เข้ารหัสเพื่อความปลอดภัย ลักษณะเด่นของของคริปโทเคอร์เรนซีคือการใช้วิทยาการการเข้ารหัสเพื่อ

ความปลอดภัยและความยากแก่การปลอมแปลง นอกจากนี้  มีคริปโทเคอร์เรนซีจ านวนมากเป็นระบบ

                                           
18 เขมฤทัย  สุมาวงศ์, “การยึดหรืออายัด Cryptocurrency ตามมาตรฐานสากลและตาม

กฎหมายสหรัฐฯ,” เล่มที่ 37 เอกสารภาษีอากร, น.16 – 17 (สิงหาคม2561). 
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กระจายศูนย์ (decentralized system) อยู่บนพื้นฐานเทคโนโลยีบล็อกเชนซึ่งมีลักษณะเป็นรายการเดิน

บัญชี (distributed ledger) และปฏิบัติการโดยเครือข่ายคอมพิวเตอร์ที่มีความแตกต่างกัน  

คริปโทเคอร์เรนซีแตกต่างจากเงินตราทั่วไปเพราะคริปโทเคอร์เรนซีไม่ได้ออกโดย

รัฐบาลกลาง ไม่มีสถานะเป็นเงินที่สามารถช าระหนี้ ได้ตามกฎหมาย และไม่ เป็นวัตถุมีรูปร่าง 

ในทางกายภาพเหมือนเงินตราที่แท้จริง อย่างไรก็ดี คริปโทเคอร์เรนซีก็มีลักษณะที่คาบเกี่ยวกับเงินเสมือน 

(Virtual currency) ดังนั้น ในการท าความเข้าใจความหมาย ลักษณะ และประเภทของคริปโทเคอร์เรนซีนั้น 

ผู้ศึกษาจ าเป็นที่จะต้องท าความเข้าใจในเรื่องที่เกี่ยวกับเงินเสมือน (Virtual currency) ก่อนเป็นล าดับแรก 

2.2.1.1 เงินเสมือน (Virtual currency)19 

 เงินเสมือน หรือ Virtual currency  เป็นมูลค่าที่แสดงผลในรูปแบบดิจิทัล

อย่างหนึ่งซึ่งท าหน้าที่ ดังต่อไปน้ี 

1. เป็นสื่อกลางของการแลกเปลี่ยน (a medium of exchange) 
2. เป็นหน่วยในทางบัญชี (a unit of account)  
3. เป็นหน่วยรักษามูลค่า (a store of value)  

เงินเสมือนไม่มีสถานะเป็นเงินที่จะน ามาช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย ( legal 

tender) ได้ในเขตอ านาจใด ๆ ไม่ได้มีการออกหรือได้รับการรับรองจากเขตอ านาจใด ๆ และไม่อาจท า

หน้าที่นอกเหนือไปจากหน้าที่ตามข้อตกลงกันในชุมชนของผู้ใช้เงินเสมือนนั้นเอง เงินเสมือนแตกต่างจาก 

เงินในความเป็นจริง (fait currency)  ( real currency real money หรือ national currency) ซึ่งเป็น

เงินเหรียญหรือธนบัตรของประเทศใดประเทศหนึ่งซึ่งก าหนดให้เป็นเงินที่สามารถช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย

ซึ่งมีการใช้และยอมรับกันเป็นปกติประเพณวี่าเป็นสื่อกลางของการแลกเปลี่ยนในประเทศผู้ออกใช้เงินตรานัน้ 

อีกทั้ง เงินเสมือนแตกต่างจากเงินอิเล็กทรอนิกส์ (e-money) ซึ่งเป็นการแสดงผลในรูปดิจิทัลของเงิน 

ในความเป็นจริงที่มูลค่าการโอนในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์จะขึ้นอยู่กับหน่วยเงินของเงินตราในความเป็นจริง

                                           
19 Financial Action Task Force (FATF), “ Virtual currencies key definitions and 

Potential AML/CFT Risk,”  Retrieved on 20 Januray 2019, from https://www.fatfgafi.org/ 
media/fatf/documents/reports/Virtual-currency-key-definitions-and-potential-aml-cft-
risks.pdf. 
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โดยเงินอิเล็กทรอนิกส์นั้นเป็นเพียงกลไกการโอนเงินในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ส าหรับเงินตราในความเป็น

จริงเท่านั้น กล่าวคือ เป็นการโอนมูลค่าดังกล่าวด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ และมีสถานะเป็นเงินที่ช าระ

หนี้ได้ตามกฎหมาย ส่วนค าว่าสกุลเงินดิจิทัล (Digital currency) หมายถึง การแสดงผลแสดงผลใน

รูปแบบดิจิทัลของเงินเสมือนด้วยเช่นกัน ไม่ว่าจะเป็นเงินที่ไม่อิงกับเงินตราในความเป็นจริง (non –fait) 

หรือ เงินอิเล็กทรอนิกส์ที่อิงกับเงินตราในความเป็นจริงก็ตาม ดังนั้น ในบางกรณีจึงมีการเรียกคริปโทเคอร์

เรนซีสลับกันกับค าว่า เงินเสมือน (Virtual currency)  

2.2.1.2 คริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency) 

คริปโทเคอร์เรนซี คือ เงินเสมือนอย่างหนึ่งซึ่งถูกป้องกันโดยการเข้ารหัส 

เพื่อท าให้ข้อมูลทางเศรษฐกิจมีความน่าเชื่อถือ โดยในการโอนมูลค่าของคริปโทเคอร์เรนซีจากบุคคลหนึ่ง

ไปยังอีกบุคคลหนึ่ง (ไม่ว่าจะเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคล) ก็จะใช้กุญแจสาธารณะ (Public Key) และ

กุญแจส่วนตัว (Private Key) ในการโอน และจะต้องมีการลงนาม (signed) ด้วยการเข้ารหัสทุกครั้งที่มี 

การโอน นอกจากนี้ จะมีการยืนยันความถูกต้องของข้อมูลโดยระบบเครือข่ายร่วมที่คู่สัญญาต่างไม่

ไว้วางใจซึ่งกัน ซึ่งในระบบบิทคอยน์ เรียกว่า ไมเนอร์ (miner) โดยไมเนอร์จะเป็นผู้ที่ปกป้องระบบในการ

ซื้อขายแลกเปลี่ยนและได้รับค่าธรรมเนียมตอบแทนเป็นบิทคอยน์จ านวนหนึ่งที่ถูกสร้างขึ้นใหม่เรียกว่า 

block reward20 

(1) ตัวอย่างคริปโทเคอร์เรนซีแตล่ะชนิด 
(1.1) บิทคอยน ์

บิทคอยน์เป็นคริปโทเคอร์เรนซีและระบบการช าระเงินที่ได้รับ
ความนิยมเป็นอย่างมาก และเป็น Decentralized cryptocurrencies ชนิดแรก ซึ่งระบบเครือข่าย 
บิทคอยน์ดังกล่าวปราศจากธนาคารกลางหรือผู้ดูแลระบบ มีลักษณะเป็น Peer to peer และธุรกรรมต่าง ๆ 
เกิดขึ้นจากผู้ใช้ระบบโดยตรงซึ่งไม่มีตัวกลาง ธุรกรรมต่าง ๆ ที่ท าขึ้น จะได้รับการตรวจสอบความถูกต้อง
โดยโหนดที่อยู่ในระบบด้วยการเข้ารหัสและบันทึกลงไปในบัญชีสาธารณะ (Public distributed ledger) 

                                           
20 Ibid. 
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เรียกว่าบล็อกเชน21 บิทคอยน์ได้รับการคิดค้นโดยผู้ ใช้นามแฝงว่า ซาติชิ นากาโมโต้ ( Satoshi 
Nakamoto) ซึ่งเป็นแนวคิดที่ปรากฏอยู่ในไวท์เปเปอร์ (White paper) ที่ได้รับการเผยแพร่ครั้งแรกเมื่อ
วันที่ 1 กันยายน 2008 โดยในไวท์เปเปอร์ดังกล่าว ซาโตชิ นากาโมโต้ ได้อธิบายถึงระบบที่มีการใช้
วิทยาการการเข้ารหัสส าหรับเหรียญอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic cash) ว่าธุรกรรมที่เกี่ยวกับการช าระเงิน
นั้นจะได้รับการตรวจสอบความถูกต้องบนพื้นฐานของกลุ่มฉันทามติ (Group consensus) แทนการที่ต้อง
ผ่านตัวกลางซึ่งเป็นสถาบันการเงินที่ให้บริการซึ่งเป็นการไว้เน้ือเช่ือใจบุคคลภายนอก (บุคคลที่สาม)22  

นอกจากนี้ บิทคอยน์ยังสามารถแลกเปลี่ยนเป็นสกุลเงินอื่น ๆ  
เป็นผลิตภัณฑ์ หรือบริการอื่นได้ โดยในเดือนกุมภาพันธ์ ค.ศ. 2015 นั้น มีผู้ค้าขายกว่า 100,000 ราย  
ที่ยอมรับช าระหนี้เป็นบิทคอยน์แล้ว   

(1.2) Ehtereum  
 Ethereum หรือ Ether เป็นคริปโทเคอร์เรนซีที่ถูกสร้างขึ้นบน 

Ethereum platform ซึ่งเป็น Platform สาธารณะที่เป็น Open source โดย Ethereum เปิดตัวครั้ง
แรกในปี ค.ศ. 2013 โดย Vitalik Buterin โปรแกรมเมอร์และนักวิจัยเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซี  
การพัฒนาซอฟต์แวร์ของ Ethereum ได้รับเงินสนับสนุนจากการระดมทุนออนไลน์ในระหว่างเดือน
กรกฎาคมถึงเดือนสิงหาคม ค.ศ. 2014 และมีการพัฒนาระบบต่อมาจนกระทั่งถึงวันที่ 30 กรกฎาคม  
ค.ศ. 2015 ก็พัฒนาส าเร็จและก่อให้เกิดคริปโทเคอร์เรนซีที่เรียกว่า Ether23  

(1.3) LiteCoin 
 Litecoin ถูกพิจารณาว่าเป็นคู่แข่งของบิทคอยน์ โดย Litecoin 

ถูกสร้างขึ้นมาเพื่อประมวลผลธุรกรรมที่มีมูลค่าน้อยให้รวดเร็วยิ่งขึ้น Litecoin ก่อตั้งขึ้นในเดือนตุลาคม 
ค.ศ. 2011 โดยผู้ก่อตั้ง Litecoin คือ Charles Lee นอกจากนี้  Litecoin ยังถูกพิจารณาว่าเป็นเงิน 
(silver) เปรียบเทียบกับบิทคอยน์ซึ่งถูกพิจารณาให้เป็นทองค า ความแตกต่างระหว่างบิทคอยน์กับ 

                                           
21 Jaysing Bhosale and Sushil Mavale, “ Volatility of select Crypto-currencies:  

A comparison of Bitcoin, Ethereum and Litecoin,” Vol. 6 Annual Research Journal of SCMS, 
Pune 132, p. 133 (March 2018). 

22  Kelvin FK Low and Erine GS Teo. “ Bitcoins and cryptocurrencies as 
property?,”Law innovation and technology, Vol 9, No.2, pp. 236 – 237 (August 2017). 

23Jaysing Bhosale and Sushil Mavale, supra note 21. 
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Litecoin คือ การท าเหมืองบิทคอยน์ (mining) ต้องอาศัยพลังงานมหาศาลในการประมวลผล และต้องใช้
การค านวณทางคอมพิวเตอร์ที่มีความรวดเร็ว แตกต่างกับ Litecoin ที่สามารถขุดโดยใช้ Desktop 
ธรรมดาที่มีก าลังในการประมวลผลที่ค่อนข้างน้อยได้ รวมทั้ง จ านวนของ Litecoin เมื่อเทียบกับจ านวน
ของบิทคอยน์ที่มี 21 ล้านหน่วยแล้ว Ltecoin มีเพียงประมาณ 84 หน่วยเท่านั้น นอกจากนี้ Litecoin ยัง
ใช้เวลาในการประมวลผลธุรกรรมแค่ 2.5 นาที แต่บิทคอยน์ใช้เวลาประมวลผลประมาณ 10 นาท2ี4 

(1.4) Ripple  
 Ripple (XRP) เป็นคริปโทเคอร์เรนซีที่เปิดตัวในปี ค.ศ. 2012 

โดยบริษัทที่มีชื่อว่า OpenCoin ร่วมกับผู้ก่อตั้งกิจการเกี่ยวกับเทคโนโลยี Chris Larsen โดย Ripple ใช้
แทนเงินตราเช่นเดียวกันกับระบบการช าระด้วยบิทคอยน์ กลไกระบบการช าระเงินของ Ripple มีความ
รวดเร็วเป็นอย่างมากท าให้สามารถโอนเงินทุนด้วย Ripple ไปให้ผู้ ใช้บริการอื่น ๆ ในเครือข่าย 
ของ Ripple ได้โดยใชร้ะยะเวลาเพียงไม่กี่วินาท2ี5  

2.2.2 ประเภทของคริปโทเคอร์เรนซ ี
คริปโทเคอร์เรนซี เป็นเงินเสมือนอย่างหนึ่ง ซึ่งเงินเสมือนอาจแบ่งได้เป็นหลาย

ประเภทขึ้นอยู่กับว่าจะใช้หลักเกณฑ์ใดในการจ าแนก นอกจากนี้ หน่วยงานต่าง ๆ ทั้งในและต่างประเทศ
ได้มีการให้ความเห็นเกี่ยวกับการแบ่งประเภทของคริปโทเคอร์เรนซีหรือเงินเสมือนไว้ ดังนี้  

2.2.2.1 การแบ่งประเภทของคริปโทเคอร์เรนซีโดย Financial Action Task 
Force (FATF)26  
FATF ได้ อธิบายไว้ ใน  FATF Virtual currencies key definitions and 

Potential AML/CFT Risk ว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นเงินเสมือนอย่างหนึ่งซึ่งถูกป้องกันโดยการเข้ารหัส 
FATF ได้แบ่งประเภทของเงินเสมือนเป็น 2 ประเภท ซึ่งใช้เกณฑ์แบ่งตามความเกี่ยวพันกับเงินตรา 
ที่แท้จริง และแบ่งตามลักษณะการควบคุม 

(1) เงินเสมือนที่แบ่งตามความเกี่ยวพันกับเงินตราที่แท้จริง  
(1.1) เงินเสมือนระบบเปิด (Convertible (or open) Virtual Currency) 

เงินเสมือนระบบเปิดนี้จะมีมูลค่าเทียบเท่าเทียบเท่ามูลค่าของเงินในความเป็นจริง (Real money) และ

                                           
24Ibid. 
25Ibid. 
26 Financial Action Task Force, supra note 19. 
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สามารถแลกเปลี่ยนจากเงินตราที่แท้จริงไปเป็นเงินเสมือนและจากเงินเสมือนเป็นเงินตราที่แท้จริงได้ เช่น 
บิทคอยน์ e-Gold และ WebMoney เป็นต้น 

(1.2) เ งิน เสมือนระบบปิด (Non-convertible (or closed) Virtual 

Currency) เงินเสมือนระบบปิดนี้เป็นเงินเสมือนที่มีวัตถุประสงค์เฉพาะเจาะจงที่ใช้ในโลกเสมือนจริง

เท่านั้น เช่น โลกของเกมออนไลน์ หรือ ในกลุ่มผู้ใช้ Amazon.com ซึ่งการใช้เงินเสมือนดังกล่าวใช้ได้

เฉพาะในสังคมออนไลน์นั้น ๆ ไม่สามารถที่จะแลกเปลี่ยนเป็นเงินตราที่แท้จริง (Fait currency) ได้ เช่น 

โครงการ Entropia Dollars Q Coins และ World of Warcraft Gold เป็นต้น โดยเงินเสมือนประเภทนี้ 

จะอยู่ภายใต้เงือนไขที่ก าหนดโดยผู้ดูแลระบบ (Administrator) และจะโอนให้แก่กันได้เฉพาะในโลกที่

เสมือนจริงนั้นเท่านั้น อีกทั้ง ไม่สามารถแปลงมาเป็นเงินตราที่แท้จริงได้ จึงท าให้มีความเป็นไปได้ว่า

อาจจะมีตลาดมืด ตลาดรองเกิดขึ้นเพื่อเปิดโอกาสให้มีการแลกเปลี่ยนเงิน เสมือนระบบปิดเป็นเงินตรา 

ที่แท้จริงได้ หรือเปลี่ยนเป็นเงินเสมือนประเภทอื่น ๆ ได้ แต่โดยทั่วไปแล้ว ผู้ดูแลระบบจะใช้มาตรการ

ลงโทษ เช่น การเพิกถอนความเป็นสมาชิก หรือการริบเงินเสมือนที่เหลืออยู่ เป็นต้น 

(2) เงินเสมือนที่แบ่งตามลักษณะการควบคุม 

  (2.1) เงินเสมือนที่มีผู้ควบคุมระบบ (Centralized Virtual Currency)

เงินเสมือนที่มีผู้ควบคุมระบบนี้จะมีผู้ดูแลระบบเป็นบุคคลภายนอกที่ท าหน้าที่ควบคุมดูแลระบบนั้นอยู่ 

โดยผู้ดูแลระบบจะเป็นผู้ออกเงินเสมือน สร้างกฎเกณฑ์ในการใช้งาน รักษาระบบบัญชีการช าระเงินกลาง 

และมีอ านาจในการถอนเงินที่หมุนเวียนอยู่ในระบบ นอกจากนี้ อัตราแลกเปลี่ยนของเงินเสมือนที่มีผู้

ควบคุมระบบอาจเป็นอัตราแบบลอยตัว ขึ้นอยู่กับอุปสงค์ อุปทาน ของเงินเสมือนนั้นในตลาด หรืออาจถูก

ตรึงอัตราไว้โดยผู้ควบคุมระบบซึ่งเป็นผู้ตั้งมูลค่าเอาไว้กับเงินตราที่แท้จริง หรือสิ่งที่สามารถเก็บมูลค่า 

อื่น ๆ ได้ในโลกแห่งความเป็นจริง เช่น ทองค า ระบบตะกร้าเงิน (a basket of currencies) เป็นต้น  

โดยปัจจุบันน้ี ธุรกรรมเกี่ยวกับการช าระเงินเสมือนส่วนใหญ่จะเกี่ยวข้องกับเงินเสมือนที่มีผู้ควบคุมระบบ  

(2.2) เ งิ น เสมื อนที่ ไม่ มี ผู้ ค วบคุมระบบ ( Decentralised Virtaual 

Currency) เงินเสมือนที่ไม่มีผู้ควบคุมระบบซึ่งเป็นที่รู้จักกันคือคริปโทเคอร์เรนซี เงินเสมือนที่ไม่มีผู้

ควบคุมระบบนี้เป็นระบบกระจายศูนย์ (distributed) ที่มีลักษณะเป็น open source เป็นเงินเสมือนที่ใช้

ระบบ peer to peer ซึ่งไม่มีผู้ดูแลระบบกลาง ไม่มีระบบควบคุมและตรวจสอบดูแลกลาง ตัวอย่างของ

เงินเสมือนประเภทนี้ ได้แก่ บิทคอยน์ (Bitcoin) LiteCoin และ Ripple (XRP) เป็นต้น 
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2.2.2.2 การแบ่งประเภทของคริปโทเคอร์เรนซีโดยธนาคารกลางยุโรป27 

ธนาคารกลางยุโรป (The European Central Bank : ECB) ได้จ าแนก

ประเภทของคริปโทเคอร์เรนซี โดยปรากฏตาม A report on Virtual Currency Schemes of 2012  

ซึ่งก าหนดให้คริปโทเคอร์เรนซีเป็นเงินเสมือนประเภทหนึ่ง และให้ค านิยามว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นเงิน

ดิจิทัลรูปแบบหนึ่งที่ปลอดการควบคุมที่มักจะมีการออกและควบคุมโดยนักพัฒนา (Developers) มีการ

ใช้และได้รับการยอมรับในหมู่สมาชิกชุมชนเสมือนจริงอย่างเฉพาะเจาะจง โดย  ECB ได้แบ่งกลุ่มเงิน

เสมือนออกเป็น 3 ประเภทซึ่งมีความแตกต่างกันโดยขึ้นอยู่กับการมีปฏิสัมพันธ์กับเงินตราดั้งเดิมและ

เศรษฐกิจ ได้แก่  

1. เงินเสมือนที่ใช้ในเครือข่ายเสมือนจริงระบบปิด ซึ่งปกติจะใช้ในโลกของ
เกมออนไลน์ (World of Warcraft Gold) เป็นต้น 

2. เงินเสมือนแลกเปลี่ยนได้ทางเดียว ซึ่งมีอัตราแลกเปลี่ยนในการซื้อขาย
ด้วยเงินตราที่แท้จริง โดยเงินเสมือนที่ซื้อมานั้นสามารถใช้ซื้อของและบริการในโลกเสมือนจริงได้  (ในบาง
กรณียังสามารถใช้ซื้อสินค้าและบริการจริง ๆ ได้อีกด้วย เช่น Facebook Credit)  

3. เงินเสมือนแลกเปลี่ยนได้สองทาง มีอัตราแลกเปลี่ยนส าหรับการซื้อขาย
จากเงินเสมือนเป็นเงินตราที่แท้จริง และเงินตราที่แท้จริงเป็นเงินเสมือน โดยเงินเสมือนที่ซื้อมาแล้วนั้น
สามารถใช้ซื้อสิ่งของและบริการทั้งในโลกเสมือนจริงและในโลกแห่งความเป็นจริงได้ ซึ่งคริปโทเคอร์เรนซี 
เช่น บิทคอยน์ ก็เป็นเงินเสมือนประเภทนี้ สามารถซื้อและขายด้วยเงินตราที่แท้จริงได้ สามารถใช้ซื้อสินค้า
และบริการในรูปแบบดิจิทัลและสินค้าและบริการในโลกแห่งความเป็นจริงได้  

                                           
27 European Parliament, “ Cryptocurrencies and blockchain,”  Retrieved on 30 

March 2019, from http://www.europarl.europa.eu/cmsdata/150761/TAX3%20Study %20 
on%20cryptocurrencies%20and%20blockchain.pdf. 
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2.2.2.3 การแบ่งประเภทของคริปโทเคอร์เรนซีโดยธนาคารแห่งประเทศไทย28 
ธนาคารแห่งประเทศไทยได้ แบ่งคริปโทเคอร์เรนซี ออกเป็น 3 ประเภท 

ได้แก่ (1) decentralized cryptocurrencies เช่น บิทคอยน์ และ Ether (2) private-entity issued 

cryptocurrencies เ ช่ น  J-coin แ ล ะ  Utility Settlement Coin แ ล ะ  ( 3 )  central bank digital 

currency (CBDC) ซึ่งธนาคารกลางหลายแห่งก าลังศึกษาและก าลังทดลองอยู่ 

(1) Decentralized Cryptocurrencies 
 เป็นคริปโทเคอร์เรนซีที่ไม่มีผู้ใดผู้หนึ่งเป็นผู้ออกโดยชัดเจน แต่มีกลไกให้

สาธารณชนมีโอกาสเข้าเป็นส่วนหนึ่งในการรับรองความถูกต้องของธุรกรรมในระบบ โดยระบบจะออก 
คริปโทเคอร์เรนซีให้เป็นผลตอบแทน ซึ่งเปรียบได้กับการจูงใจให้สาธารณชนเข้ามาร่วมผลิตคริปโททเคอร์
เ รนซีออกใช้ซึ่ งกลไกนี้ มี ชื่ อที่ รู้ จั กกันทั่ ว ไปว่ า  กระบวนการท า เหมือง  ทั้ งนี้  Decentralized 
cryptocurrencies ในกลุ่มนี้มักมีการจ ากัดปริมาณที่จะออกแต่ต้น เช่นในกรณี บิทคอยน์ ซึ่งเป็น 
Decentralized cryptocurrencies ที่ แพร่หลายที่สุด ซึ่งได้มีการเขียนอัลกอริธึมก าหนดไว้แต่แรกว่าจะ
มีการทยอยออกจนครบ 21 ล้านบิทคอยน์แล้วจะหยุดการออกโดยอัตโนมัติ (Nakamoto, 2008) ซึ่งการ
ก าหนดปริมาณของบิทคอยน์ที่จะออกได้ทั้งหมดแต่ต้นนี้จะช่วยสร้างความมั่นใจให้แก่ผู้ใช้ได้ว่าบิทคอยน์
จะมีจ านวนจ ากัดไม่ถูกปล่อยออกมามากเกินไปจนด้อยค่าลงได้ง่าย หลังจากที่บิทคอยน์ได้ออกมาระยะ
หนึ่ง ได้มีการออก Decentralized cryptocurrencies สกุลใหม่ๆมา เพิ่มเติมโดยมีคุณลักษณะที่แตกต่าง
กันออกไปตามวัตถุประสงค์ที่ต่างกัน เช่นในกรณีของ Litecoin ที่มีการเพิ่ม ความเร็วในการรับรอง
ธุรกรรมหรือ Ether ที่เพิ่มความสามารถ ในการผูกกับสัญญาอัจฉริยะ (Smart Contract) เพื่อให้สามารถ
ใช้ Decentralized cryptocurrencies ท าธุรกรรม ต่างๆ ได้อย่างสะดวก  ไว้ในสัญญา 

คุ ณ ลั ก ษ ณ ะ ส า คั ญ ข อ ง  Decentralized cryptocurrencies เ ช่ น  
บิทคอยน์ ได้แก่ 

1. การเข้ารหัส (Cryptography) เป็นการใช้ระบบเข้ารหัส เพื่อป้องกันมิ
ให้มีการปลอมแปลงคริปโทเคอร์เรนซีขึ้นมาใช้เอง  

                                           
28 ธรรมรักษ์ หมื่นจักร์ รัชพร วงศาโรจน์ กษิดิศ ตันสงวน และเกวลี สันตโยดม, “Ocused 

and Quick ( FAQ)  Issue 1 2 4  Digital Currency Series Vol. 1: Central Bank Digital Currency  
อีกหนึ่งวิวัฒนาการของเงิน,” สืบค้นเมื่อวันที่ 11 มกราคม 2561, จาก https://www. bot.or.th/Thai 
/MonetaryPolicy/ArticleAndResearch/FAQ/FAQ_124.pdf. 
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2. Consensus mechanism มีกลไกที่จะ ตัดสินตกลงร่วมกันระหว่าง

ผู้เล่นในระบบ ว่าธุรกรรมแต่ละรายการถูกต้องและเกิดขึ้นจริง และใช้รว่มกับการเข้ารหัสเพื่อป้องกันมิให้

มีการปลอมแปลง คริปโทเคอร์เรนซ ี

3. Peer-to-peer ผู้เล่นในระบบแต่ละราย ไม่จ าเป็นต้องเชื่อถือซึ่งกัน

และกัน (trustless) ท าให้ ไม่มีการมอบหมายให้ผู้ใดผู้หนึ่งท าหน้าที่เป็นตัวกลาง ผู้ผูกขาดการออกหรือ

รับรองธุรกรรมของ decentralized cryptocurrencies แต่เปิดกว้างให้ผู้ เล่นทุกรายมีโอกาสในการเข้า

ร่วมออกและร่วมรับรองธุรกรรม โดยผู้เล่นที่ใช้ทรัพยากรของตน (เช่น คอมพิวเตอร์และพลังงานไฟฟ้า) 

เข้าร่วมตรวจสอบความถูกต้องและการเกิดขึ้นของธุรกรรมมีโอกาสที่จะได้รับ decentralized 

cryptocurrencies ที่ระบบออกให้เป็นผลตอบแทน (นอกเหนือจากค่าธรรมเนียม ที่จะได้ตามที่ผู้ช าระ

ธุรกรรมเสนอให้) ซึ่งกระบวนการนี้รู้จักกันในช่ือของกระบวนการท าเหมือง   

(2) Private-entity issued cryptocurrencies   

 Private-entity issued cryptocurrencies เป็นคริปโทเคอร์ เรนซี 
ที่ระบุผู้ออกได้ชัดเจน (ต่างจาก decentralized cryptocurrencies ซึ่งมีการให้สาธารณชน เข้ามาร่วม
ออก) ตัวอย่างของ Private-entity issued cryptocurrencies ที่เป็นที่รู้จักกันดีคือ XRP ของบริษัท 
Ripple ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือใช้ในธุรกรรมโอนเงินระหว่างประเทศ 

(3) Central bank digital currencies (CBDC)   
 Central bank digital currencies คือ คริปโทเคอร์เรนซีที่ธนาคาร

กลางเป็นผู้ ออกเองหรือมอบหมายให้สถาบันเงินเป็นผู้ร่วมออก ปัจจุบันธนาคารกลางหลายแห่งอยู่
ระหว่างการศึกษาวิจัย แนวทางการออก CBDC 

2.2.3 เทคโนโลยีบล็อกเชน (Blockchain Technology) 
ปัจจุบันนี้ได้มีการน าเทคโลยีบล็อกเชนมาประยุกต์ใช้กับวงการธุรกิจต่าง ๆ เพิ่มมาก

ขึ้น โดยเทคโนโลยีบล็อกเชนได้เข้ามาเปลี่ยนแปลงสังคมอย่างมีนัยส าคัญ และเป็นเทคโนโลยีที่อยู่
เบื้องหลังคริปโทเคอร์เรนซีโดยเกิดขึ้นพร้อม ๆ กับคริปโทเคอร์เรนซีชนิดแรกของโลกก็คือ “บิทคอยน์” 
ซึ่งผู้เขียนได้ศึกษาความเป็นมาของเทคโนโลยีบล็อกเชน ลักษณะของเทคโนโลยีบล็อกเชน และระบบ 
การท างานของเทคโนโลยีบล็อกเชนเป็นล าดับดังนี้  
  

Ref. code: 25626001033122YIB



26 
 

2.2.3.1 ความเป็นมาของเทคโนโลยีบล็อกเชน  
 เทคโนโลยีบล็อกเชน เป็นเทคโนโลยีในการจัดเก็บข้อมูลแบบไม่ต้องอาศัย

คนกลาง (third party) ในการเก็บข้อมูล 29 มีลักษณะเป็นฐานข้อมูลแบบกระจาย (Distributed 
databases) ซึ่งมีการเพ ิ่มข ึ้นของข้อมูลอย่างต ่อเนื่อง30 เป็นรายการเดินบัญชีสาธารณะ (Public ledger) 
ของการท าธุรกรรมทั้งหมดที่ไม่มีศูนย์กลาง ซึ่งธุรกรรมทั้งหมดจะถูกบันทึกลงไปในบล็อกแต่ละบล็อก  
ที่แยกต่างหากจากกันและเชื่อมโยงกันอยู่ในสายรหัส บล็อกแต่ละบล็อกนั้นจะบรรจุ ข้อมูลส่วนบุคคล 
(private data) ซึ่งเป็นข้อมูลธุรกรรมต่าง ๆ และบรรจุส่วนหัวของบล็อก (Public header) ซึ่งใช้ในการ
เชื่อมโยงไปยังบล็อกถัดไปในสาย บล็อกต่าง ๆ นั้นจะเชื่อมโยงกันอย่างเป็นล าดับและมีการเข้ารหัสเพื่อ
ความปลอดภัย โดยจะมีเพียงเจ้าของข้อมูลในบล็อกเท่านั้นที่จะสามารถปลดล็อคได้ด้วยการใช้สิ่งที่
เรียกว่า กุญแจส่วนตัว (Private key)31 นอกจากนี้ บล็อกเชน ยังเป็นเทคโนโลยีที่อยู่เบื้องหลังคริปโทเคอร์
เรนซี และเป็นเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นพร้อมๆ กับคริปโทเคอร์เรนซีชนิดแรกของโลกที่เรียกว่า  บิทคอยน์  
โดยแนวความคิดเกี่ยวกับบิทคอยน์และบล็อกเชนนี้ ซาโตชิ นากาโมโต้ เป็นผู้น ามาเขียนไว้ใน White 
paper และได้มีการเผยแพร่เป็นครั้งแรกเมื่อวันที่ 1 พฤศจิกายน ค.ศ. 2008 ซึ่งใน White paper ของซา
โตชิ นากาโมโต้ ก็ได้อธิบายถึงระบบการเข้ารหัสส าหรับเงินอิเล็กทรอนิกส์ “Electronic cash”  
ในธุรกรรมการช าระเงินที่ได้รับการยืนยันความถูกต้องบนพื้นฐานของกลุ่มฉันทามติ ( consensus)  
แทนการช าระเงินผ่านสถาบันการเงินที่ให้บริการดังกล่าวอันเป็นการไว้เนื้อเชื่อใจบุคคลภายนอก (บุคคลที่
สาม)32 

                                           
29 ส านักงานคณะกรรมการกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม

แห่ งชาต  ิ (กสทช.), “BLOCKCHAIN & THAILAND 4.0,” สืบค้น เมื่ อวันที่  23 พฤศจิกายน 2561,  
จาก  www.nbtc.go.th/getattachment/services/quarter2560/ปี -2560/ไตรมาส -1-ปี -2560-(1)/
เอกสารแนบ. pdf.aspx. 

30 Vinay Gupta, “Technology A Brief of Blockchain,” Retrieved on 20 January 
2019, from https://hbr.org/2017/02/a-brief-history-of-blockchain. 

31Jude Umeh, “Blockchain double bubble or double trouble,”  Issue 1 ITNOW 
p. 58 (February 2016). 

32 Kevin FK Low and Ernie GS TEO, “ Bitcoins and other cryptocurrencies as 
property?,” Law innovation and technology, Vol 9, Issue 2, p.236 (September 2017). 
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ภาพที่ 1.1 บล็อกเชนเป็นฐานข้อมูลแบบกระจายซึ่งจะไม่มีตัวกลางในการจัดเก็บข้อมูล มีลักษณะ 
คล้ายกับรายการเดินบัญชีสาธารณะ (public ledger)   
แหล่งที่มา :  https://www.google.co.th/search?q=blockchain&source 

บล็อกเชนนั้นประกอบด้วยบล็อกต่าง ๆ ที่เรียงต่อกันเป็นล าดับซึ่งในบล็อก
นั้นจะมีการบันทึกข้อมูลรายการธุรกรรมที่ได้ท าเสร็จสิ้นแล้วอย่างสมบูรณ์แล้ว33 

 
ภาพที่ 1.2 ส่วนประกอบทั้งหมดของบล็อกเชน 
แหล่งที่มา : Zibin Zheng and Hong Ning Dai, “An overview of Blockchain Technology, 
https://www.researchgate.net/publication/318131748 

                                           
33 Zibin Zheng and Hong Ning Dai, “ An overview of Blockchain Technology: 

Architecture, Consensus, and Future Trend,” Retrieved on 30 June 2017 , from https://www. 
researchgate.net/publication/318131748. 
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ภาพที่ 1.2 เป็นส่วนประกอบทั้งหมดของบล็อกเชน ที่จะประกอบไป

ด้วยบล็อกแต่ละบล็อกเรียงต่อ ๆ กัน  ค่าแฮช34 ของบล็อกก่อนหน้านั้นจะถูกบรรจุอยู่ใน Head 
block ของแต่ละบล็อก และในบล็อกหนึ่ง ๆ จะมีบล็อกหลัก เรียกว่า “Parent block” เพียงบลอ็ก
เดียว ส่วนบล็อกแรกของบล็อกเชนจะเรียกว่า “Genesis block” ซึ่งไม่มี Parent block35  

 
ภาพที่ 2.1 ส่วนประกอบของบล็อกแต่ละบล็อก 

ส่วนประกอบภายในบล็อกแต่ละบล็อกของบล็อกเชนนั้น จะประกอบไป
ด้วย 2 ส่วนเรียกว่า Block header และ Block body  

ส่ ว นที่ เ ป็ น block header จ ะป ร ะกอบ ไปด้ ว ย  1. Block version  
2. Merkle Tree Root Hash 3. Time stamp 4. nBits 5. Nonce และ 6. Parent block ส าหรับส่วน
ที่ เป็น block body จะประกอบไปด้วย transaction counter และธุรกรรมต่าง ๆ จ านวนสูงสุด 
ของธุรกรรมที่บล็อกสามารถบรรจุได้ขึ้นอยู่กับขนาดของบล็อกและขนาดของธุรกรรมแต่ละรายการ  
บล็อกเชนใช้กลไกการเข้ารหัสแบบอสมมาตร (Asymetric) ในการตรวจสอบความถูกต้องของการท า
ธุรกรรม ในบริบทของการท าธุรกรรมที่ขาดความน่าเชื่อถือ เช่นเดียวกับลายมือชื่อดิจิทัล ( Digital 
signature) ซึ่งก็ใช้การเข้ารหัสแบบอสมมาตรเช่นเดียวกัน36 

บล็อกเชนเป็นระบบการจัดการข้อมูลที่แตกต่างกับระบบการจัดการข้อมูล
ทั่วไป โดยระบบการจัดเก็บข้อมูลโดยทั่วไปที่ผ่านมาของวิทยาการคอมพิวเตอร์นั้นใช้ระบบจัดการข้อมูล

                                           
34 Hash คือ การเปลี่ยนข้อมูลให้อยู่ในรูปของ bit   
35 Zibin Zheng and Hong Ning Dai, supra note 33. 
36Ibid. 
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แบบรวมศูนย์ หรือที่เรียกว่า Centralised system กล่าวคือ มีศูนย์กลางในการจัดเก็บข้อมูลทั้งหมด 
ในเครือข่าย (Repository) เพียงแห่งเดียว คือ เซิร์ฟเวอร์ (Server) โดยมีหน่วยงานหรือเจ้าหน้าที่ 
ผู้มีอ านาจรับผิดชอบในการบริหารจัดการข้อมูลดังกล่าว ซึ่งรวมไปถึงการเข้าถึงข้อมูล การแก้ไขและ
เปลี่ยนแปลงข้อมูล ตลอดจนการก าหนดรูปแบบและวิธีการจัดเก็บข้อมูล แต่ทั้งนี้ ระบบการจัดเก็บข้อมูล
ด้วยเทคโนโลยีบล็อกเชนเป็นการเปลี่ยนแนวความคิดดั้งเดิมไปอย่างสิ้นเชิง จากการรวมศูนย์  
เป็นการกระจายข้อมูลไปสู่คอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เชื่อมต่อกับเครือข่าย การจัดเก็บข้อมูลชิ้นใหม่จะต้อง
ได้รับความยินยอมจากคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เช่ือมโยงกันอยู่ในระบบ37  

ตัวอย่างเช่น 
1. ระบบการจัดการข้อมูลแบบมีศูนย์กลาง (Centralised system) 

 นาย ก โอนเงินไปให้นาย ข ผ่าน ธนาคาร xx ในกรณีนี้การด าเนิน
ธุรกรรมนั้นกระท าโดยผ่านตัวกลางก็คือ ธนาคาร xx โดยตัวกลางเป็นผู้ตรวจสอบยืนยันการท าธุรกรรม 
และเป็นผู้ที่บันทึกข้อมูลการท าธุรกรรมไว้ ดังนั้น ข้อมูลการท าธุรกรรมดังกล่าวจึงอยู่ที่ตัวกลางหรือ 
เซิร์ฟเวอร์ ซึ่งมีข้อเสียคือ มีความเสี่ยงที่ข้อมูลดังกล่าวจะสูญหายโดยไม่สามารถที่จะกู้กลับคืนได้  

2. ระบบการจัดการข้อมูลแบบกระจายศูนย์ (Decentralized system) 
 นาย ก โอนบิทคอยน์ ให้นาย ข ผ่านระบบบล็อกเชน กรณีนี้การท า

ธุรกรรมดังกล่าวไม่ได้อาศัยตัวกลางแต่อย่างใด แต่ผู้ที่จะมาตรวจสอบความถูกต้องของธุรกรรมก็คือ
คอมพิวเตอร์ต่าง ๆ ที่เชื่อมต่ออยู่ในระบบ ซึ่งจะเก็บส าเนาข้อมูลการท าธุรกรรมของนาย ก ไว้ และการที่
จะแก้ไขข้อมูลใหม่จะต้องได้รับความยินยอมจากคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เชื่อมโยงกันอยู่ในระบบ ดังนั้น 
วิธีการเก็บข้อมูลในลักษณะนี้จึงมีข้อดีคือ ช่วยลดความเสี่ยงในเรื่องข้อมูลสูญหาย และป้องกันความเสี่ยง
ของการถูกปลอมแปลงข้อมูล 

 

                                           
37ณรัณ  โพธิ์พัฒนชัย ,“Cryptocurrency and related Technologies เงินดิจิทัลและ

เทคโนโลยีที่เกี่ยวข้อง,” กฤษฎีกาสาร, ฉบับที่ 3 ปีที่ 13 , น. 8-9 (กุมภาพันธ์ – มีนาคม 2561). 
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ภาพที่ 2.2 เปรียบเทียบระหว่างระบบการจัดการข้อมูลแบบรวมศูนย์และระบบ 

การจัดการข้อมูลแบบกระจายศูนย ์
แหล่งที่มา : https://techsauce.co/wpcontent/uploads/2016/04/blockchain.png 

จากภาพที่ 2.2 ภาพทางด้านซ้าย เป็นรูปภาพของระบบการจัดการข้อมูล
แบบรวมศูนย์ (Centralised system) ซึ่งแสดงให้เห็นว่าการท าธุรกรรมต่าง ๆ เช่น ระบบการเงินนั้น
อาศัยตัวกลางในการท าธุรกรรม โดยข้อมูลในการท าธุรกรรมต่าง ๆ จะเก็บไว้ที่ตัวกลาง ส่วนรูปภาพ
ด้านขวาเป็นรูปภาพตัวอย่างของระบบการจัดเก็บข้อมูลแบบกระจายศูนย์ (Decentralized system)  
ซึ่งข้อมูลการท าธุรกรรมจะกระจายไปสู่คอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เช่ือมต่อกับระบบเครือขา่ย 

2.2.3.2 ลักษณะของเทคโนโลยีบล็อกเชน 
(1) เป็นระบบการจัดเก็บข้อมูลแบบกระจายศูนย์ (Decentralized)  

 บล็อกเชนท างานโดยการเชื่อมผู้เข้าร่วมระบบทั้งหมดในตลาดซื้อขาย
โดยปราศจากตัวกลาง ด้วยเหตุนี้ การท าธุรกรรมในแต่ละรายการจึงมีความโปร่งใสต่อผู้เข้าร่วมระบบ  
โดยความโปร่งใสนั้นเป็นคุณค่าของระบบซึ่งคู่สัญญาแต่ละฝ่ายสามารถโอนมูลค่าของทรัพย์สินด้วยวิธี  
ที่สามารถตรวจสอบได้โดยไม่ต้องอาศัยตัวกลางอีกต่อไป38 
  

                                           
38Jude Umeh, supra note 31. 
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(2) มีความน่าเชื่อถือและมีแหล่งที่มา (Trust and Provenience) 
ธุรกรรมต่าง ๆ ที่อยู่ในระบบบล็อกเชนนั้นไม่จ าต้องได้รับการตรวจสอบ

ความถูกต้องโดยบุคคลภายนอกหรือตัวกลางที่มีความน่าเชื่อถือแต่อย่างใด เพราะระบบบล็อกเชนนั้นจะ
บรรจุข้อมูลการท าธุรกรรมต่าง ๆ เอาไว้ ซึ่งข้อมูลเหล่านี้ เป็นพยานหลักฐานที่ไม่อาจโต้แย้งได้  
นอกจากนี้ ในบล็อกแต่ละบล็อกที่ประกอบเป็นบล็อกเชนนั้นจะบรรจุสิ่ งที่เรียกว่าค่าแฮช “Hash”  
ของ Head block ในบล็อกก่อนหน้านี้ เอาไว้ซึ่ งสามารถตรวจสอบประวัติของการท าธุรกรรม  
และความเป็นเจ้าของได้39 

(3) ความไม่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ (Immutability)40 
   ความไม่สามรถเปลี่ยนแปลงได้เป็นคุณสมบัติที่ส าคัญที่สุดของระบบ

บล็อกเชนที่ท าให้ข้อมูลมีความปลอดภัยไม่ถูกโจรกรรมมากเท่ากับระบบการจัดเก็บข้อมูลแบบรวมศูนย์ 
กล่าวคือ ความสมบูรณ์และความถูกต้องของฐานข้อมูลนี้ขึ้นอยู่กับความเหมือนกันของข้อมูลทุกอย่างที่ได้
ถูกจัดเก็บไว้แล้วก่อนหน้านี้ ในคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่ เชื่อมโยงกันในระบบเครือข่าย ดังนั้น  
ความพยายามในการเปลี่ยนแปลงหรือแก้ไขข้อมูลใด ๆ จึงกระท าได้ยาก ซึ่งหากมีการเปลี่ยนแปลงข้อมูล
ใด ๆ ในระบบบล็อกเชนก็จะง่ายต่อการถูกตรวจพบ แต่อย่างไรก็ตาม หากต้องการแก้ไขข้อมูลก็กระท าได้
โดยการเพิ่มข้อมูลใหม่เข้าไปในคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เชื่อมโยงกันในระบบเครือข่ายเท่านั้น ซึ่งการ
จัดเก็บข้อมูลที่เพิ่มเข้าไปใหม่จะต้องได้รับการยอมรับจากคอมพิวเตอร์ในระบบทุกเครื่องตามกฎเกณฑ์
ของระบบที่ได้ตั้งไว้ตั้งแต่ต้นแล้ว ดังนั้น ระบบบล็อกเชนจึงก่อให้เกิดความเชื่อมั่นในความปลอดภัย 
ของระบบข้อมูล ด้วยเหตุผลหลายประการ คือ  

1. ระบบจะไม่อนุญาตให้มีการแก้ไขข้อมูลที่ได้ถูกบันทึกและจัดเก็บไว้
แล้วในระบบก่อนหน้าน้ีไม่ว่ากรณีใด ๆ  

2. การเพิ่มชุดข้อมูลใหม่เข้าไปในระบบ ต้องได้รับความยินยอม 
จากคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เชื่อมกับระบบเครือข่ายเท่านั้น โดยคอมพิวเตอร์เหล่านั้นอาจมีนับพันหรือ
หมื่นเครื่องก็ขึ้นอยู่กับนาดของระบบ ดังนั้น หากผู้โจรกรรมต้องการโจรกรรมข้อมูลก็ต้องเพิ่มข้อมูลใหม่
เข้าไป (เช่น ค าสั่งให้โอนเงินจากบัญชีของบริษัทเข้าบัญชีส่วนตัวของตน) ผู้โจรกรรมก็จะต้องบันทึกข้อมูล

                                           
39Ibid. 
40ณรัณ  โพธิ์พัฒนชัย, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 37, น. 8 - 9. 
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ดังกล่าวไว้ในคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องที่เชื่อมโยงเข้ากับระบบเครือข่าย และจะต้องท าพร้อมกันทุกเครื่อง 
ซึ่งมีความยากกว่าการโจรกรรมข้อมูลจากศูนย์กลางหรือเซิร์ฟเวอร์มาก  

2.2.3.3 ระบบการท างานของบล็อกเชน  
 การท างานของระบบบล็อกเชนนั้นมีความซับซ้อน เนื่องจากบล็อกเชน 

เป็นระบบการจัดการข้อมูลแบบกระจายศูนย์ ดังนั้น ข้อมูลของการท าธุรกรรมต่าง ๆ จึงไม่ได้อยู่ที่ตัวกลาง
เฉกเช่นระบบการจัดเก็บข้อมูลแบบรวมศูนย์ เพื่อให้ผู้ศึกษาเข้าใจถึงลักษณะการท างานของบล็อกเชน 
ผู้เขียนจึงได้อธิบายเป็นล าดับดังนี้ 

(1) โหนด (Node) 
ในระบบบล็อกเชนนั้นจะมีสิ่งที่เรียกว่าโหนด (Node)41 ที่เชื่อมระหว ่าง

ก ันเป็นจ านวนมาก ซึ่งในแต่ละโหนดจะมีรายการเดินบัญชี (Ledger) ของผู ้ใช้ทุกคนในเครือข่ายที่ไม่ระบุ
ต ัวตนว่าเป็นของใคร ท าให้ท ุกคนในเคร ือข่าย สามารถเห็นรายการเดินบัญช ีการเงินของผู้ใช้รายอื่น ๆ  
ได ้ทั้งหมด ดังนั้น ในการท าธุรกรรม ผู้ใช ้จะส่งค าสั่งผ่านรายการเดินบัญชีไปยังแต่ละโหนด  โดยระบบ 
จะตรวจสอบว่าการท าธุรกรรมนั้นถ ูกต้องหรือไม่ ซึ่งจะดูจากฐานข้อมูลในแต่ละโหนด หากมีข ้อมูลถูกต ้อง
และตรงกันในท ุกโหนด ระบบก ็จะยอมให้สร้างบล็อกใหม่เข ้ามาในเครือข ่ายบล็อกเชน แต่หากตรวจสอบ
ข ้อมูลการท าธุรกรรมนั้นแล้วพบว่าผิด หรือข้อมูลไม่ตรงกันแม้เพ ียงโหนดเดียว ระบบก ็จะไม่ยอมให้เพ ิ่ม
บล็อกใหม่เข ้ามาในระบบ42 โหนดแต่ละตัวจะบรรจุส าเนารายการเดินบัญชีบล็อกเชน ที่เชื่อมต่อผ่าน

ระบบอินเทอร์เน็ตด้วยวิธีการกระจายศูนย์อย่างสมบูรณ์ และนอกจากนี้โหนดแต่ละตัวในระบบก็จะ
ปฏิบัติการหรือท างานอยู่ภายใต้กฎเกณฑ์เดียวกัน ซึ่งกฎเกณฑ์นั้น เรียกว่า โปรโตคอล  (Protocol)  
โดยโปรโตคอลดังกล่าวจะอยู่ในรูปแบบรหัสคอมพิวเตอร์ (Computer Code) ที่สามารถดาวน์โหลดมา

จัดเก็บไว้ในเครื่องคอมพิวเตอร์ได้ และสิ่งที่ส าคัญของระบบบล็อกเชนก  ็คือโปรโตคอลซึ่งได้ตกลงร่วมกัน
แล้วท าให้มั่นใจได้ว่าจะมีเพียงข้อมูลในระบบบล็อกเชนที่ได้รับฉันทามติ (Consensus) 43 แล้วเท่านั้นที่จะ

                                           
41 โหนด คือ คอมพิวเตอร์ที่อยู่ในเครือข่ายบล็อกเชน. 
42 สาครรัตน์ นักปราชญ์, “Block Chain คลื่นลูกใหม่ที่น่าจับตา,” สืบค้นเมื่อวันที่ 20 

พฤษภาคม 2561, จาก https://broadcast.nbtc.go.th/bcj/2559/doc/2559_12_3.pdf. 
43 ฉันทามติ (consensus) นั้นจะเกิดขึ้นเมื่อโหนดส่วนใหญ่ที่ปฏิบัติการในระบบได้พิจารณา

แล้วว่าธุรกรรมที่ท าขึ้นนั้นมีความถูกต้องแท้จริง. 
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ถูกรวบรวมเอาไว้ในระบบได ้44 
 

ภาพที่ 3.1 โหนดในระบบบล็อกเชน 
แหล่งที่มา : http://www.bossup.co.th 

(2) วิทยาการการเข้ารหัส (Cryptography) 
     ในระบบบล็อกเชนจะใช้โครงสร้างพื้นฐานกุญแจสาธารณะ (Public 

key encryption infrastructure) หรือเรียกโดยย่อว่า PKI ในการเข้ารหัส โดย PKI นั้นเป็นวิธีการที่ใช้
ส าหรับการเข้ารหัสโดยใช้กุญแจ 2 ชนิด ได้แก่ กุญแจสาธารณะ (Public key) (เปรียบเสมือน Address) 
และ กุญแจส่วนตัว (private key)45 โดยกุญแจสาธารณะนั้นคู่สัญญาทุกฝ่ายต่างรู้ แต่กุญแจส่วนตัวจะรู้
เพียงแค่เฉพาะผู้ที่เป็นผู้รับข้อมูลเท่านั้น46 

                                           
44 Shawn S. Amuial, Josias N. Dewey and Jeffrey R. Seul, “ The Blockchain: A 

Guide for Legal and Business Professionals,”  Retrieved on 23 September 2018, from 
https://www.hklaw.com/publications/the-blockchain-a-guide-for-legal-and-business-pro 
fessionals-10-01-2016/. 

45 Public key และ private key เป็นส่วนหนึ่งของการเข้ารหัสข้อมูล โดยกุญแจทั้งสองจะ
ท างานอยู่บนระบบการเข้ารหัสแบบสมมาตร (Symmetric) และอสมมาตร (Asymmetric) โดยการ
เข้ารหัสแบบอสมมาตรนั้นจะต้องใช้กุญแจทั้งสองคู่กัน. 

46 The Chamber of Digital Commerce, “Smart contract: 12 Use Case for business 
& beyond”  Retrieved on 23 May 2018, from http://digitalchamber.org/assets/smart-
contracts-12-use-cases-for-business-and-beyond.pdf. 
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ภาพที่ 3.2 วิธีการการเข้ารหัสของระบบบล็อกเชน 
แหล่งที่มา : The Chamber of Digital Commerce USA, “White paper Smart contract,” 
https://digitalchamber.org/smart-contracts-whitepaper/ 

เมื่อมีการส่งข้อมูลผ่านระบบบล็อกเชน วิธีการส่งก็คือใช้กุญแจสาธารณะ
ในการเข้ารหัสข้อความของตนเองให้เป็นข้อความที่ไม่สามารถอ่านได้ เช่น จาก Plain text เป็น Cipher 
text โดยการใช้อัลกอรึทึ่ม หรือสมการณ์ทางคณิตศาสตร์เพื่อป้องกันและรักษาความปลอดภัยของข้อมูล 
และจากนั้นใช้กุญแจส่วนตัวถอดรหัสข้อความให้กลับมาเป็น Plain text เป็นต้น ซึ่งประโยชน์ของการน า 
กุญแจทั้ง 2 ชนิดนี้ มาใช้กับธุรกรรมก็คือ มีความปลอดภัยและป้องกันข้อมูลถูกโจรกรรม47 

 (3) ฉันทามต ิ(Consensus) 
  การท างานของบล็อกเชนนั้น จะมีฉันทามติหรือ Consensus ซึ่งค าว่า 

Consensus นั้นมาจากภาษาลาตินค าว่า consent ที่แปลว่าความยินยอม และค าว่าว่า Unanimity ที่
แปลว่า การยอมรับที่เป็นเอกฉันท์ โดยความหมายโดยทั่วไปของค าว่า consensus นั้นหมายถึง วิธีการ 
ในการแก้ปัญหาในสถานการณ์ที่เกิดความขัดแย้ง โดยสร้างข้อสรุปที่ตั้งอยู่บนพ้ืนฐานของความตกลงทั่วไป
ซึ่งไม่จ าเป็นต้องมีการลงคะแนนเสียง แต่เกิดขึ้นได้โดยความคิดเห็นของคนส่วนใหญ่ โดยในบริบทของ
บล็อกเชน ความหมายของค าว่า Consensus ไม่ได้เปลี่ยนแปลงไปแต่อย่างใด แต่เป็นเครื่องมือ 

                                           
47 The Chamber of Digital Commerce, “White paper Smart contract,” Retrieved 

on 18 April 2019, from https://digitalchamber.org/smart-contracts-whitepaper/. 
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ที่โหนดในระบบบล็อกเชน มีส่วนร่วมในการสร้างระบบบล็อกเชน48 ฉันทามติในบล็อกเชนนั้นจะเกิดขึ้น
เมื่อโหนดหลาย ๆ ตัว ที่ปฏิบัติการอยู่ในระบบ (ซึ่งโดยปกติจะเป็นโหนดส่วนใหญ่ในระบบ) ได้ตกลง
ร่วมกันพิจารณาว่าธุรกรรมมีความถูกต้องแท้จริงแล้ว49 โดยโหนดที่ท างานอยู่ภายใต้โปรโตคอลมีหน้าที่ใน
การตรวจสอบความถูกต้องของการท าธุรกรรมและช่วยรักษาระบบฉันทามติ และเมื่อโหนดใดในระบบ
บล็อกเชนได้เพิ่มธุรกรรมเข้ามา สมาชิกอื่น ๆ (โหนดอื่น ๆ ) ในระบบก็มีหน้าที่ในการสร้างบล็อกใหม่ ๆ 
เพิ่มเข้าไปในระบบบล็อกเชน โดยผู้ที่ท าหน้าที่ในการสร้างบล็อกใหม่เพิ่มเข้าไปในบล็อกเชนนี้จะเรียกว่า
นักขุด หรือ ไมเนอร์ (miners) ส่วนการด าเนินการประมวลผลการท าธุรกรรมต่าง ๆ เรียกว่าการท าเหมือง 
หรือ ไมนิ่ง (mining) จะต้องใช้โหนด (คอมพิวเตอร์) ที่มีก าลังทรัพยากรคอมพิวเตอร์และก าลัง
ไฟฟ้าแรงสูงที่จะมาด าเนินการดังกล่าวได5้0 

(4) การประมวลผลธรุกรรม (Mining) 
 การประมวลผลธุรกรรม หรือการไมนิ่ง (mining) เรียกอีกอย่างหนึ่งว่า

การท าเหมือง หรือ การขุด เป็นการแก้โจทย์สมการทางคณิตศาสตร์ โดยใช้คอมพิวเตอร์ประมวลผลยืนยัน
การท าธุรกรรมบนระบบบล็อกเชน ซึ่งคอมพิวเตอร์ที่ประมวลผลและเป็นผู้ที่เพิ่มบล็อกเข้าไปในระบบ
บล็อกเชนเรียกว่า นักขุด หรือ ไมเนอร์ (miners)  

ส าหรับแนวความคิดในการประมวลผลธุรกรรมต่าง ๆ ในระบบ 
บล็อกเขนนั้น ปัจจุบันได้มีการน า แนวความคิดแบบ Proof of work และ Proof of Stake มาใช ้
ในระบบบล็อกเชน    

1. แนวความคิดแบบ Proof of Work (POW) 
  แนวความคิดแบบ Proof of Work (POW) นั้น เป็นแนวความคิด 

ที่พยายามหาทางแก้ไขปัญหาค่าแฮช ซึ่งหากมีก าลังคอมพิวเตอร์มหาศาลก็มีความเป็นไปได้ที่จะชนะ 

การแข่งขันแก้ไขปัญหาของบล็อกและจะได้รับบิทคอยน์เหรียญใหม่เป็นรางวัลตอบแทน 51 โดยในระบบ 

                                           
48 Bitwhite Jul, “What is consensus and why blockchain need the confirmation,” 

Retrieved on 25 March 2019, from https: //medium.com/@BitWhite. 
49Shawn S. Amuial, Josias N. Dewey and Jeffrey R. Seul, supra note 44. 
50Ibid. 
51Andreas M. Antonopoulos, Mastering Bitcoin: Unlocking Digital Cryptocurrencies, 

(United States of America: O’Reilly Media, Inc., 2014), p. 89. 
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POW ไมเนอร์จะเพิ่มบล็อกถัดไปในสายรหัสโดยการแข่งขันกันแก้ปัญหาโจทย์คณิตศาสตร์ที่มีความยาก 

และหากแก้ปัญหาได้ก็จะได้รับรางวัลส าหรับความพยายาม กล่าวคือ จะได้รับบิทคอยน์เหรียญใหม่ 

จ านวน 12.5 เหรียญ อย่างไรก็ตาม แม้ว่าไมเนอร์จะมีสิทธิเป็นเจ้าของเหรียญที่ขุดได้ แต่ว่าระบบการ

ท างานแบบ POW ของบิทคอยน์ก็ยังไม่ได้สมบูรณ์แบบ เพราะการท างานแบบ POW  มีข้อเสียคือต้องใช้

พลังงานในการประมวลผลจ านวนมหาศาล (การยืนยันความถูกต้องของการท าธุรกรรมนั้นต้องใช้เวลา

ประมาณ 10 – 60 นาที)52  

2. แนวความคิดแบบ Proof of Stake (POS) 

  แนวความคิดแบบ Proof of Stake (POS) นี้ได้มีการถกเถียงกันใน

วงการบิทคอยน์มาตั้งแต่ต้นปี ค.ศ. 2011 ซึ่งกล่าวกันอย่างพอสังเขปว่า POS เป็นรูปแบบของการพิสูจน์

ความเป็นเจ้าของสกุลเงินที่ได้ใช้ในธุรกรรมต่าง ๆ53 ในระบบการท างานแบบ POS ไมเนอร์ จะถูกเรียกว่า

ผู้ตรวจสอบความถูกต้อง (Validator) แทน นอกจากนี้ การท างานแบบ POS นั้นแตกต่างจาก POW 

เนื่องจากโหนดที่อยู่ในระบบการท างานแบบ POS จะตรวจสอบการท าธุรกรรมหรือไมนิ่งได้เพียงแค่ 

ตามสัดส่วนของเหรียญที่ตนถืออยู่เท่านั้น อีกทั้ง ในระบบ POS นั้นจะไม่มีการค านวณที่ซับซ้อนเพียงแต่

ต้องพิสูจน์สัดส่วนการถือเหรียญ (Stake) หรือ Coin-Ownership ในสกุลเงินเท่านั้น เช่น ในกรณี 

Ethereum หากพิสูจน์ความเป็นเจ้าของได้เพียง 1 เปอร์เซ็นต์ของ Ethereum ทั้งหมด ก็สามารถ

ตรวจสอบการท าธุรกรรมหรือท าเหมือง (mining) ได้เพียง 1 เปอร์เซ็นต์ของธุรกรรมทั้งหมด54 อย่างไร 

ก็ตาม POS ก็มีข้อด ีคือ ไม่ใช้พลังงานในการประมวลผลจ านวนมหาศาลและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม 

  

                                           
52Nick Furneaux, Investigating Cryptocurrencies: Understanding, Extracting, and 

Analyzing Blockchain Evidence, (Canada: John Wiley & Sons, Inc.,2018), p. 89. 
53Sunny King and Scott Nadal, “ PPCoin: Peer-to-Peer Crypto-Currency with 

Proof-of-Stake,”  Retrieved on 30 September 2018, from https://decred.org/research/king 
2012.pdf. 

54 Nick Furneaux, supra note 52, p.90. 
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2.2.4 ลักษณะทั่วไปของคริปโทเคอร์เรนซีเปรียบเทียบกับลักษณะของเงินตรา 

คุณสมบัติทั่วไปของเงินตราในทางเศรษฐศาสตร์นั้นมี 3 ประการได้แก่ เป็นสื่อกลาง

ในการแลกเปลี่ยน (A medium of exchange) เป็นหน่วยทางบัญชี (A unit of account) และเป็นสิ่งที่

เก็บรักษามูลค่า (Stored of value) นอกจากนี้ เงินตรานั้นยังมีลักษณะเป็นวัตถุในทางกายภาพซึ่งออกใช้

โดยรัฐบาล มีสภาพคล่องในการใช้จ่ายรวมทั้งยังมีกฎหมายรับรองสถานะว่าเป็นเงินที่ช าระหนี้ไ ด้ 

ตามกฎหมาย ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบกับลักษณะของคริปโทเคอร์เรนซีแล้ว จะเห็นได้ว่าคริปโทเคอร์เรนซียัง

ไม่มีความชัดเจนว่ามีคุณสมบัติของเงินตราทั้ง 3 ประการหรือไม่ เช่น สังคมหนึ่ง ๆ ได้ยอมรับบิทคอยน์

เป็นสื่อกลางการแลกเปลี่ยน แต่ยังไม่มีการยอมรับคริปโทเคอร์เรนซีชนิดอื่น ๆ ให้เป็นสื่อกลางการ

แลกเปลี่ยน เป็นต้น นอกจากนี้ก็ยังมีความแตกต่างในแง่ที่ว่า เงินตรานั้นเป็นวัตถุที่สามารถจับต้องได้  

แต่คริปโทเคอร์เรนซีไม่สามารถจับต้องได้เพราะเป็นเพียงหน่วยข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งยังไม่มีกฎหมาย

รับรองสถานะให้เป็นเงินที่ช าระหน้ีไดต้ามกฎหมาย 

ตารางที่ 1.1 เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างคริปโทเคอร์เรนซีและเงินตรา 

 
 
 
 
 
 

 2.2.5 การไดม้าซึ่งคริปโทเคอร์เรนซี  
การสร้างสายรหัสคริปโทเคอร์เรนซี หรือบล็อกขึ้นน้ันเปรียบเสมือนการเล่นเกมส์ตอบ

ปัญหาทางคณิตศาสตร์ระดับสูงผู้ตอบถูกจะได้รางวัลเป็นสายรหัสคริปโทเคอร์เรนซีหรือบล็อกดังกล่าว 
ระบบคริปโทเคอร์เรนซีแบบบล็อกเชนทุกชนิดปฏิบัติการโดยใช้ “ระบบการรักษาความปลอดภัยที่ 
ขับเคลื่อนด้วยแรงจูงใจ” (incentive – driven model of security) กล่าวคือ จะต้องมีการตั้งค่ากลาง
ส าหรับการคัดเลือกสายรหัสหรือบล็อกใหม่ในเครือข่ายคอมพิวเตอร์ทุกเครื่องในระบบจะต้องมีฉันทามติ
ว่าสายรหัสที่เลือกนั้นเป็นสายรหัสที่เสนอปัญหาทางคณิตศาสตร์ที่ยากที่สุด ผู้ที่แก้โจทย์ได้ก่อนจะได้ รับ 
คริปโทเคอร์เรนซีเป็นการตอบแทน การแก้ปัญหาดังกล่าวต้องใช้ความสามารถในการประมวลผล 

คริปโทเคอร์เรนซ ี เงินตรา 
1. ไม่มีลักษณะทางกายภาพ 1. มีลักษณะทางกายภาพ 
2.เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนหรือไม่

ขึ้นอยู่กับการยอมรับของสังคมนั้น ๆ  
2. เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน  

3. ไม่เป็นหน่วยในทางบัญชี  3. เป็นหน่วยทางบัญชีและเก็บรักษามูลค่า 
4. ไม่เป็นเงินตราที่ช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย 4. มีกฎหมายรบัรองสถานะให้เป็นเงินตรา 

    ที่สามารถช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย 
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ทางคอมพิวเตอร์ขั้นสูง โดยผู้ชนะจะต้องเขียนแสดงค าตอบ (proof of work) ไว้ในบล็อกใหม่ เพื่อให้
คอมพิวเตอร์เครื่องอื่นในเครือข่ายท าการตรวจสอบ โดยสมาชิกเครือข่ายทุกรายสามารถอาสา เป็นผู้แก้
สมการ เรียกว่า “miner” โดยรางวัลตอบแทนจะมีมูลค่าเป็นสัดส่วนกับระดับความยากง่ายของโจทย์
คณิตศาสตร์ที่ได้รับ55 

2.2.5.1 การได้มาโดยการขุด56 
ด้วยคุณสมบัติเฉพาะของคริปโทเคอร์เรนซี (เช่น บิทคอยน์) ที่ไม่สามารถ

ท าซ้ าหรือ ลอกเลียนได้ อันเน่ืองมาจากการสร้างคริปโทเคอร์เรนซีแต่ละหน่วยจะเกิดขึ้นจากการที่มีบุคคล 
สามารถแก้ไขสมการจากโปรแกรมคอมพิวเตอร์ที่มีผู้ออกแบบเอาไว้ ซึ่งกระบวนการนี้ เรียกว่า  
การขุด หรือ การท าเหมือง ซึ่งความยากล าบากในการขุดนั้นจะขึ้นอยู่กับโจทย์ทางคณิตศาสตร์ที่จะมี
ความซับซ้อนขึ้นเรื่อยๆ เมื่อมีผู้ ใดแก้ปัญหาได้ส าเร็จ ก็จะได้รับผลตอบแทนเป็นคริปโทเคอร์เรนซี 
กรณีบิทคอยน์ ก็จะได้จ านวน 10 บิทคอยน์ในทุกๆ 25 นาที ที่เข้าร่วมแก้โจทย์ดังกล่าว โดยการแก้สมการ
ทางคณิตศาสตร์ดังกล่าวต้องอาศัยพลังในการค านวณสูงมาก หรือการใช้ฮาร์ดแวร์ ( Hardware)  
ที่มีประสิทธิภาพสูง  

2.2.5.2 การได้มาโดยการซื้อขายแลกเปลี่ยน 
นอกจากคริปโทเคอร์เรนซีจะได้มาโดยการขุดแล้ว อาจได้มาโดยการซื้อขาย

แลกเปลี่ยน ซึ่งในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีจะใช้เงินที่สามารถช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย 
หรือใช้คริปโทเคอร์เรนซีชนิดอื่นที่สามารถแปลงเป็นเงินอันช าระหนี้ได้ตามกฎหมายมาแลกเปลี่ยน 
ผ่านตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน เรียกว่า Virtual Currency Exchanges หรือ Exchanges57  
ซึ่งเป็นบุคคลหรือองค์กรที่ประกอบธุรกิจเป็นตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนเงินเสมือนเป็นเงินจริง  
ทุน หรือ เงินเสมือนอื่น ๆ รวมทั้ง เงิน หรือทองค าด้วย โดยคิดค่าธรรมเนียมในการให้บริการ58 นอกจากนี้  

                                           
55ณรัณ  โพธิ์พัฒนชัย, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 37, น. 10. 
56 ส านักวิชาการ ส านักงานสภาผู้แทนราษฎร, “บิทคอยน์ (Bitcoin) สกุลเงินเสมือนจริง 

แห่งอนาคต,” สืบค้นเมื่อวันที่ 10 พฤษภาคม 2561, จาก http://libbary2.parliament.go.th/ejournal 
/content_af/2561/mar2561-4.pdf. 

57 Sharon Brown-Hruska and Trevor Wagener, “ The virtual currency regulatory 
framework in global context,” Capital Markets Law Journal 487, Vol. 13, No.4, p. 490 (2018). 

58 FATF, supra note 19. 
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ผู้ให้บริการเป็นตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนนั้นจะอยู่ภายใต้การก ากับดูแลของหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง
กั บการก า กั บดู แลธุ ร กิ จทา งด้ านการ เ งิ น  เ ช่ น  Security and Exchange Commission (SEC) 
Commodity Future Trading Commission (CFTC) แ ล ะ  Bank Security Act/Aniti-Money 
Laundering (BSA/AML) เป็นต้น59  

(1) ผู้ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี 
(1.1) Binance เป็นตัวกลางที่ ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโท 

เคอร์เรนซี (Cryptocurrency exchange) ผ่าน www.binance.com ที่มีการเจริญเติบโตอย่างรวดเร็ว
และได้รับความนิยมเป็นอย่างมาก ทั้งยัง ได้มีการออกโทเคน (Token) ของตนเอง คือ Binance Coin 
(BNB) อีกด้วย โดย Binance ก่อตั้งขึ้นในปี ค.ศ. 2017 ผู้ก่อตั้งคือ Changpeng Zhao และ He-Yi  
มีส านักงานใหญ่ตั้งอยู่ที่ประเทศจีน (ฮ่องกง) มีค่าธรรมเนียมในการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีอยู่ที่ร้อยละ 
0.1 โดยเหรียญที่ได้รับความนิยม ได้แก่ IOTA, BTC, ETH ฯลฯ60 

(1.2) Bitterex เป็นตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี
สัญชาติอเมริกัน ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีผ่าน www.bittrex.com ก่อตั้งขึ้นโดย Bill 
Shihara Richie Lai และ Rami Kawach ในปี  ค .ศ . 2014 Bittrex มีคริปโทเคอร์ เรนซี ให้ซื้ อขาย
แลกเปลี่ยนเป็นจ านวนมากกว่า 268 คู่ และมีค่าธรรมเนียมในการซื้อขายอยู่ที่อัตราร้อยละ 0.2561 

(1.3) Poloniex Inc, เป็นตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์
เรนซีผ่าน www.Poloniex.com  ซึ่ง Poloniex.inc, ก่อตั้งขึ้นเมื่อปี ค.ศ. 2014 โดย Tristan D'Agosta 
มีคริปโทเคอร์เรนซีที่ซื้อขาย ได้แก่ Bitcoin Litecoin Namecoin Dogecoin และอื่น ๆ ส่วนค่าธรรมเนียม
ในการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีนั้นมีหลายอัตราตามตารางดังต่อไปน้ี62 

ตารางที่ 1.2 อัตราค่าธรรมเนียมการซื้อขายจาก www.poloniex.com 
ผู้โอน ผู้รับโอน ปริมาณการซื้อขาย (เฉลี่ย 30 วัน) 
0.08% 0.20% < $1m USD 
0.02% 0.15% < $20m USD 

                                           
59 Sharon Brown-Hruska and Trevor Wagener, supra note 57, p. 490. 
60 Retrieved on 2 April 2019, from www.binance.com 
61 Retrieved on 2 April 2019, from www.bittrex.com 
62 Retrieved on 2 April 2019, fromwww.poloniex.com 
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ผู้โอน ผู้รับโอน ปริมาณการซื้อขาย (เฉลี่ย 30 วัน) 
0.00% 0.10% ≥ $20m USD 

(1.4) Bitfinex เป็นตัวกลางที่ ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโท 
เคอร์เรนซี ที่ด าเนินการผ่าน www.Bitfinex.com ก่อตั้งขึ้นในปี ค.ศ. 2012 มีส านักงานใหญ่อยู่ที่ 
กรุงไทเป ประเทศไต้หวัน มีปริมาณการซื้อขายต่อวันอยู่ที่143,262,828 ดอลลาร์สหรัฐ (ณ วันที่ 18 
เมษายน พ.ศ. 2562) คริปโทเคอร์เรนซีที่ได้รับความนิยมในการซื้อขายแลกเปลี่ยน ได้แก่ Bitcoin, 
Ethereum, EOS, Litecoin, Ripple, NEO, Monero และอื่น ๆ63 

ในการประกอบธุรกิจเป็นตัวกลางในการให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน 
คริปโทเคอร์เรนซี หลายประเทศได้ให้ความส าคัญและออกกฎหมายเพื่อก ากับดูแลตัวกลางดังกล่าว 
เช่น ประเทศญี่ปุ่นได้แก้ไขกฎหมายเพื่อก ากับดูแลการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี และตัวกลางที่
ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน โดยก าหนดให้ตัวกลางมาจดทะเบียนกับ Financial Service Agency (FSA) 
ซึ่งขณะนี้ตัวกลางที่ได้รับใบอนุญาตทั้งหมดจาก FSA มี 16 ราย ได้แก่ Money Partners, Liquid 
(Quoine), BitFlyer, Bit Bank, SBI Virtual Currency,GMO Coin, Bit Trade, BTC Box, BitPoint, 
DMM Bitcoin, Bit Argo Exchange , Bitgate, BITOCEAN, Fiscalo Currency Exchange, Xtheta  
และ Zaif64 นอกจากนี้ FSA ยังได้มีข้อก าหนดต่าง ๆ ที่ใช้กับตัวกลางดังกล่าว เช่น มีการตรวจสอบบัญชี
ของลูกค้าที่มีความน่าสงสัย ก าหนดให้มีการแยกทรัพย์สินระหว่างทรัพย์สินของตัวกลางกับของลูกค้า
อย่างชัดเจน ก าหนดให้มีการเก็บรักษาคริปโทเคอร์เรนซีในรูปแบบออฟไลน์ ก าหนดให้มีการปฏิบัติ  
ตามมาตรฐานสากลในเรื่องการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน (Anti-money Laundering (AML)) 
โดยมีมาตรการตรวจสอบตัวตนของลูกค้าที่เรียกว่า Know your costumer หรือ กระบวนการ KYC65  

  

                                           
63 Retrieved on 2 April 2019, from https://www.bitfinex.com/features 
64Marta Gonzalez, “ Blockchain in Japan,” Retrieved on 20 April 2019, from 

https://www.eu-japan.eu/sites/default/files/publications/docs/blockchaininjapan-marta 
gonzalez.pdf. 

65Ibid. 
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(2)  การซื้ อขายคริปโทเคอร์ เ รนซีกับกระบวนการ Know Your 
Customer   

  ตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีจะต้องค านึง 
ถึงการปฏิบัติตามมาตรฐานสากล ตามค าแนะน าของ FATF ซึ่งได้ให้ค าแนะน าแก่ประเทศต่าง ๆ  
รวมทั้ง ผู้ให้บริการเกี่ยวกับสินทรัพย์เสมือน (Virtual assets service providers (VASPs)) และต้อง
ปฏิบัติ ตามมาตรฐานสากลในเรื่ อ งการป้องกันแ ละปราบปรามการฟอกเงิน  ( Anti-Money 
Laundering/Combating the Financing of Terrorism : AML/CFT) นอกจากนี้ VASPs ควรมีมาตรการ
ในการระบุตัวตน มีการประเมิน และมีการด าเนินการอย่างมีประสิทธิภาพเพื่อลดความเสี่ยงเกี่ยวกับการ
ฟอกเงินและการจัดหาแหล่งทุนให้แก่กลุ่มผู้ก่อการร้ายด้วย66 เช่น การก าหนดให้มีกระบวนการ KYC เป็นต้น  

กระบวนการ KYC น้ัน ย่อมาจากภาษาอังกฤษค าว่า Know your customer 
ซึ่งเป็นกระบวนการที่ใช้ในการระบุตัวตนของลูกค้า โดยกระบวนการดังกล่าวมีแนวปฏิบัติมาตรฐานสากล 
ดังนี้67  

1. มีการระบุตัวตนของลูกค้า ( Identifying the customer) และยืนยัน
ตัวตนของลูกค้า เช่น ชื่อ เอกสารแบบฟอร์มตามกฎหมายและหลักฐานของการมีตัวตนอยู่ ซึ่งได้รับการ
พิสูจน์ยืนยันแล้ว เช่น ใบรับรองบริษัท ใบรับรองสถานะ ข้อตกลงการเป็นหุ้นส่วน การโอนทรัพย์สินให้
กองทรัสต์ หรือเอกสารอื่น ๆ ที่มาจากแหล่งที่มีความน่าเชื่อถือซึ่งสามารถพิสูจน์ชื่อ และการมีตัวตนอยู่
ของลูกค้าในปัจจุบันได้ ที่อยู่ของส านักงานที่จดทะเบียน และสถานที่ประกอบธุรกิจหลัก รวมทั้ง ระบุ
ตัวตนของผู้ที่เป็นเจ้าของผลประโยชน์ (Identifying the beneficial owner) ด้วย และจะต้องมีมาตรการ
ที่เหมาะสมในการยืนยันตัวตนเจ้าของผลประโยชน ์กรณีนิติบุคคลก็ต้องพิจารณาถึงความเป็นเจ้าของ และ
อ านาจควบคุมกิจการของนิติบุคคลที่เป็นลูกค้าด้วยเช่นเดียวกัน  

                                           
66 FATF, “Public Statement – Mitigating Risks from Virtual Assets,” Retrieved on 

18 April 2019, from http://www.fatf-gafi.org 
67 “International Standards on Combating Money Laundering and the Financing 

of Terrorism & Proliferation the FATF Recommendations,” Retrieved on 3 April 2019, from 
https://www.fatfgafi.org/media/fatf/documents/recommendations/pdfs/FATF%20Recom
mendations%202012.pdf. 
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2. มีการตรวจสอบสถานะของลูกค้า (Customer Due Diligence) (CDD) 
หากในระยะเริ่มต้นหรือระหว่างที่มีนิติสัมพันธ์กับลูกค้า หรือ มีการด าเนินธุรกรรมเกิดขึ้นเป็นครั้งคราว 
สถาบันการเงินมีความสงสัยว่าธุรกรรมนั้นเป็นธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับการฟอกเงินหรือการจัดหาทุนให้
ผู้ก่อการร้าย สถาบันการเงินต้องตรวจสอบตัวตนและยืนยันตัวตนของลูกค้าและเจ้าของผลประโยชน์ 
พร้อมทั้งรายงาน (STR) ไปยัง Financial Intelligence Unit (FIU) ตามค าแนะน าของ FATF (FATF 
Recommendations 20) 

3. มีการตรวจสอบสถานะของลูกค้าอย่างละเอียด ( Enhanced Due 
Diligence (EDD)) หากลูกค้ามีความเสี่ยงสูงกว่าที่คาดหมาย ต้องใช้มาตรการการตรวจสอบสถานะ 
ของลูกค้าอย่างละเอียด 

กระบวนการ KYC นั้นได้มีการน ามาใช้กับตัวกลางที่ให้บริการซื้อขาย
แลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีในหลายประเทศ เพื่อเป็นการป้องกันการกระท าความผิดเกี่ยวกับการฟอกเงิน 
โดยกระบวนการเริ่มตั้งแต่มีการสมัครเข้าใช้บริการกับตัวกลาง ซึ่งโดยทั่วไปแล้วการสมัครเข้าใช้บริการซื้อ
ขายคริปโทเคอร์เรนซีจะต้องท าการยืนยันตัวตนของผู้สมัครก่อน จึงจะสามารถท าการซื้อขายได้ โดย
วิธีการยืนยันตัวตนจะต้องส่งส าเนาเอกสารที่ทางราชการออกให้ เช่น บัตรประจ าตัวประชาชน หนังสือ
เดินทาง ใบอนุญาตขับรถ เป็นต้น ทั้งนี้ การส่งส าเนาเอกสารดังกล่าว ผู้สมัครอาจท าการปลอมแปลง
ตัวตนได้โดยการใช้เอกสารของบุคคลอื่น ดังนั้น ตัวกลางที่ให้บริการที่ให้ความส าคัญในเรื่องความ
ปลอดภัยและความมีตัวตนที่แท้จริงของสมาชิกจึงเลือกใช้วิธีการยืนยันตัวตนด้วยภาพถ่ายของสมาชิกคู่กับ
เอกสารราชการด้วย หลังจากท าการยืนยันตัวตนของสมาชิกเรียบร้อยแล้วผู้สมัครใช้บริการจะสามารถเพ่ิม
บัญชีธนาคารเพื่อน าเงินเข้าระบบและท าการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีต่อไปได้ ซึ่งการซื้อขายนั้นสามารถ
ท า ได้หลากหลาย เช่น การซื้อขายระหว่างเงินบาทกับคริปโทเคอร์เรนซีการซื้อขายระหว่างคริปโทเคอร์
เรนซีด้วยกันเอง การซื้อขายระหว่างคริปโทเคอร์เรนซีกับเงินสกุลของประเทศต่าง ๆ เป็นต้น บางเว็บไซต์
ที่ให้บริการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีอาจสามารถท าการสมัครสมาชิกแล้วท าการซื้อขายระหว่างคริปโท
เคอร์เรนซีได้ทันทีโดยไม่ต้องยืนยันตัวตนก่อน แต่อาจจ ากัดจ านวนการซื้อขายไว้ระดับหนึ่ง ดังนั้น  
จึงสามารถกล่าวโดยสรุปว่า โดยทั่วไปการใช้บริการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี มีขั้นตอน ดังนี ้

1. สมัครสมาชิกโดยกรอกข้อมูลบนเว็บไซต์ที่ต้องการสมัครใช้บริการ 
ซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี ประกอบด้วยข้อมูล เช่น ชื่อ นามสกุล Email Address ชื่อผู้ใช้งาน (Username) 
เป็นต้น 
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2. ยืนยันการสมัครผ่านระบบจดหมายอิเล็กทรอนิกส์ (Email) โดยระบบจะ
ส่งรหัสผ่าน (Password) ส าหรับยืนยันการสมัครไปยังผู้สมัครตาม Email Address ที่ผู้สมัครกรอกข้อมูล
จากข้อ 1 โดยปกติผู้ให้บริการจะแนะน า ให้ใช้รหัสผ่านที่ 2 (2 Factor Authentication) เช่น Google 
Authenticator SMS Email เป็นต้น ซึ่งเป็นการใช้รหัสผ่านแบบอื่นร่วมในเข้าสู่ระบบและการท ารายการ
ต่าง ๆ ด้วย 

3. สมาชิกเข้าสู่ระบบโดยใช้ชื่อผู้ใช้ตามที่สมัครและใช้รหัสผ่านตาม Email  
ที่ได้รับ เพื่อท าการกรอกข้อมูลส่วนตัว เพิ่มเติม และยืนยันตัวตนโดยส่งเอกสารทางราชการและรูปถ่าย 
ที่เห็นภาพใบหน้าชัดเจน พร้อมเอกสารราชการที่แนบและโดยปกติเว็บไซต์ที่ให้บริการจะให้เขียนชื่อ
เว็บไซต์ในกระดาษในขณะที่ถ่ายภาพใบหน้าและเอกสารราชการด้วยตัวอย่างภาพถ่ายการยืนยันตัวตน 
ในเว็บบริการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี (bx.in.th) 

4. สมาชิกเข้าสู่ระบบเพื่อเพิ่มบัญชีธนาคารเข้าในระบบและน าเงินจริงสกุล
ต่าง ๆ เข้าในระบบเพื่อท าการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี โดยการเพิ่มบัญชีเข้าสู่ระบบนั้นบัญชีที่ท าการเพ่ิม
ต้องมีชื่อเจ้าของบัญชีตรงกับชื่อ สกุลของสมาชิกด้วย และการน าเงินจริงเข้าสู่ระบบจะต้องเป็นเงินที่มา
จากบัญชีธนาคารที่เพิ่มไว้แล้วเท่านั้น รวมทั้งการน า เงินจริงออกจากระบบก็สามารถสั่งโอนเงินเข้าบัญชี 
ที่ท าการเพ่ิมไว้แล้วเท่านั้น 

5. ฝากเงินเข้าสู่ระบบ โดยก าหนดบัญชีธนาคารต้นทางที่เพิ่มไว้ตามข้อ 4 
พร้อมยอดเงินที่ต้องการฝากเข้าระบบและบัญชีปลายทาง ซึ่งเว็บไซต์ผู้ให้บริการจะมีให้เลือกหลาย
ธนาคาร หลังจากนั้นระบบจะท าการสุ่มตัวเลขที่ใกล้เคียงกับจ านวนที่ต้องการฝาก และก าหนดให้สมาชิก
โอนเงินให้ตรงกับจ านวนที่ระบบสุ่มให้ไปที่บัญชีธนาคารปลายทางตามที่ก าหนด ซึ่งจ านวนเงินที่ระบบสุ่ม
ให้ฝากจริงนั้นจะมากกว่าจ านวนที่ต้องการฝากเล็กน้อย เช่น หากต้องการฝากเงินเข้าระบบจ านวน 
10,000 บาท ระบบจะสุ่มให้ฝากเงินเข้าระบบ 10,001 บาท เป็นต้น หลังจากท าการโอนเงินไปยังบัญชี
ปลายทางเรียบร้อยแล้วสมาชิกผู้ฝากเงินจะต้องท าการยืนยันการโอนเงินโดยแนบหลักฐานการโอนเงิน 
เข้าสู่ระบบ โดยหลักฐานการโอนเงินจะต้องเป็นรูปภาพของเอกสารการฝากเงินหรือเอกสารการโอนเงินไป
ยังบัญชีปลายทาง สามารถใช้ได้ทั้งการโอนเงินผ่านธนาคารโดยใช้เอกสารการโอนเงินผ่านธนาคารหรือใช้
หลักฐานเป็นภาพการโอนเงินออนไลน์ผ่านระบบต่าง ๆ ก็ได้ เมื่อผู้ให้บริการตรวจสอบการฝากเงินเข้า
ระบบเรียบร้อย โดยมีความถูกต้องตรงกันก็จะอนุมัติเงินฝากในระบบให้ สมาชิกนั้น ๆ เพื่อท าการซื้อขาย 
คริปโทเคอร์เรนซีต่อไป  
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6. สมาชิกเข้าสู่ระบบเพื่อท าการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี โดยผู้ให้บริการแต่
ละรายจะให้บริการซื้อขายเงิน คริปโทเคอร์เรนซีสกุลต่าง ๆ แตกต่างกัน บางรายให้บริการซื้อ ขายเฉพาะ
บางสกุลเงินเท่านั้น และผู้ให้บริการจะก าหนด อัตราค่าธรรมเนียมในการซื้อขายแต่ละรายการไว้แตกต่าง 
กัน  

7. สมาชิกถอนเงินจากระบบ การถอนเงินจากระบบสามารถถอนได้ทั้งคริป
โทเคอร์เรนซีและเงินสกุลจริงต่าง ๆ โดย หากต้องการถอนเงินสกุลจริง เช่น เงินบาท จะต้องถอนโดย 
ก าหนดให้เข้าในบัญชีที่ได้ท าการเพิ่มไว้ในข้อ 4 โดยจะมีค่า ธรรมเนียมการถอนเงินตามที่ผู้ให้บริการ
ก าหนด และกรณี ต้องการถอนหรือโอนคริปโทเคอร์เรนซีจะต้องท าการระบุเลขบัญชีกระเป๋าคริปโทเคอร์
เรนซีนั้น ๆ (Wallet Address) และระบุจ านวนเงินเพื่อท าการโอน โดยการถอนหรือโอนเงินทั้งเงินจริง
และคริปโทเคอร์เรนซีจะใช้ระยะเวลาพอสมควร เพื่อให้การโอนเงินเสร็จสมบูรณ์ ส าหรับการถอนเงินจริง
หากอยู่ในช่วงเวลาเปิดท าการของธนาคารจะใช้เวลาประมาณ 10 - 30 นาที หากอยู่ในช่วงปิดท าการของ
ธนาคารจะใช้ เวลาประมาณ 12 ชั่วโมง ส าหรับการถอนหรือโอนคริปโทเคอร์เรนซีจะใช้เวลาแตกต่างกัน
ขึ้นอยู่กับคริปโทเคอร์เรนซีและผู้ให้บริการ (กระเป๋าเงิน) ต้นทางและปลายทาง68 

2.2.6 กระเป๋าคริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency wallets) 
เงินตราที่ใช้กันทั่วไปนั้นมักจะถูกเก็บไว้ในสถานที่ที่ปลอดภัย เช่น บ้าน ธนาคาร  

ตู้เซฟ หรือสถานที่อื่น ๆ เช่น กระเป๋าเงิน เป็นต้น เช่นเดียวกันเมื่อเปรียบคริปโทเคอร์เรนซีให้เป็นเงินตรา 
ในโลกแห่งความเป็นจริงก็อาจกล่าวได้ว่าคริปโทเคอร์เรนซีก็มีการโอนแลกเปลี่ยนกันในโลกดิจิทัล  
ตัวผู้เป็นเจ้าของหรือผู้ที่ครอบครองคริปโทเคอร์เรนซีอยู่ก็ย่อมที่จะต้องมีที่ที่สามารถเก็บคริปโทเคอร์เรนซี
ได้ ซึ่งที่ที่ใช้เก็บคริปโทเคอร์เรนซีนั้นเรียกว่า กระเป๋าคริปโทเคอร์เรนซี หรือ วอลเลท (Wallets) ซึ่งเป็น
บริการที่อาจอยู่ในรูปแบบของซอฟต์แวร์หรือแอพพลิเคชัน หรือด้วยรูปแบบวิธีการอย่างอื่น ซึ่งบริการ
ดังกล่าวได้จัดให้มีขึ้นโดยผู้ให้บริการที่เรียกว่า ผู้ให้บริการวอลเลท (Wallet provider) ที่ให้บริการวอล
เลทเพื่อใช้ในการยึดถือ บันทึกและโอน คริปโทเคอร์เรนซี หรือบิทคอยน์ โดยวอลเลทดังกล่าวจะมีกุญแจ
ส่วนตัวของเจ้าของวอลเลท และจะอนุญาตให้เฉพาะเจ้าของวอลเลทเท่านั้น ที่จะกระท าการโอนคริปโท
เคอร์เรนซีที่อยู่ในกระเป๋าไปยังที่อยู่ของคริปโทเคอร์เรนซีที่อยู่ในระบบบล็อกเชนได้  โดยในการบันทึก 

                                           
68 พันต ารวจตรี นิติ สัมฤทธิ์เดชขจร, “สกุลเงินดิจิทัล (Digital Currency) เงินตราเข้ารหัส 

(Cryptocurrency)” เป็นอย่างไร - สาเหตุและความเป็นมาของสกุล เงินดิจิทัล (Digital Currency) 
เงินตราเข้ารหัส (Cryptocurrency),”  DSI ไตรสาร 30, ปีที่ 10, ฉบับที่ 3, น.35 – 37 (2561). 

Ref. code: 25626001033122YIB



45 
 

การโอน และรับโอนคริปโทเคอร์เรนซีจะต้องท าผ่านระบบการจัดการด้วยกุญแจส่วนตัว  และกุญแจ
สาธารณะ 

วอลเลทมีความปลอดภัยในการบันทึกการโอนและการรับโอนคริปโทเคอร์เรนซี อาทิ
บิทคอยน์ ซึ่งโดยทั่วไปแล้วในการใช้คริปโทเคอร์เรนซีผู้ใช้จ าเป็นที่จะต้องมีวอลเลท แต่อย่างไรก็ตาม  
วอลเลทบางชนิดก็ใช้ได้ฉพาะกับคริปโทเคอร์เรนซีชนิดใดชนิดหนึ่งอย่างเฉพาะเจาะจงเท่านั้น และวอล
เลทบางชนิดก็ใช้ได้กับคริปโทเคอร์เรนซีชนิดอื่น ๆ ด้วย นอกจากนี้ วอลเลทยังสามารถใส่ที่อยู่สาธารณะ 
หรือ Public address ได้มากกว่า 1 ที่อยู่ (public address นั้นมีจ านวนเท่ากับจ านวนของคริปโท 
เคอร์เรนซีที่อยู่ใน Wallet) ซึ่งที่อยู่นั้นคล้ายคลึงกับเลขบัญชีธนาคาร ส่วนบล็อกเชนคล้ายกับรายการเดิน
บัญชีของธนาคาร (bank’s ledger)  

วอล เลทมีหลายชนิด  ซึ่ งอาจท า งานบน Desktop ได้  (Desktop wallet) 69  
บนโทรศัพท์เคลื่อนที่หรือสมาร์ทโฟน (Mobile wallet)70 และบนแทปเล็ท (Tablets  wallet) และอื่น ๆ 
ซึ่งวอลเลทต่าง ๆ เหล่านี้ อาจแบ่งประเภทได้เป็น 3 ประเภท ได้แก่ ฮอทวอลเลท โคลด์วอลเลท และ
เดสทอปวอลเลท71 

2.2.6.1 ฮอทวอลเลท (Hot wallets)  
ฮอทวอลเลท เป็นกระเป๋าเงินคริปโทเคอร์เรนซีที่มีการเชื่อมต่อกับระบบ

อินเทอร์เน็ต และมีความปลอดภัยน้อยเพราะเจ้าของวอลเลทมีความเสี่ยงในการถูกเข้าถึงข้อมูลส่วนบุคคล
และความปลอดภัยได้จากระบบอินเทอร์เน็ต  

ตัวอย่างฮอทวอลเลท 

1.  Web – based wallets เป็นวอลเลทที่อยู่บนเว็บไซต์ ซึ่งผู้ใช้บริการ

สามารถเข้าถึงคริปโทเคอร์เรนซีที่อยู่ในวอลเลทได้ไม่ว่าจะอยู่ที่ใดก็ตาม โดยสามารถเข้าถึงได้ด้วยอุปกรณ์

                                           
69 Desktop wallet เป็นวอลเลทที่สามารถดาวน์โหลดและติดตั้งไว้บนเครื่องคอมพิวเตอร์ 

เข้าถึงได้โดยใช้คอมพิวเตอร์เครื่องที่ติดต้ังวอลเลทนั้นมาได้เพียงเครื่องเดียว  
70 Mobile wallet เป็นวอลเลทซึ่ งอยู่ ในรูปแบบของแอพพลิ เคชันบนสมาร์ทโฟน 

(Smartphone)  
71 Harsha Goel, “TYPES OF CRYPTOCURRENCY WALLETS AND THEIR OVERALL 

SECURITY ASPECT,” Retrieved on 18 April 2019, from https://hacken.io/types-of-cryptocurrency 
-wallets-and-their-overall-security-aspect/.  
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หลากหลายชนิดด้วยการใช้อุปกรณ์นั้นเชื่อมต่อกับระบบอินเทอร์เน็ต แต่ข้อเสียของ Web – based 

wallets ก็คืออาจถูกโจมตีระบบความปลอดภัยได้ เพราะ Web – based wallets มีความปลอดภัยน้อย

กว่าวอลเลทรูปแบบอื่น ๆ รวมทั้ง ผู้ให้บริการวอลเลท (Wallet provider) ยังสามารถที่จะเข้าถึงวอลเลท

ทั้งหมดบนเว็บไซต์ของผู้ให้บริการได้และอาจตั้งข้อจ ากัดจ านวนคริปโทเคอร์เรนซีที่สามารถซื้อขาย

แลกเปลี่ยนได้อีกด้วย 

2. Mobile wallets เป็น วอลเลทซึ่งอยู่ในรูปแบบของแอพพลิเคชันบน

สมาร์ทโฟน ซึ่งสามารถดาวน์โหลดได้ผ่านร้านค้าแอพพลิเคชัน เช่น Microsoft Store, App Store, และ 

Google Play เป็นต้น ข้อดีของ Mobile wallets คือ ผู้ ใช้บริการไม่จ าเป็นต้องคัดลอก/วาง ที่อยู่ 

ของวอลเลท เนื่องจากผู้ใช้บริการสามารถสแกน QR Code เพื่อส่งและรับได้อย่างรวดเร็ว ซึ่งง่ายต่อการ

โอนหรือรับโอนบิทคอยน์ อย่างไรก็ตาม Mobile wallets ก็มีข้อเสียคือ ผู้ใช้บริการจะต้องเชื่อมต่อกับ

ระบบอินเทอร์เน็ตที่มีความเสถียร นอกจากนี้ หากสมาร์ทโฟนเป็นนระบบ Android หรือระบบ Apple 

iOS รุ่นที่ล้าสมัยแล้ว สมาร์ทโฟนดงักล่าวก็อาจจะไม่รองรับกับวอลเลทรุ่นล่าสุดอีกด้วย  

2.2.6.2 โคลด์วอลเลท (Cold wallets)  

โคลด์วอลเลทเป็นกระเป๋าคริปโทเคอร์เรนซีที่ใช้ส าหรับ Cold storage  

และถูกจัดเก็บไว้แบบออฟไลน์เพื่อความปลอดภัยที่มากขึ้น ซึ่งอาจอยู่ในรูปแบบ USB Paper หรือ 

ฮาร์ดแวร์วอลเลท (Hardware wallets) ได้ โคลด์วอลเลทนี้จะจัดเก็บกุญแจส่วนตัว และกุญแจสาธารณะ

แบบออฟไลน์ และถึงแม้ว่าจะจัดเก็บแบบออฟไลน์ก็ตาม โคลด์วอลเลทก็สามารถรับโอนคริปโทเคอร์เรนซี 

จากผู้โอนได้โดยอ้างอิงจากที่อยู่ของบล็อกเชน  

ตัวอย่างโคลด์วอลเลท 

1. Hardware wallets เป็นอุปกรณ์แบบพกพา ซึ่งใช้วิธีการเข้ารหัสอุปกรณ์

ฮาร์ดแวร์และสามารถโอนและรับโอนคริปโทเคอร์เรนซีได้ ฮาร์ดแวร์วอลเลทเป็นอุปกรณ์ทางกายภาพ 

ที่บรรจุกุญแจส่วนตัวและข้อมูลอื่น ๆ อาทิ จ านวนคริปโทเคอร์เรนซีในบัญชี ตัวอย่างของฮาร์ดแวร์  

วอลเลท ได้แก่ Ledgers Nano S The Trezor Wallet และ Keepkey เป็นต้น ข้อดีของฮาร์ดแวร์วอล

เลทคือ เป็นวอลเลทที่มีความปลอดภัยสูงเพราะอยู่ในรูปแบบออฟไลน์ เมื่อมีการถูกยึด ผู้ที่ยึดนั้นจะเข้าสู่

วอลเลทได้ต้องมีการปลดล็อก นอกจากนี้ ฮาร์ดแวร์วอลเลท ยังสามารถกู้คืนได้เมื่อเจ้าของวอลเลทท ารหสั 
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PIN หาย หรือ ท าอุปกรณ์หาย72 แต่อย่างไรก็ตาม กระบวนการในการกู้คืนเหรียญในวอลเลทนั้น ก็ต้องใช้

กระบวนการทางเทคโนโลยีที่มีความซับซ้อนด้วยเช่นกัน 

ภาพที่ 4.1 ฮาร์ดแวร์วอลเลท 

2. Paper wallets เป็นวอลเลทที่ใช้วิธีการเก็บแบบโคลด์สตอเรจ (Clod 
storage) ข้อดีของ Paper wallets คือ หากผู้ใช้บริการไม่ได้ด าเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์
เรนซีเป็นเวลานาน Paper wallets ก็เป็นทางเลือกหนึ่งซึ่งที่ห่างไกลจากการโจรกรรมคริปโทเคอร์เรนซี 
แต่อย่างไรก็ตาม Paper wallets ก็มีข้อเสียคือสามารถท าลาย หรือลบล้างออกไปได้โดยง่าย ดังนั้น  
การส ารองข้อมูลไว้จึงมีความส าคัญเป็นอย่างมาก  

2.2.6.3 เดสก์ท็อปวอลเลท (Desktop wallet)  
เดสก์ท็อปวอลเลทเป็นวอลเลทที่สามารถดาวน์โหลดและติดตั้งไว้บนเครื่อง

คอมพิวเตอร์ เข้าถึงได้โดยใช้คอมพิวเตอร์เครื่องที่ติดต้ังวอลเลทนั้นมาได้เพียงเครื่องเดียว 
 

                                           
72 Nick Furneaux, supra note 52, pp.96 – 100. 
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2.3 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐานสากล  
 

2.3.1 การยึดคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐาน Financial Action Task Force (FATF)73 
การยึดคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐานสากลที่ได้รับการกล่าวถึงมากที่สุดคือ

มาตรฐานที่ออกโดย Financial Action Task Force (FATF)74  โดยทั่วไปแล้วมาตรฐานของ FATF 
ก าหนดให้ทรัพย์สินที่ใช้ในการฟอกเงินหรือทรัพย์สินที่ได้มาจากการฟอกเงินต้องถูกยึดหรือายัดทันที  
โดยมิพักต้องค านึงถึงสิทธิของบุคคลภายนอกผู้สุจริตที่อาจได้รับผลกระทบจากการยึดหรืออายัดดังกล่าว 
มาตรฐานของ FATF ยังให้อ านาจเจ้าหน้าที่ของรัฐในการ ระบุ ติดตามและประเมินทรัพย์สินที่จะต้องยึด
หรืออายัด ด าเนินการยึดหรืออายัดทรัพย์สินดังกล่าวเพื่อป้องกันไม่ให้มีการยักย้าย เปลี่ยนมือ หรือ
จ าหน่ายออกไปซึ่งทรัพย์สิน ด าเนินการอย่างใด ๆ เพื่อป้องกันไม่ให้เกิดการขัดขวางอ านาจของเจ้าหน้าที่รัฐ 
ในการได้มาซึ่งทรัพย์สินที่ต้องการยึดหรืออายัด และด าเนินการอย่างใด ๆ เพื่อประโยชน์ในการตรวจสอบ 
สอบสวนในเรื่องอันเกี่ยวด้วยการยึดหรืออายัดทรัพย์สิน  

2.3.2 การยึดคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรฐานองค์การสหประชาชาติ (United Nations 
Office on Drugs and Crime)75 
การยึดคริปโทเคอร์เรนซี ตามแนวทางของ United Nations Office on Drugs and 

Crime ได้วางกรอบกฎหมายให้แต่ละรัฐรับไปเป็นแนวทางในการตรากฎหมายของตนไวด้ังนี ้
(1) การตรวจสอบ (investigation) คริปโทเคอร์เรนซีนั้นประกอบด้วยโครงสร้างและ

หน่วยข้อมูลที่ซับซ้อน ดังนั้น คริปโทเคอร์เรนซีจึงไม่ใช่สิ่งที่เจ้าหน้าที่รัฐผู้มีอ านาจยึดหรืออายัดทรัพย์สิน
สามารถด าเนินการยึดหรืออายัดได้โดยอาศัยวิธีการทั่ว ๆ ไป การตรวจสอบคริปโทเคอร์เรนซีที่ใช้ในการ
ก่ออาชญากรรมหรือได้มาจากการก่ออาชญากรรมจึงต้องอาศัยองค์ความรู้พิเศษ การตั้งหน่วยสืบสวน
พิเศษเพื่อการยึดคริปโทเคอร์เรนซี จึงเป็นสิ่งจ าเป็นและหน่วยสืบสวนพิเศษนี้ควรมีนักเข้ารหัส 
(Cryptographer) เป็นสมาชิกอยู่ด้วย 

                                           
73เขมฤทัย  สุมาวงศ์, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 18, น.16 – 17. 
74 FATF คือ คณะท างานเฉพาะกิจเพ่ือด าเนินมาตรการทางการเงินเกี่ยวกับการฟอกเงิน ซึ่ง

เป็นองค์การระหว่างรัฐบาลที่มีวัตถุประสงค์เพื่อพัฒนาและสงเสริมนโยบายแห่งชาติและระหว่างประเทศ
ในการต่อต้านการฟอกเงินการสนับสนุนทางการเงินแก่ผู้ก่อการร้าย. 

75เขมฤทัย  สุมาวงศ์, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 18, น.16 – 17. 
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(2) การสืบทราบทรัพย์ (Asset Tracing) การเริ่มต้นกระบวนการสืบทราบทรัพย์
เกิดขึ้นจากการเห็นสัญญาณ “ธงแดง (Redd Flags)” ซึ่งส าหรับคริปโทเคอร์เรนซีนั้น สัญญาณธงแดง  
ก็เช่น บัญชีธนาคารจ านวนมากอยู่ในครอบครองของผู้ให้บริการระบบคริปโทเคอร์เรนซีเพียงหนึ่งรายหรือ
ผู้ให้บริการแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีเพียงหนึ่งราย ผู้ให้บริการระบบคริปโทเคอร์เรนซี หรือผู้ให้บริการ
แลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีด าเนินธุรกิจอยู่ในประเทศหนึ่งแต่มีบัญชีธนาคารอยู่ในอีกประเทศหนึ่ง หรือ
มีการเคลื่อนไหวไม่ปกติของเงินระหว่างบัญชีของผู้ให้บริการระบบคริปโทเคอร์ เป็นต้น 

(3) การเข้าควบคุมทรัพย์สิน (Control of Assets) โดยแนวทางการเข้าควบคุม
ทรัพย์สินที่เป็นคริปโทเคอร์เรนซีนี้สามารถกระท าได้ 2 แนวทาง กล่าวคือ บังคับให้เจ้าของที่อยู่ของ 
วอลเลท มอบชุดข้อมูลเกี่ยวกับที่อยู่ของวอลเลท (Wallet Address) กุญแจส่วนตัวของตนให้กับเจ้าหน้าที่
ผู้มีอ านาจเข้ายึดหรืออายัด หรือใช้กระบวนการถ่ายโอนคริปโทเคอร์เรนซีตามระบบปกติ โดยให้เจ้าหน้าที่
ผู้เข้ายึดหรืออายัดมีวอลเลทเป็นของตนเองเพ่ือรับการโอนคริปโทเคอร์เรนซีที่ต้องการยึดหรืออายัด 

(4) การบริหารจัดการทรัพย์สิน (Management of Assets) เนื่องจากกรรมสิทธิ์
เหนือคริปโทเคอร์เรนซีที่ถูกยึดหรืออายัดนั้น ยังเป็นของเจ้าของเดิม ไม่ได้ถูกโอนมาเป็นกรรมสิทธิ์ของรัฐ
แต่อย่างใด รัฐจึงต้องมีการบริหารจัดการคริปโทเคอร์เรนซีอย่างระมัดระวัง ภายใต้กรอบกฎหมายที่ให้
อ านาจไว้อย่างเคร่งครัด และระหว่างที่คริปโทเคอร์เรนซีอยู่ในความครอบครองของรัฐที่คริปโท 
เคอร์เรนซี อาจเกิดความผันผวนทางมูลค่าอย่างมีนัยส าคัญ หากภายหลังศาลมีค าพิพากษาว่าคริปโทเคอร์
เรนซีดังกล่าวไม่ได้ถูกใช้ในการก่ออาชญากรรมหรือไม่มีส่วนเกี่ยวข้องในการก่ออาชญากรรมไม่ว่าในทางใด 
การคืนคริปโทเคอร์เรนซี ให้แก่เจ้าของเดิมจะคืนให้เป็นจ านวนเท่าใด เมื่อพิจารณามูลค่าที่เปลี่ยนแปลงไป
ของคริปโทเคอร์เรนซีแต่ละหน่วย ประเด็นนี้ต้องมีบัญญัติไว้ในกฎหมายให้ชัดเจนด้วย  
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บทที่ 3 
การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายต่างประเทศ 

 
3.1 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายประเทศสหรัฐอเมริกา 
 

การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาจะต้องพิจารณา
ถึงบทบัญญัติของกฎหมายที่ เกี่ยวข้องซึ่ งก็คือกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกา  
หรือ United States Code Title 11 (11 U.S.C.) ซึ่งได้บัญญัติเกี่ยวกับกระบวนการบังคับคดีล้มละลาย 
ทั้ ง ในการรวบรวมทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย การจัดการทรัพย์สิน  การขายทรัพย์สิน  
ซึ่งในการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มะลลายนั้นจะต้องศึกษาจากกระบวนการบังคับคดี
ล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายประกอบกับแนวค าพิพากษาของศาลประกอบด้วย 

 
3.1.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายประเทศสหรัฐอเมริกา 

กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามประมวลกฎหมายล้มละลายของประเทศ
สหรัฐอเมริกานั้นมีเรื่องที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบังคับคดีอยู่หลายหมวด เช่น Chapter 5 เป็น
บทบัญญัติเกี่ยวกับหน้าที่ของเจ้าหนี้ ลูกหนี้ และกองทรัพย์สินของลูกหนี้ Chapter 7 การช าระกิจการ
และทรัพย์สินของลูกหนี้ Chapter 11 การฟื้นฟูกิจการ Chapter 13 การประนอมหนี้ของลูกหนี้บุคคล
ธรรมดาที่มีรายได้ประจ า และ Chapter 15 เกี่ยวกับการล้มละลายข้ามชาติ  

ในการเริ่มต้นกระบวนการบังคับคดีล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกา 
ผู้มีสิทธิเสนอคดีเข้าสู่กระบวนการบังคับคดีล้มละลาย ได้แก่  ทั้งเจ้าหนี้และลูกหนี้ โดยหากเป็นกรณี 
ที่เจ้าหนี้ฟ้องให้ลูกหนี้เป็นบุคคลล้มละลายจะท าให้เป็นคดีล้มละลายโดยไม่สมัครใจ ซึ่งในคดีที่เจ้าหนี้ฟ้อง
ให้ลูกหนี้ล้มละลาย เมื่อศาลล้มละลายได้รับค าฟ้องแล้วก็จะนัดพิจารณาต่อไป หากลูกหนี้ไม่ยื่นค าให้การ
ภายในเวลาที่ก าหนด หรือหากลูกหนี้ยื่นค าให้การภายในเวลาก าหนด แต่ปรากฏว่าลูกหนี้ไม่สามารถช าระหนี้
ที่ถึงก าหนดได้หรือภายใน 120 วัน ก่อนยื่นค าฟ้องได้มีการแต่งตั้งเจ้าพนักงานเพื่อบังคับเอากับทรัพย์สิน 
หลักประกันซึ่งมิใช่ทรัพย์สินส่วนใหญ่ของลูกหนี้ ศาลจะมีค าสั่งให้ช าระกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้ 
(Order for Relief)  ส่วนหากเป็นกรณีที่ลูกหนี้ยื่นค าร้องขอให้ตนล้มละลาย ลูกหนี้ต้องยื่นเอกสาร
ประกอบตามที่กฎหมายก าหนดพร้อมกับค าฟ้อง และเพียงแค่ลูกหนี้ยื่นค าฟ้องเข้ามาก็ถือว่าศาลได้มีค าสั่ง
ให้ช าระกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้โดยอัตโนมัติ โดยศาลไม่ต้องไต่สวนค าร้อง ซึ่งค าสั่งช าระกิจการ
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และทรัพย์สินของลูกหนี้นั้นมีผลให้เกิดสภาวะพักการบังคับช าระหนี้ (Automatic Stay) และเมื่อมีค าสั่ง
ดังกล่าวแล้ว เจ้าหน้าที่ศาลจะแจ้งค าสั่งให้เจ้าหนี้ ลูกหนี้และผู้มีส่วนได้เสียในคดีทราบโดยเฉพาะ  
U.S. Trustee ซึ่งเป็นเจ้าพนักงานผู้ก ากับดูแลการบังคับคดีล้มละลายในสังกัดกระทรวงยุติธรรม 
ของประเทศสหรัฐอเมริกาให้ด าเนินการแต่งตั้งทรัสตีเอกชน (Private Trustee) ที่ไดร้ับการขึ้นทะเบียนให้
เป็นทรัสตีที่ท าหน้าที่ช าระกิจการและทรัพย์สินในคดีนั้น ๆ1 ซึ่งทรัพย์สินดังกล่าวจะต้องเป็นทรัพย์สินอัน
อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายด้วย 

3.1.1.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
ทรัพย์สินที่ อยู่ ในขอบข่ายของการบั งคับคดีล้มละลายของประเทศ

สหรัฐอเมริกาหรือทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกา ปรากฏอยู่ใน 
Chapter 5 มาตรา 541 11 U.S.C. ซึ่งก าหนดประเภทของทรัพย์สินไว้เป็น 7 ประเภท ดังนี้  

1. ผลประโยชน์โดยชอบด้วยกฎหมายหรือผลประโยชน์อันชอบธรรม 
ในทรัพย์สินของลูกหนี้ที่มีอยู่ขณะเริ่มต้นคดีล้มละลาย2 

2. ผลประโยชน์ในสินสมรสของลูกหนี้หรือของสามีหรือภริยาของลูกหนี้ที่มีอยู่
ขณะเริ่มต้นคดีล้มละลาย3 

3. ผลประโยชน์ในทรัพย์สินที่ทรัสตีเพิกถอนการโอนตามบทบัญญัติต่าง ๆ  
ที่ก าหนดไว้และได้กลับคืนสู่สภาพเดิม4 

4. ผลประโยชน์ในทรัพย์สินที่สงวนไว้ส าหรับประโยชน์แก่กองทรัพย์สิน 
หรือเป็นทรัพย์สินที่มีค าสั่งให้โอนไปยังกองทรัพย์สินดังกล่าวตามมาตรา 510 (c) หรือ มาตรา 5515 

5. ผลประโยชน์ของทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ ซึ่งผลประโยชน์
ดังกล่าวเป็นผลประโยชน์ของลูกหนี้ ณ วันที่มีการฟ้องคดีล้มละลาย และลูกหนี้ได้รับหรือมีมีสิทธิที่จะ

                                           
1 ธัญญานุช ตันติกุล, “คดีล้มละลายของลูกหนี้บุคคลธรรมดาในประเทศสหรัฐอเมริกา,”  

ดุลพาห 87, น. 98-99. (มกราคม – เมษายน 2552). 
2 11 U.S.C., § 541 (a)(1). 
3 11 U.S.C., § 541 (a)(2). 
4 11 U.S.C., § 541 (a)(3). 
5 11 U.S.C., § 541 (a)(4). 
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ได้รับภายใน 180 วันก่อนที่จะมีการฟ้องคดีล้มละลาย เช่น ได้รับมาโดยทางพินัยกรรม รับมรดก หรือ เงิน
ที่ได้รับจากการท าประกันชีวิต เป็นต้น6 

6. ดอกผล ผลิตภัณฑ์ ผลิตผล ค่าเช่า หรือผลก าไรของทรัพย์สินในกองทรัพย์สิน
ของลูกหนี้ เว้นแต่ รายได้จากการให้บริการที่ด าเนินการโดยลูกหนี้ที่เป็นปัจเจกบุคคลซึ่งได้มาภายหลังจาก
ที่มีการฟ้องคดีล้มละลาย7 

7. ผลประโยชน์ของทรัพย์สินในกองทรัพย์สินซึ่งได้รับมาภายหลังจากที่มีการ
ฟ้องคดีล้มละลาย8 

จากมาตรา 541 ของ 11 U.S.C. จะเห็นได้ว่ากองทรัพย์สินของลูกหนี้นั้น
ประกอบไปด้วย ทรัพย์สินต่าง ๆ ของลูกหนี้ สิทธิ และผลประโยชน์ รวมทั้ง ค่าเช่า ดอกผล ที่ได้รับจาก
ทรัพย์สินของลูกหนี้และเป็นของลูกหนี้ขณะที่มีการฟ้องคดีล้มละลายไม่ว่าทรัพย์สินนั้นจะตั้งอยู่ที่ใด  
และบุคคลใดเป็นผู้ครอบครอง และยังรวมถึงทรัพย์สินหรือผลประโยชน์ที่ลูกหนี้ได้รับมาภายหลังจากที่มี
การฟ้องคดีล้มละลายหรือได้รับกลับคืนมาภายหลังจากที่มีการฟ้องคดีล้มละลายอีกด้วย9 ซึ่งเจตนารมณ์
ของมาตรา 541 นี้ ได้ก าหนดประเภทของทรัพย์สินที่อยู่ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ ไว้อย่างกว้าง ๆ  
ให้ครอบคลุมไปถึงผลประโยชน์ในทรัพย์สินทั้งสิ้นของลูกหนี้ด้วย10 แต่อย่างไรก็ตาม มาตรา 541 ก็ได้
บัญญัติให้ทรัพย์สินบางประเภทนั้นไม่รวมอยู่ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ท าให้เจ้าหนี้ไม่สามารถบังคับคดี
เอากับทรัพย์สินนั้นและไม่อาจใช้สิทธิเรียกร้องต่อทรัพย์สินนั้นได้ เช่น เสื้อผ้าเครื่องนุ่งห่ม ยารักษาโรค 
หรือ ที่อยู่อาศัย เป็นต้น ซึ่งการที่ทรัพย์สินเหล่านี้ได้รับการยกเว้นให้ไม่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดี
ล้มละลายท าให้ลูกหนี้สามารถที่จะปกป้องทรัพย์สินที่จ าเป็นต่อการด ารงชีวิตของลูกหนี้หรือครอบครัว

                                           
6 11 U.S.C., § 541 (a)(5). 
7 11 U.S.C., § 541 (a)(6). 
8 11 U.S.C., § 541 (a)(7). 
9 Richard R. Lury, Partner, Benjamin D. Feder, Special Counsel and Kelley Drye 

& Warren LLP, “Overview of U.S. Bankruptcy Law and Procedure: Dealing with Customers 
in These Troubled Economic Times,” Kigyo Gaikyo News (July 2019). 

10 Bracewell & Giuliant, “Chapter 11 of United States Bankruptcy Code: Background 
and Summary 2012,” Retrieved on 30 June 2018, from https://www.insol.org/_files/Fellowship 
%202015/Session%203/Chapter_11_Overview.pdf. 
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ของลูกหนี้เอาไว้ได้ แต่อย่างไรก็ตามหากลูกหนี้ที่ไม่ใช่บุคคลธรรมดา แต่เป็นนิติบุคคล เช่น บริษัท หรือ
องค์กรธุรกิจอื่นอาจไม่ได้รับการยกเว้นในข้อดังกล่าวนี้ด้วย11 ส าหรับในประเด็นว่าทรัพย์สินใดจะได้รับ
ยกเว้นให้ไม่ต้องถูกบังคับคดีล้มละลายนั้น  กฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกามีความพิเศษ 
ในแง่ที่ให้กฎหมายในระดับมลรัฐที่มีบทบัญญัติในเรื่องนี้มีผลใช้บังคับได้ และหากรัฐใดไม่มีบทบัญญัติ  
ในเรื่องนี้ไว้เป็นการเฉพาะ เมื่อนั้นจึงให้ใช้ตามบทบัญญัติของประมวลกฎหมายล้มละลายแห่ง
สหรัฐอเมริกา (มาตรา 522) ด้วยเหตุนี้ ทรัพย์สินที่ได้รับยกเว้นจากการถูกบังคับคดีในคดีล้มละลาย 
จึงแตกต่างไป ขึ้นอยู่กับความจ าเป็นของสภาพสังคมและเศรษฐกิจในแต่ละมลรัฐ12 

3.1.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 
กระบวนการรวบรวมทรัพย์สินในกองทรัพย์สินตามกฎหมายล้มละลาย 

ของประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นหน้าที่ของทรัสตีตาม Chapter 7 ของ 11 U.S.C ซึ่งหน้าที่หลักของทรัสตี
คือการรวบรวมทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้และการแปลงทรัพย์สินให้เป็นเงินเพื่อที่ช าระหนี้ให้แก่
บรรดาเจ้าหนี้13 โดยในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้อาจต้องอาศัยความร่วมมือของลูกหนี้ด้วยซึ่ง
กระบวนการดังกล่าวนี้ ผู้เขียนจะได้อธิบายเป็นล าดับต่อไป 

 (1) บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรพัย์สิน 
บุคคลที่ เกี่ ยวข้องโดยตรงกับการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ 

ตาม Chapter 7 ได้แก่ ทรัสตีในคดีล้มละลาย (Bankruptcy Trustee) และลูกหนี้  
ตามกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกานั้น ทรัสตีในคดี

ล้มละลายมี 2 ประเภท ได้แก่ ทรัสตีของรัฐ เรียกว่า U.S. Trustee และทรัสตีเอกชน เรียกว่า Private 
Trustee ส าหรับ U.S. Trustee นั้น จะเป็นผู้ช่วยศาลล้มละลายในกระบวนการล้มละลาย อยู่ภายใต้การ
ก ากับดูแลของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรมของประเทศสหรัฐอเมริกา (Attorney General of the 
United States) ได้รับการแต่งตั้งและถอดถอนโดยรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม ( Attorney 

                                           
11 Kevin M. Lewis, “ Bankruptcy Basics: A Primer,”  Retrieved on 28 June 2018, 

from https://fas.org/sgp/crs/misc/R45137.pdf. 
12 ธัญญานุช ตันติกุล, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 1, น. 94. 
13 Department of Justice, “Handbook for Chapter 7 Trustees,” Retrieved on 20 

July 2018, from https://www.justice.gov/ust/file/handbook_for_chapter_7_trustees.pdf/ 
download. 
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General) และมีบทบาทส าคัญในการติดตามความคืบหน้าของคดี ติดตามการด าเนินกิจการของลูกหนี้ 
ติดตามแผนและเปิดเผยงบการเงินที่ยื่นต่อศาลและคณะกรรมการเจ้าหนี้ (Creditors’ committees)  
จัดให้มีการประชุมเจ้าหนี้ (11 USC § 341)14 ส าหรับทรัสตีเอกชนนั้น U.S. Trustee อาจแต่งตั้งคณะ
บุ คคล เป็ น  Panel of Trustee ไ ด้  โ ดย  Panel of Trustee จะต้ อ งมี คุณสมบั ติ ที่ ก า หนด โ ดย 
รัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรมตามมาตรา 586(d) แห่งประมวลกฎหมายประเทศสหรัฐอเมริกาฉบับที่ 
28 (28 United States Code) เช่น มีความซื่อสัตย์และมีศีลธรรมอันดี มีร่างกายและจิตใจที่พรักพร้อม
ในการปฏิบัติหน้าที่เป็นทรัสตี มีคุณสมบัติด้านวุฒิการศึกษาตามที่ก าหนด หรือมีประสบการณ์ที่ได้รับการ
รับรองจาก U.S. Trustee เป็นต้น รวมทั้ง ได้รับการประกาศรายชื่อใน Code of Federal Regulations 
ด้วย15 ซึ่งในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อน ามาช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ U.S. Trustee  
อาจแต่งตั้งคณะบุคคลที่มีคุณสมบัติที่ก าหนดและได้รับการประกาศดังกล่าว เป็น Panel of Trustee และ
ท าหน้าที่เป็นทรัสตีประจ าประจ าคดี (Case Trustee) ใน Chapter 7 ได้16 อย่างไรก็ตาม การเป็นทรัสตี
ประจ าคดีตาม Chapter 7 11 U.S.C จะต้องมีคุณสมบัติตามที่ก าหนดไว้ในมาตรา 321 ของ 11 U.S.C 
ประกอบด้วย กล่าวคือ จะต้องเป็นบุคคลธรรมดาที่มีความสามารถในการท าหน้าที่เป็นทรัสตีประจ าคดี 
ตาม Chapter 7 มีที่อยู่หรือที่ตั้งส านักงานอยู่ในเขตอ านาจศาลซึ่งคดีนั้นอยู่ระหว่างพิจารณาหรืออยู่ใน
เขตอ านาจศาลที่ใกล้เคียง และในกรณีที่บุคคลดังกล่าวเป็นนิติบุคคล นิติบุคคลนั้นก็ต้องมีอ านาจในการท า
หน้าที่เป็นทรัสตีตามข้อบังคับของนิติบุคคลหรือเป็นอ านาจที่ก าหนดโดยกฎหมายให้ด าเนินการเป็นทรัสตี
ประจ าคดี17 นอกจากนี้U.S. Trustee อาจด าเนินการแต่งตั้ง Panel of Trustee เป็นทรัสตีชั่วคราว 

                                           
14 Ibid. 
15 Ibid. 
16 Ibid.  
17 11 U.S.C., § 321 (a) 

“(a) A person may serve as trustee in a case under this title only if such person is 
(1) an individual that is competent to perform the duties of trustee and, 

in a case under chapter 7, 12, or 13 of this title, resides or has an office in the judicial 
district within which the case is pending, or in any judicial district adjacent to such district; or 
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(Interim Trustee) ได้ด้วยในบางกรณี อาทิ ทรัสตีที่เป็นทรัสตีประจ าคดีได้ตาย ลาออก ถูกเพิกถอน ตาม
มาตรา 703 ของ 11 U.S.C. 18 

อย่างไรก็ตาม นอกจากทรัสตีในคดีล้มละลายแล้ว บุคคลที่เกี่ยวข้องกับ
การรวบรวมทรัพย์สินโดยตรงก็คือ ลูกหนี้ เพราะกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาได้ก าหนด
หน้าที่หลายประการที่ให้ลูกหนี้ต้องให้ความร่วมมือกับทรัสตีส าหรับการรวบรวมทรัพย์สิน เช่น เปิดเผย
ทรัพย์สินต่อทรัสตี โดยลูกหนี้มีหน้าที่ที่จะต้องยื่นรายการทรัพย์สินและสภาพหนี้ของตนเอง 19  ชี้แจง
เกี่ยวกับฐานะทางการเงินของกิจการ (Statement of Financial Affairs)20 ซึ่งหน้าที่ต่าง ๆ นี้ เกี่ยวข้อง
กับการรวบรวมทรัพย์สินและกระบวนการบังคับคดีล้มละลายอันจะเป็นผลให้ทรัสตีสามารถรวบรวม
ทรัพย์สินของลูกหนี้มาช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ได้ต่อไป 

  (2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมทรัพย์สิน 
กฎหมายล้มละลายประเทศสหรัฐอเมริกาก าหนดให้ในกรณีที่ลูกหนี้  

ยื่นค าร้องขอให้ตนเองล้มละลาย ลูกหนี้จะต้องให้ความร่วมมือแก่ทรัสตีในการปฏิบัติหน้าที่และต้องส่ ง
มอบทรัพย์สินและเอกสารของตนให้แก่ทรัสตี ตามมาตรา 521 11 U.S.C. โดยลูกหนี้ที่ร้องขอให้ตนเอง
ล้มละลายมีหน้าที่ต้องยื่นเอกสารต่าง ๆ ตามที่กฎหมายก าหนด ได้แก่ รายชื่อของบรรดาเจ้าหนี้ทั้งหมด 
รายการทรัพย์สินและความรับผิด รายได้และรายจ่ายในปัจจุบัน ค าชี้แจงเกี่ยวกับฐานะทางการเงินของ
การด าเนินกิจการ (Statement of Financial Affairs) รายละเอียดของสัญญาที่ลูกหนี้เป็นคู่สัญญาซึ่งมี
ผลบังคับใช้อยู่ในปัจจุบัน ส าเนาหลักฐานการช าระหนี้ที่ได้รับจากนายจ้างของลูกหนี้ภายใน 60 วัน ก่อน
วันที่ยื่นค าร้อง รายละเอียดเกี่ยวกับการรายได้ที่เพิ่มขึ้นหรือรายจ่ายที่มากเกินไปในรอบ 12 เดือน นับจาก
วันที่มีการยื่นค าร้อง21 ลูกหนี้จะต้องยื่นเอกสารดังกล่าวภายใน 30 วัน นับจากวันที่ยื่นค าร้อง หรือ ณ วัน 

                                           
(2) a corporation authorized by such corporation’s charter or bylaws to 

act as trustee, and, in a case under chapter 7, 12, or 13 of this title, having an office in at 
least one of such districts”.  

18 Department of Justice, supra note 13.  
19 Federal Rule of Bankruptcy Procedure, Rule 2015 (a)(1). 
20 11 U.S.C., § 521. 
21 Department of Justice, supra note 13. 
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หรือก่อนวันที่มีการประชุมเจ้าหนี้ ในเวลาใดเวลาหนึ่งที่ถึงก าหนดก่อน 22 โดยรูปแบบเอกสารต่าง ๆ  
ที่ลูกหนี้จะต้องยื่นนั้นจะเป็นไปตามแบบฟอร์มมาตรฐานที่ก าหนดไว้23 

(3) การสืบค้นหาทรัพย์สนิ 
 1. แนวปฏิบัติในการสืบค้นหาทรัพย์สิน 

บทบัญญัติกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาบัญญัติไว้
อย่างกว้างว่าทรัสตีมีอ านาจหน้าที่ในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ซึ่งปรากฏในมาตรา 704(a)(1)  
11 U.S.C. โดยแนวปฏิบัติในการบังคับคดีล้มละลายในประเทศสหรัฐอเมริกาอยู่ภายใต้การด าเนินงานของ
กระทรวงยุติธรรม (Department of Justice : DOJ) โดยมี U.S. Trustee Program เป็นหน่วยงานหนึ่ง
ของกระทรวงยุติธรรมซึ่งท าหน้าที่ดูแลเกี่ยวกับการจัดการด าเนินคดีล้มละลาย มีส านักงาน 21 แห่ง 
ทั่วประเทศ และมีส านักงานใหญ่ใน Washington D.C. โดย U.S. Trustee Program ก่อตั้งขึ้นโดย
พระราชบัญญัติปฏิรูปกฎหมายล้มละลาย (Bankruptcy Reform Act of 1978) มีบทบาทหน้าที่ในการ
สนับสนุนให้เกิดความเป็นเอกภาพและความมีประสิทธิภาพของระบบกฎหมายล้มละลายเพื่อประโยชน์
ของผู้มีส่วนได้เสียทุกฝ่าย24 

ส าหรับการค้นหาทรัพย์สินของลูกหนี้นั้น จะมีระบบฐานข้อมูล 
(Debt Collection Enforcement System) ซึ่งเป็นฐานข้อมูลกลางที่รวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สิน
ข้อมูลเกี่ยวกับสินเชื่อและข้อมูลธุรกรรมทางการเงินของบุคคล ซึ่งเจ้าพนักงานสามารถใช้ฐานข้อมูล
ดังกล่าวในการสืบค้น ตรวจสอบ และวิเคราะห์ข้อมูลทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ จึงท าให้การรวบรวม 

                                           
22 Ibid. 
23 Federal Rule of Bankruptcy Procedure, Rule 1007 (a)(2).  
 “ (a) Corporate Ownership Statement, List of Creditors and Equity Security 

Holders, and Other Lists 
( 2 )  Involuntary Case. In an involuntary case, the debtor shall file, within 

seven days after entry of the order for relief, a list containing the name and address of 
each entity included or to be included on Schedules D, E/F, G, and H as prescribed by the 
Official Forms”. 

24 Department of Justice, “ The United States Trustee Program,”  Retrieved on 
5 September 2019, from https://www.justice.gov/ust/about-program. 
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และสืบค้นทรัพย์สินของบุคคลในประเทศสหรัฐอเมริกาท าได้ง่ายกว่าในหลายประเทศ เพราะมีการ
เชื่อมโยงระบบข้อมูลที่มีประสิทธิภาพ โดยจะมีการเชื่อมโยงข้อมูล เช่น ข้อมูลเกี่ยวกับการเงิน 
อสังหาริมทรัพย์ ข้อมูลการอุปโภคและบริโภค ซึ่งเมื่อทราบข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สินของลูกหนี้ แล้ว 
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลายซึ่งในที่นี้ก็คือกระทรวงยุติธรรม จะขอให้ศาลสั่งพิทักษ์
ทรัพย์และน าทรัพย์สินดังกล่าวที่รวบรวมมาแปลงเป็นเงินเพื่อช าระหน้ีให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ตามล าดับ25 

2. การตรวจสอบเอกสารของลูกหนี้และการสอบสวนเกี่ยวกับฐานะ
ทางการเงินของลูกหนี้  
ทรัสตีประจ าคดีตาม Chapter 7 ของประมวลกฎหมายล้มละลาย

ประเทศสหรัฐอเมริกามีหน้าที่หลักในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้และแปลงทรัพย์สินให้เป็นเงินเพื่อ
จัดสรรช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ ซึ่งหน้าที่ดังกล่าวนี้อยู่ในมาตรา 704(a)(1) 11 U.S.C ในการท าหน้าที่
รวบรวมทรัพย์สินนี้ทรัสตีจะต้องตรวจสอบให้มั่นใจว่าลูกหนี้ได้ยื่นเอกสารตามที่กฎหมายก าหนดแล้ว  
และลูกหนี้ได้ส่งมอบทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย เอกสารและบันทึกข้อมูลต่าง ๆ 
ให้แก่ทรัสตีแล้ว26 

เอกสารของลูกหนี้ที่ส าคัญซึ่งทรัสตีจะต้องตรวจสอบ ได้แก่ 
รายชื่อของบรรดาเจ้าหนี้ รายการทรัพย์สินและความรับผิด รายได้และรายจ่ายในปัจจุบัน ค าชี้แจง
เกี่ยวกับฐานะทางการเงิน (Statement of Financial Affairs)27 ภายหลังจากที่ลูกหนี้ได้ยื่นเอกสาร 
ดังกล่าวแล้ว ทรัสตีจะต้องตรวจสอบเอกสารต่าง ๆ ในเวลาเริ่มต้นคดีและขอการยืนยันความถูกต้องของ
ลูกหนี้ ณ ที่ประชุมเจ้าหนี้ และในกรณีที่ลูกหนี้ไม่ได้ยื่นเอกสารที่ถูกต้อง หรือไม่ได้ยื่นเอกสารตามเวลาที่

                                           
25 มหาวิทยาลัยกรุงเทพ, “โครงการศึกษาวิจัยกระบวนการรวบรวมและจัดการทรัพย์สิน 

ของบุคคลล้มละลาย,” (กรุงเทพมหานคร : กรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม, 2559), น. 72-76.  
26 Department of Justice, supra note 13. 
27 11 U.S.C., § 704(a)(3) Duties of trustee 

“(a ) The trustee shall 
( 3 )  ensure that the debtor shall perform his intention as specified in 

section 521(a)(2)(B) of this title” 
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ก าหนด มาตรา 327(h) และมาตรา 521 (a)(2) 11 U.S.C. ก าหนดผลในกรณีดังกล่าวไว้ว่าให้สภาวะพัก
การช าระหน้ี (Automatic Stay) นั้นถูกยกเลิกไป28 

นอกจากการตรวจสอบเอกสารของลูกหนี้แล้ว ทรัสตียังมีอ านาจ
และหน้าที่ตามมาตรา 704 (a)(4) 11 U.S.C. ในการสอบสวนเกี่ยวกับฐานะทางการเงินของลูกหนี้อีกด้วย 
โดยในการสอบสวนเกี่ยวกับฐานะทางการเงินของลูกหนี้นั้นทรัสตีจะต้องสอบสวนด้วยการตรวจสอบ
รายละเอียดเกี่ยวกับรายการทรัพย์สินและความรับผิดของลูกหนี้ ค าชี้แจงเกี่ยวกับฐานะทางการเงิน และ
รายละเอียดเกี่ยวกับรายได้และรายจ่ายในปัจจุบันของลูกหนี้ซึ่งลูกหนี้ได้ยื่นตามมาตรา 521 11 U.S.C. 
และตาม Federal Rule of Bankruptcy Procedure Rule 1007 พร้อมทั้ง ไต่สวนลูกหนี้ ณ ที่ประชุม
เจ้าหนี2้9 

3. การเรียกให้บุคคลที่ยึดถือทรัพย์สินหรือเอกสารที่เกี่ยวข้องกับ
ทรัพย์สินหรือฐานะทางการเงินของลูกหนี้ส่งมอบทรัพย์สินหรือ
เอกสารดังกล่าวให้แก่ทรัสตี 
ในกรณีที่บุคคลภายนอกซึ่งได้ยึดถือทรัพย์สินของลูกหนี้ บันทึก

ข้อมูลต่าง ๆ เช่น บรรดาเอกสาร บันทึก และสิ่งพิมพ์ ที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์สินหรือฐานะทางการเงินของ
ลูกหนี้ บุคคลภายนอกที่ยึดถือทรัพย์สินหรือเอกสารดังกล่าวมีหน้าที่ที่จะต้องส่งมอบทรัพย์สินหรือเอกสาร
และเปิดเผยข้อมูลนั้นให้แก่ทรัสตีตามมาตรา 542 11 U.S.C.30 นอกจากนี้ ภายหลังจากที่เริ่มต้นการ
ล้มละลายแล้ว ทรัสตีมีหน้าที่ในการออกหนังสือบอกกล่าวถึงบรรดาองค์กรต่าง ๆ ทุกองค์กรที่ทรัสตีรู้ว่า
เป็นผู้ยึดถือเงิน หรือทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้อ านาจการเบิกจ่ายหรืออยู่ภายใต้การสั่งการของลูกหนี้  
ซึ่งองค์กรต่าง ๆ นี้ รวมไปถึง ธนาคารทุกธนาคาร สมาคมเงินออมหรือธุรกิจก่อสร้าง ธุรกิจปล่อยสินเชื่อ 
บริษัทสาธารณูปโภคขั้นพื้นฐาน เจ้าของที่ดินซึ่งลูกหนี้มีเงินมัดจ า และบริษัทประกันภัยทุกบริษัทซึ่งออก
กรมธรรม์ให้ลูกหนี้เป็นเงินสดในมูลค่าที่สามารถช าระให้แก่ลูกหนี้ได้อีกด้วย31  

 
 

                                           
28 Department of Justice, supra note 13. 
29 Ibid. 
30 11 U.S.C., § 542. 
31 Federal Rule of Bankruptcy Procedure, Rule 2015 (a)(4). 
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(4) การยึดทรัพย์สิน32 
 ในกรณีที่ลูกหนี้ปกปิดซุกซ่อนทรัพย์สิน หรือบุคคลภายนอกไม่ส่งมอบ

ทรัพย์สิน เอกสาร หรือช าระหนี้แก่ทรัสตี ทรัสตีก็ไม่มีอ านาจบังคับบุคคลภายนอก หรือแม้แต่จะบังคับ
ลูกหนี้ เช่น เข้าไปในทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อยึดทรัพย์สิน แต่ทรัสตีจ าเป็นต้องพึ่งการบังคับโดยศาล 
อย่างไรก็ตาม ก็ไม่ปรากฏว่าการไร้ซึ่งอ านาจในการบังคับเอากับทรัพย์สินของลูกหนี้ได้เองนี้ เป็นอุปสรรค
ต่อการบังคับคดีล้มละลายอย่างใด  เพราะในทางปฏิบัติคดีล้มละลายประมาณร้อยละ 90 เป็นคดี
ล้มละลายที่ลูกหนี้ยื่นค าร้องเข้ามาโดยสมัครใจ ลูกหนี้จึงมีแรงจู งใจที่จะเปิดเผยและส่งมอบทรัพย์สิน
ทั้งหมดที่มีอยู่เพื่อให้ได้มาซึ่งผลประโยชน์ที่ได้รับจากการปลดจากล้มละลาย และหากปรากฏว่าลูกหนี้
ปกปิดทรัพย์สิน กฎหมายก็จะมีวิธีลงโทษคือไม่ให้ลูกหนี้ได้รับการปลดจากล้มละลาย และอาจด าเนิน
คดีอาญากับลูกหนี้ได้อีกด้วย และด้วยประสิทธิภาพของการท างานของทรัสตีภายใต้การก ากับดูแลของรัฐ 
การบังคับใช้บทลงโทษดังกล่าวนี้จึงเป็นไปอย่างเข้มงวด ดังนั้น ในทางปฏิบัติแล้ว ลูกหนี้จึงมักให้  
ความร่วมมือดีในการรวบรวมทรัพย์สิน และการปราศจากอ านาจในการยึดทรัพย์สินได้เองก็มิได้ส่งผล
เสียหายต่อระบบการบังคับคดีล้มละลาย  

3.1.1.3 กระบวนการขายทรพัย์สิน 
ทรัสตีอาจขายทรัพย์สินที่อยู่ในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายเพื่อช าระหนี้

ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ได้ โดยมาตรา 363(b) 11 U.S.C ก าหนดให้ทรัสตีสามารถใช้สอย ขาย หรือให้เช่า
ทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ โดยจะต้องมีหนังสือบอกกล่าวไปยังเจ้าพนักงานของศาลล้มละลาย 
ลูกหนี้ U.S. Trustee และบรรดาเจ้าหนี้ของลูกหนี้ และหนังสือบอกกล่าวจะต้องมีรายละเอียด ดังต่อไปน้ี 

1. รูปแบบของการขาย (Type of Sale) เช่น ขายทอดตลาด ขายแบบ 
Private Sale หรือ อื่น ๆ เป็นต้น 

2. รายละเอียดเกี่ยวกับสถานที่ วัน และเวลาของการขายทอดตลาด 
(Location , Date and Time of Public Sale)  

3. รายละเอียดของทรัพย์สิน (Description of Assets) รายละเอียด
เกี่ยวกับข้อตกลงและเงื่อนไขของการขาย (Terms and Conditions of Sale)  

4. รายละเอียดเกี่ยวกับปัจจัยที่ใช้ในการก าหนดมูลค่าตั้งต้น เช่น ราคา
ประเมิน หรือ มูลค่าตามบัญชี หรืออ่ืน ๆ ในการขายแบบ Private Sale  

                                           
32 ธัญญานุช ตันติกุล, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 1, น 95. 

Ref. code: 25626001033122YIB



60 
 

5. รายละเอียดเกี่ยวกับกระบวนการและระยะเวลาในการยื่นค าคัดค้านการขาย  
6. รายละเอียดเกี่ยวกับจ านวนของสิทธิยึดหน่วงและลักษณะของผู้ถือสิทธิ

ยึดหน่วง และส าหรับกรณีการขายแบบ Private Sale ก็ต้องระบุรายละเอียดเกี่ยวกับผู้ซื้อและ
ความสัมพันธ์ที่เกี่ยวข้องต่อเจ้าหนี้หรือคู่สัญญาที่มีส่วนได้เสียด้วย33  

(1) ตัวอย่างทรัพย์สินที่ทรัสตีอาจด าเนินการขายได้ 
1. การขายทรัพย์สินที่ปลอดสิทธิยึดหน่วง  

ทรัสตีอาจขายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้โดยปลอดจากสิทธิ
ยึดหน่วงหรือผลประโยชน์ในหลักประกันได้ ตามมาตรา 363 (f) 11 U.S.C. ซึ่งบทบัญญัติในมาตรา
ดังกล่าวได้อนุญาตให้ทรัสตีขายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินโดยปลอดจากผลประโยชน์ของบุคคลใด ๆ เช่น 
สิทธิยึดหน่วงของเจ้าหนี้มีประกัน ในกรณีที่ทรัสตีขายทรัพย์สินโดยปลอดจากสิทธิยึดหน่วงดังกล่าว ทรัสตี
จะต้องระบุลักษณะของผู้ทรงสิทธิยึดหน่วงและมีหนังสือบอกกล่าวการขาย (Notice of Propose Sale) 
ไปให้ผู้ทรงสิทธิยึดหน่วง โดยหนังสือบอกกล่าวนั้นจะต้องมีรายละเอียดเกี่ยวกับราคาที่จะขายทรัพย์สิน 
และเงินส่วนแบ่งที่จะได้รับจากการขายที่ผู้ทรงถือสิทธิยึดหน่วงจะได้รับภายหลังจากการขาย (มาตรา 704 
11 U.S.C. และมาตรา 586 28 U.S.C.) ทั้งนี้ ศาลอาจอนุญาตให้ขายทรัพย์สินโดยไม่ฟังค าคัดค้าน 
ของผู้ทรงสิทธิยึดหน่วงหรือบุคคลอื่นที่มีผลประโยชน์ในทรัพย์สินนั้นก็ได้ แต่ว่ าสิทธิยึดหน่วงดังกล่าว 
จะผูกติดไปกับเงินที่ได้รับจากการขายทรัพย์สินด้วย34 

2. ทรัพย์สินที่มีเจ้าของรวม (Sale of Jointly Owned Property)35  
ทรัสตีสามารถขายผลประโยชน์ในกองทรัพย์สินและผลประโยชน์ใน

ความเป็นเจ้าของรวมเหนือทรัพย์สินที่ลูกหนี้ถืออยู่ได้  ณ เวลาที่เริ่มต้นการล้มละลาย ตามบทบัญญัติ
มาตรา 363(h) 11 U.S.C.  และการขายทรัพย์สินที่มี เจ้าของรวมดังกล่าวจะต้องเป็นไปตาม  
Federal Rule of Bankruptcy Procedure Rule 7001 ด้วย 
  

                                           
33 Department of Justice, supra note 13. 
34 Ibid.  
35 Ibid. 
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3. การขายทรัพย์สินที่เป็นหลักประกันเงินสด 
ทรัพย์สินที่เป็นหลักประกันเงินสด หรือ “Cash Collateral” อาทิ 

ตราสารเปลี่ยนมือ (Negotiable Instruments) เอกสารแสดงกรรมสิทธิ์  (documents of Title) 
หลักทรัพย์ (Securities) บัญชีเงินฝาก (Deposit Accounts) ที่กองทรัพย์สินได้รับมา จากบุคคลอื่น และ
รวมไปถึง เงินส่วนแบ่ง ผลิตภัณฑ์  ดอกผลที่เกิดขึ้น ค่าเช่ า ก าไรของทรัพย์สินและค่าธรรมเนียม36 
ทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ที่เป็นหลักประกันเงินสดดังกล่าวนี้ ทรัสตีอาจด าเนินการขายได้โดย
ได้รับความยินยอมจากบุคคลที่มีผลประโยชน์ในหลักประกันเงินสดนั้น หรือโดยอาศัยค าสั่งศาลในการ
ด าเนินการขายทรัพย์สินดังกล่าวได้37  

(2) การด าเนนิการขาย (Conduct of Sales) 
การขายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อน าเงินที่ได้จากการขาย

ทรัพย์สินมาจัดสรรช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้นั้น Federal Rule of Bankruptcy Procedure Rule 
6004 (f) ได้บัญญัติเกี่ยวกับรูปแบบของการขายทรัพย์สินโดยทรัสตี เอาไว้ 2 ประเภท คือ การขาย
ทอดตลาด (Public Auction) และ Private Sale38 ซึ่งลูกหนี้ในคดีล้มละลายและศาลล้มละลายมักจะใช้
วิธีการขายทอดตลาดมากกว่า เพราะการขายทอดตลาดนั้นจะคุ้มครองผู้ซื้อและผู้ขายทรัพย์สินจากสิทธิ
เรียกร้องการท าธุรกรรมระหว่างคู่สัญญาที่มีความเกี่ยวพันกัน หรือคุ้มครองลูกหนี้ในกรณีที่น าทรัพย์ออก
ขายทอดตลาดแล้วไม่ได้มูลค่าที่ดีที่สุดเพ่ือประโยชน์ของบรรดาเจ้าหนี้ 39 

1. การขายทอดตลาดด้วยการประมูล 
การขายทอดตลาด (Public Auction) ในคดีล้มละลาย จะมีการขาย

ทอดตลาด 2 วิธี วิธีแรก เรียกว่า “Straight Auction Sale” โดยวิธีนี้ผู้เสนอราคาแต่ลนคนจะไม่รู้ว่าเป็น
ใครและเสนอราคาในจ านวนเท่าใด ส่วนวิธีที่สองเรียกว่า “Direct Sale” ซึ่งมักจะถูกเรียกว่า“Stalking 

                                           
36 11 U.S.C., § 363 (a). 
37 11 U.S.C., § 363 (c)(2). 
38 Federal Rule of Bankruptcy Procedure, Rule 6004 (f) (1). 
39 Edward H. Tillinghast.III, “ U.S. Bankruptcy Basics,”  Retrieved on 23 August 

2018, from https://www.iiiglobal.org/sites/default/files/066_US_Bankruptcy_Basics_Ed_Til 
linghast.pdf. 
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Horse”40 ได้รับความนิยมมากกว่า โดย Stalking Horse เป็นการขายทอดตลาดในรูปแบบการประมูลที่
เปิดให้มีการสู้ราคา โดยผู้เข้าร่วมประมูล (Stalking Horse Bidder) นั้นได้ตกลงที่จะซื้อสินทรัพย์ตาม
ข้อตกลงการซื้อขาย (Purchase and Sale Agreement) ภายใต้การอนุญาตของศาล ภายหลังจากที่ได้
ตกลงในข้อตกลงการซื้อขายแล้ว ลูกหนี้จะยื่นข้อเสนอการขายซึ่งจะระบุรายละเอียดเกี่ยวกับข้อตกลงการ
ขาย กระบวนการยอมรับข้อเสนอที่สูงกว่าหรือดีกว่า ช่วงเวลาการขายและสถานที่ที่ขายทอดตลาด 
รวมทั้ง ระบุรายละเอียดเกี่ยวกับเวลาที่สิ้นสุดในการยื่นข้อเสนอประมูลราคา การขายทอดตลาดด้วย
วิธีการประมูลแบบ Stalking Horse นี้ ผู้ที่เสนอราคาสูงสุดและดีที่สุดเพียงคนเดียวจะเป็นผู้ชนะการ
ประมูล ส่วนผู้เข้าร่วมประมูลคนอื่นที่แพ้การประมูลก็จะได้รับช าระเงินคืนทั้งหมดหรือบางส่วน41 

2. การขายทอดตลาดผ่านระบบอินเทอร์เน็ต42 
ทรัสตีอาจด าเนินการขายทอดตลาดทรัพย์สินบนเว็บไซต์ผ่าน

ระบบอินเทอร์เน็ตได้ด้วยเช่นเดียวกัน แต่ทั้งนี้ ทรัสตีจะต้องตรวจสอบระบบอินเทอร์ เน็ตดังกล่าวให้มี
ความเสถียรเพื่อประสิทธิภาพในการด าเนินการขายทรัพย์สิน ตรวจสอบค่าธรรมเนียมของผู้ให้บริการ  
ขายทอดตลาดผ่านระบบอินเทอร์เน็ต หรือ “Internet Auction Provider” และตรวจสอบเงื่อนไข
ข้อตกลงการใช้งานระบบอย่างละเอียดถี่ถ้วน  

นอกจากนี้ ผู้ให้บริการขายทอดตลาดผ่านระบบอินเทอร์เน็ต หรือ 
Internet Auction Provider จะต้องไม่ท าหน้าที่เป็นผู้ขายทอดตลาดแบบดั้งเดิม หรือ “Traditional 
Auctioneer” ด้วย ซึ่ง Internet Auction Provider จะไม่มีการเข้าครอบครองทรัพย์สิน ไม่ถือว่าเป็นผู้
ทอดตลาด และจะไม่เป็นผู้รวบรวมเงินที่ได้จากการขาย หรือการด าเนินการอื่นใดที่เสมือนเป็นตัวแทน
ของทรัสตี เนื่องจากว่า Internet Auction Provider นั้นมีข้อจ ากัดในเรื่องบทบาทหน้าที่ในการขาย

                                           
40 Bill McCarthy, McCarthy Law Firm, LLC and Bill Short, Haynsworth Sinkler 

Boyd, P.A., “ What you Need to Know before your next 363 Sale,”  Retrieved on  
3 September 2019, from http://www.mccarthy-lawfirm.net/publications/363 Presentation 
Revised.pdf. 

41 Daniel Lowenthal, “ Asset Sales in Bankruptcy: Public Auctions vs Private 
Sales under Bankruptcy Code Section 363,”  Retrieved on 23 August 2018, from 
https://www.jdsupra.com/legalnews/asset-sales-in-bankruptcy-public-35905/ 

42 Department of Justice, supra note 13. 
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ทรัพย์สินจึงไม่ถือว่าเป็นผู้ขายทอดตลาดหรือผู้เชี่ยวชาญอื่น ๆ ที่ศาลจะต้องมีค าสั่งจ้างตามมาตรา 327 
11 U.S.C ซึ่ งมาตรา 327 ก าหนดให้  ทรัสตีสามารถจ้างผู้ เชี่ ยวชาญ รวมถึ ง  ทนาย นักบัญชี   
ผู้ประเมินราคา หรือ ผู้ขายทอดตลาด มาท าหน้าที่แทนทรัสตีหรือช่วยเหลือทรัสตีในการปฏิบัติหน้าที่
ของทรัสตีตาม 11 U.S.C. ได้ และการจ้างผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวก็จะต้องได้รับอนุญาตจากศาล ในกรณีนี้ 
แม้ว่า Internet Auction Provider ไม่ถือว่าเป็น ผู้ทอดตลาด หรือ ผู้เชี่ยวชาญอื่น ๆ ที่จะต้องมีค าสั่งจ้าง
ตามมาตรา 327 ก็ตาม แต่ Internet Auction Provider ก็อาจท าหน้าที่อื่น ๆ ได้ในกรณีที่มีสัญญาที่ตก
ลงไว้เป็นการเฉพาะให้ปฏิบัติหน้าที่อื่นเพิ่มเติมนอกจากหน้าที่ให้บริการเว็บไซต์ อีกทั้ง ทรัสตีก็มีหน้าที่ใน
การเปิดเผยข้อตกลงและเงื่อนไขวัตถุประสงค์ของการขาย หน้าที่และความรับผิดทุกประการของ 
Internet Auction Provider ในการยื่นข้อเสนอการขายต่อศาลและมีหนังสือบอกกล่าวถึงบรรดาเจ้าหนี้ 
ตามมาตรา 363 และ Federal Rule of Bankruptcy Procedure Rule 6004 ด้วย43 

(3) การปิดการขายทอดตลาด 
เมื่อผู้ขายทอดตลาดได้ด าเนินการขายทอดตลาดจนเสร็จสิ้นแล้ว  

ผู้ขายทอดตลาดมีหน้าที่ในการยื่นรายงานเกี่ยวกับการด าเนินการขายให้แก่ U.S. Trustee และท าส าเนา
รายงานดังกล่าวให้แก่ทรัสตี หรือลูกหนี้ด้วย ทั้งนี้ หากการขายทอดตลาดทรัพย์สินนั้นไม่มีผู้ซื้อ ผู้ขาย
ทอดตลาดก็มีหน้าที่ ในการยื่นรายงานการด าเนินการขายนั้นให้แก่ U.S. Trustee ทรัสตีเอกชน 
และลูกหนี้ ด้วยเช่นเดียวกัน44 

3.1.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย 
ความนิยมของคริป โท เคอร์ เ รนซี ในประ เทศสหรั ฐอ เมริ กานั้ นมี มากขึ้ น  

โดยมีการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีกันอย่างกว้างขวาง จนหลายหน่วยงานในประเทศ
สหรัฐอเมริกาได้ออกกฎเกณฑ์ต่าง ๆ เพื่อก ากับดูแลการท าธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี  
และในบริบทของกฎหมายล้มละลาย คริปโทเคอร์เรนซีเริ่มเข้ามามีบทบาทในกระบวนการล้มละลาย 
มากขึ้น แต่อย่างไรก็ตาม คริปโทเคอร์เรนซียังไม่มีสถานะทางกฎหมายที่ชัดเจนจึงท ามีประเด็นปัญหาว่า  
คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้หรือไม่ แล้วจะรวบรวม จัดการคริปโทเคอร์
เรนซีอย่างไรในคดีล้มละลาย 

                                           
43Ibid. 
44 Federal Rule of Bankruptcy Procedure, Rule 6004 (f)(1). 
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การบังคับดคีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายประเทศสหรัฐอเมรกิา 
อาจพิจารณาบทบัญญัติที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ 11 U.S.C. และ Federal Rule of Bankruptcy Procedure 
ซึ่งบัญญัติเกี่ยวกับ การรวบรวมทรัพย์สิน การจัดการทรัพย์สิน รวมทั้ง การขายทรัพย์สินที่อยู่ในกอง
ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย มาปรับใช้กับการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซี ซึ่งผู้เขียนจะได้กล่าวถึง  
ในล าดับต่อไป 

3.1.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลาย 
คริปโทเคอร์เรนซีจะเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย

หรือไม่นั้น ในการพิจารณาประเด็นปัญหานี้ อาจศึกษาจากการตีความสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์
เรนซีตามกฎหมายอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง หรือตามความเห็นของหลายหน่วยงานในประเทศสหรัฐอเมริกา 
ที่ได้มีการให้ความเห็นในเรื่องดังกล่าวไว้ ดังนี ้

(1) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษ ี
กรมสรรพากรของประเทศสหรัฐอเมริกา (Internal Revenue Service) 

ได้ออกหนังสือบอกกล่าวเลขที่ 2014 – 21 โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อประโยชน์ในการจัดเก็บภาษี และหนังสือ
บอกกล่าวฉบับนี้ได้กล่าวถึงสถานะทางกฎหมายของเงินเสมือน “Virtual Currency” ว่าเงินเสมือนอาจถูก
ใช้เพื่อช าระหนี้ค่าสินค้าและบริการ หรือน าไปลงทุนได้ โดยเงินเสมือนจะแสดงมูลค่าออกมาในรูปแบบ
ดิจิทัล และท าหน้าที่เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน (Medium of Exchange) เป็นหน่วยในทางบัญชี (Unit 
of Account) และเป็นสิ่งที่เก็บรักษามูลค่า (Store of Value) โดยในบางกรณี เงินเสมือน จะท าหน้าที่
คล้ายเงินตราที่แท้จริง (Real Currency) เช่น เหรียญ หรือ ธนบัตรของสหรัฐอเมริกาหรือของประเทศต่าง ๆ 
ที่ก าหนดให้เงินเสมือนเป็นเงินตราที่สามารถช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย (Legal Tender) หมุนเวียนเปลี่ยน
มือได้ (Legal Circulate) เป็นสิ่งที่มีการใช้เป็นการทั่วไปและได้รับการยอมรับให้เป็นสื่อกลางในการ
แลกเปลี่ยนของประเทศผู้ออกใช้เงินตรานั้น แต่ทั้งนี้ เงินเสมือนดังกล่าว ก็ไม่มีสถานะเป็นเงินตราที่สามารถ
ช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย (Legal Tender) ในหลายประเทศ 45  โดยเงินเสมือนที่มีมูลค่าเทียบเท่ากับ
เงินตราที่แท้จริง หรือท าหน้าที่แทนเงินตราที่แท้จริง จะเรียกว่า “Convertible Virtual Currency”  
ซึ่งบิทคอยน์ก็ถือว่าเป็น “Convertible Virtual Currency” ด้วยเช่นกัน เนื่องจากบิทคอยน์อาจใช้

                                           
45 Internal Revenue Service, “Notice 2014  – 21 ,”  Retrieved on 23 May 2017, 

from https://www.irs.gov/pub/irs-drop/n-14-21.pdf. 
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แลกเปลี่ยนเป็นสกุลเงินดอลลาร์สหรัฐ สกุลเงินยูโร และเงินตราที่แท้จริงอื่น ๆ หรือเงินเสมือนอื่น ๆ ได้  
ซึ่งการซื้อขาย หรือการใช้ “Convertible Virtual Currency” อาจก่อให้เกิดความรับผิดในทางภาษีได้
เช่นเดียวกัน46 

ดังนั้น เมื่อพิจารณาการตีความของกรมสรรพากรแล้ว คริปโทเคอร์เรนซี
จึงเป็นเงินเสมือนรูปแบบหนึ่ง ซึ่งอาจต้องเสียภาษีอันเกิดจากการซื้อขายหรือการใช้เงินเสมือนนั้นด้วย 
เพราะในทางภาษีแล้วเงินเสมือนอาจเป็นสิ่งที่สร้างมูลค่า ซึ่งผลที่ตามมาคือ เงินได้ที่ได้จากการท าธุรกรรม
ที่เกี่ยวกับ “Convertible Virtual Currency” นี้ จะถูกจัดให้เป็นเงินได้พึงประเมิน (Ordinary Income) 
หรือ ส่วนต่างก าไร (Capital Gain)47   

(2) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายการเงิน (การตีความสถานะ 
ทา งกฎหมายของคริ ป โท เคอร์ เ รนซี โ ดย  Financial Crimes 
Enforcement Network หรือ FinCEN) 
เมื่อวันที่ 18 มีนาคม ค.ศ. 2013 FinCEN48 ได้ออกแนวทางเพื่อให้เกิด

ความชัดเจนในการบังคับใช้กฎเกณฑ์การตีความ Bank Secrecy Act 1970 ที่ เกี่ยวข้องกับการได้มา  
การจ าหน่าย การแลกเปลี่ยน การรับ และการโอน เงินเสมือน (Regulations to Persons Administering, 
Exchanging, or Using Virtual Currencies) กล่าวคือ เงินตรา หรือเงินตราที่แท้จริง (Real Currency) 
เป็นเงินตราที่อยู่ในรูปแบบของเหรียญ หรือธนบัตรของสหรัฐอเมริกาหรือของประเทศอื่น ๆ อันเป็นเงินที่
สามารถช าระหนี้ได้ตามกฎหมายซึ่งมีการหมุนเวียนเปลี่ยนมือ มีการใช้กันโดยทั่วไปและได้รับการยอมรับ
ให้เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนของประเทศผู้ออกใช้ แต่ส าหรับเงินเสมือนนั้น แม้ว่าในบางกรณีเงิน
เสมือนจะท าหน้าที่เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนซึ่งท าหน้าที่คล้ายกับเงินตราก็ตาม แต่เงินเสมือนก็ไม่ได้
มีลักษณะที่เหมือนเงินตราที่แท้จริงทั้งหมด โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เงินเสมือนนั้นไม่มีสถานะเป็นเงินที่สามารถ

                                           
46 Ibid. 
47Internal Revenue Service, “IRS Clarifies Tax Treatment of Bitcoin and Other 

Convertible Currencies,” Retrieved on 7 May 2018, from https://www.virtualcurrency 
report.com/2014/03/irs-clarifies-tax-treatment-of-bitcoin-and-other-
convertiblecurrencies/. 

48 FinCEN คือ เครือข่ายบังคับใช้กฎหมายอาชญากรรมทางการเงิน เป็นหน่วยงานในสังกัด
กระทรวงการคลังของสหรัฐอเมริกา. 
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ช าระหนี้ได้ตามกฎหมายในหลายประเทศ49 ดังนั้น เมื่อพิจารณาจากการตีความสถานะทางกฎหมาย
ของคริปโทเคอร์เรนซีของ FinCEN แล้ว คริปโทเคอร์เรนซีนั้นไม่มีสถานะเป็นเงินตราที่สามารถช าระหนี้ได้
ตามกฎหมายแต่อย่างใด  

(3) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย 
ในประเด็นปัญหาความไม่ชัดเจนของสถานะทางกฎหมายของคริปโท

เคอร์เรนซีนี้ส่งผลต่อกระบวนการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายเนื่องจากไม่ชัดเจนว่าทรัสตี
หรือเจ้าพนักงานที่มีหน้าที่จัดการทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายนั้นจะปฏิบัติต่อคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้
ในคดีล้มละลายอย่างไร ซึ่งประเด็นปัญหาดังกล่าวนี้เป็นปัญหาที่เคยเกิดขึ้นในประเทศสหรัฐอเมริกาในคดี 
In re HashFast Technologies LLC v. Marc. A. Lowe ซึ่งเป็นคดีล้มละลายที่เกิดขึ้นในศาลแขวงแห่ง
รัฐแคลิฟอร์เนีย (United States District Court for Northern District of California) โดยข้อเท็จจริงที่
เป็นสาระส าคัญในคดีนี้เกี่ยวข้องกับประเด็นสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย 
กล่าวคือ ลูกหนี้ได้โอนบิทคอยน์ (เป็นการโอนโดยฉ้อฉล) ไปให้ผู้รับโอน และต่อมาทรัสตีได้เรียกคืนมูลค่า
ของบิทคอยน์ที่ลูกหนี้ได้โอนไปนั้นกลับสู่กองทรัพย์สินของลูกหนี้ ในดคีนี้ ทรัสตีต่อสู้ว่าบิทคอยน์เป็น 
“สินค้าโภคภัณฑ์” หรือ “Commodity” แต่ผู้รับโอนต่อสู้ว่า บิทคอยน์เป็น “เงินตรา” หรือ “Currency”  
โดยท้ายที่สุดแล้วในคดีนี้ ศาลวินิจฉัยว่า บิทคอยน์ไม่ใช่เงินดอลลาร์สหรัฐ ซึ่งหมายความว่าบิทคอยน์ไม่มี
สถานะเป็นเงินตราแต่อย่างใด ย่ิงไปกว่านั้น ศาลยังพิพากษาให้ทรัสตีได้รับคืนมูลค่าของบิทคอยน์ในมูลค่า  
ณ วันที่ได้เรียกคืนอีกด้วย ไม่ใช่มูลค่า ณ วันที่ลูกหนี้ได้โอนโดยฉ้อฉล (ซึ่งเป็นมูลค่าที่ได้รับคืนส าหรับ 
การโอนทรัพย์สินที่เป็นเงินตรา) ดังนั้น จึงอาจเป็นที่แน่ชัดแล้วว่า ในบริบทของกฎหมายล้มละลาย  
บิทคอยน์ไม่มีสถานะเป็นเงินตรา แต่อาจมีลักษณะเป็นสินค้าโภคภัณฑ์และเป็นทรัพย์สินประเภทหนึ่งที่อยู่
ในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย50 อย่างไรก็ตาม แม้ว่าศาลจะไม่ได้พิจารณาว่าคริปโทเคอร์เรนซีมี

                                           
49 Financial Crimes Enforcement Network, “Regulations to Persons Administering, 

 Exchanging, or Using Virtual Currencies,” Retrieved on 7 May 2018, from https://www.fincen. 
gov/sites/default/files/201905/FinCEN%20Guidance%20CVC%20FINAL%20508.pdf. 

50  Erin Jane Illman and Robert A. COX JR, “ Bitcoin and bankruptcy: Why 
creditors and bankruptcy practitioners need to understand cryptocurrencies,”  Westlaw 
Journal Bankruptcy (December 14, 2017). 
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สถานะทางกฎหมายเป็น “สินค้าโภคภัณฑ์” หรือ “เงินตรา” อย่างชัดเจน แต่ศาลล้มละลายได้รับรองแล้ว
ว่าคริปโทเคอร์เรนซีในกรณีบิทคอยน์นั้นเป็นสิ่งที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย   

นอกจากนี้ ในการพิจารณาว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ใน
ขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลายหรือไม่ ก็จะต้องพิจารณาถึงความเป็นทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของ
บุคคลล้มละลายตามมาตรา 541 11 U.S.C. ประกอบด้วยเช่นกัน โดยทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย ได้แก่ ผลประโยชน์โดยชอบด้วยกฎหมายหรือผลประโยชน์อันชอบธรรมในทรัพย์สินของลูกหนี้
ที่มีอยู่ขณะเริ่มต้นคดีล้มละลาย51 ผลประโยชน์ในสินสมรสของลูกหนี้หรือของสามีหรือภริยาของลูกหนี้ที่มี
อยู่ขณะเริ่มต้นคดีล้มละลาย52 ผลประโยชน์ในทรัพย์สินที่ทรัสตีเพิกถอนการโอนตามบทบัญญัติต่าง ๆ ที่
ก าหนดไว้และได้กลับคืนสู่สภาพเดิม53 หรือ ผลประโยชน์ของทรัพย์สินในกองทรัพย์สินซึ่งได้รับมาภาย
หลังจากที่มีการฟ้องคดีล้มละลาย54 และทรัพย์สินอื่นก าหนดไว้ตามมาตรา 541 11 U.S.C. เป็นทรัพย์สินที่
อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 

เมื่อพิจารณาบทบัญญัติของกฎหมายล้มละลายในมาตรา 541 (a)(1)  
ซึ่งบัญญัติว่า “กองทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย ให้รวมถึง ผลประโยชน์โดยชอบด้วยกฎหมายหรือ
ผลประโยชน์อันชอบธรรมในทรัพย์สินของลูกหนี้ที่มีอยู่ขณะเริ่มต้นคดีล้มละลาย” ค าว่า “ผลประโยชน์ 
โดยชอบด้วยกฎหมายหรือผลประโยชน์อันชอบธรรมในทรัพย์สินของลูกหนี้ที่มีอยู่ขณะเริ่มต้นคดี
ล้มละลาย”นั้น มีความหมายที่กว้าง และอาจหมายความรวมถึงบิทคอยน์ หรือ คริปโทเคอร์เรนซีด้วย 
เพราะเมื่อลูกหนี้ได้รับบิทคอยน์มา ก็อาจถือว่าบิทคอยน์นั้นเป็นผลประโยชน์ของลูกหนี้ด้วยเช่นกัน 55  

                                           
51 11 U.S.C., § 541 (a)(1). 
52 11 U.S.C., § 541 (a)(2). 
53 11 U.S.C., § 541 (a) (3). 
54 11 U.S.C., § 541 (a)(7). 
55 INSOL International, “INSOL International-Special Report Cryptocurrency and 

its impact on Insolvency and Restructuring,”  Retrieved on 27 August 2019, from 
https://www.dlapiper.com/~/media/files/news/2019/06/special-report-cryptocurrency-
29-may-2019-final.pdf?la=en&hash=668F3D8499AF6A596E78DFF94B8D87FAB4C85A35. 
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ดังนั้น คริปโทเคอร์เรนซีจึงอยู่ในขอบข่ายของค าว่าทรัพย์สินตามมาตรา 541 11 U.S.C. และลูกหนี้ก็มี
หน้าที่ที่จะต้องเปิดเผยทรัพย์สินดังกล่าวต่อทรัสตีด้วย56  

3.1.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี  
เมื่อคริปโทเคอร์เรนซีอยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายแล้ว ก็เป็นอ านาจ

และหน้าที่ของทรัสตีตาม Chapter 7 ในการรวบรวมทรัพย์สิน โดยมาตรา 704(a)(1) ของ 11 U.S.C. 
ก าหนดให้ ทรัสตีมีหน้าที่ในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย อย่างไรก็ดี ด้วยความที่คริปโท
เคอร์เรนซีนั้นมีความแตกต่างจากทรัพย์สินทั่วไปเพราะลักษณะที่ไม่มีรูปร่าง ไม่สามารถจับต้องได้ และมี
มูลค่าที่ผันผวนสูงขึ้นอยู่กับอุปสงค์และอุปทานตามหลักเศรษฐศาสตร์ ดังนั้น การรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี
จึงอาจมีความแตกต่างกับการรวบรวมทรัพย์สินอื่น ๆ ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ ทั้งนี้ การรวบรวมคริปโท
เคอร์เรนซีของลูกหนี้ก็ต้องอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติของกฎหมายในการด าเนินการดังกล่าว  

(1) บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี  
 บุคคลที่ เกี่ยวข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีตามกฎหมาย

ล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาได้แก่ ทรัสตีซึ่งมีหน้าที่ช าระกิจการและทรัพย์สินตาม Chapter 7 
ลูกหนี้ และบุคคลภายนอกที่ยึดถือทรัพย์สินของลูกหนี้ กล่าวคือ ทรัสตีมีอ านาจตามกฎหมายในการ
รวบรวมทรัพย์สิน รวมทั้งเรียกให้บุคคลภายนอกที่ยึดถือทรัพย์สินของลูกหนี้ให้ส่งมอบทรัพย์สินนั้น  
โดยบุคคลภายนอกจะต้องส่งมอบทรัพย์สินของลูกหนี้ให้แก่ทรัสตี นอกจากนี้ ลูกหนี้ก็มีหน้าที่ในการส่งมอบ
ทรัพย์สินของตนให้แก่ทรัสตีและให้ความร่วมมือต่อทรัสตีในการรวบรวมทรัพย์สินด้วยเช่นกัน  

 (2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี 
กฎหมายล้มละลายก าหนดให้ลูกหนี้มีหน้าที่ที่จะต้องส่งมอบทรัพย์สิน

ของตนที่อาจบังคับได้ทั้งหมดให้แก่ทรัสตีที่มีหน้าที่ช าระกิจการและทรัพย์สินตาม Chapter 7 และต้องให้
ความร่วมมือแก่ทรัสตีในการปฏิบัติหน้าที่ทุกประการ57 ซึ่งกรณีดังกล่าว หากพิจารณาว่าคริปโทเคอร์เรนซี
เป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายตามมาตรา 541 11 U.S.C. แล้ว ลูกหนี้ในคดี
ล้มละลายก็ย่อมมีหน้าที่ตามกฎหมายในการส่งมอบคริปโทเคอร์เรนซีแก่ทรัสตีด้วย นอกจากนี้ ลูกหนี้
จะต้องยื่นรายละเอียดเกี่ยวกับรายการทรัพย์สินและความรับผิด ค าชี้แจงเกี่ยวกับฐานะทางการเงิน และ

                                           
56 Jack G. Haake, “The Bankruptcy Estate and Cryptocurrency,” Westlaw Journal 

Bankruptcy, (May 17, 2018). 
57 ธัญญานุช ตันติกุล, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 1, น.95 
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เอกสารอื่น ๆ ตามที่ก าหนดในมาตรา 521 11 U.S.C. ซึ่งในกรณีดังกล่าวนี้ลูกหนี้จะต้องเปิดเผยคริปโท
เคอร์เรนซีเช่นเดียวกับทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายด้วยเช่นกัน58 

(3) การสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี  
บทบัญญัติกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาบัญญัติให้

อ านาจแก่ทรัสตีตาม Chapter 7 ไว้อย่างกว้างว่าทรัสตีมีอ านาจหน้าที่ในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้
ซึ่งปรากฏในมาตรา 704(a)(1) 11 U.S.C.59 แต่ทางปฏิบัติในการค้นหาทรัพย์สินของลูกหนี้ กระทรวง
ยุติ ธรรมของประเทศสหรัฐอเมริกาจะมีระบบค้นหาทรัพย์สินที่ เ รี ยกว่ า  “Debt Collection 
Enforcement System” เป็นฐานข้อมูลกลางที่รวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สินของบุคคลข้อมูลเกี่ยวกับ
สินเชื่อและข้อมูลธุรกรรมทางการเงินของบุคคลบรรจุไว้ในฐานข้อมูลดังกล่าวโดยเจ้าพนักงานสามารถใช้
ฐานข้อมูลกลางในการสืบค้น ตรวจสอบและวิเคราะห์ข้อมูลทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ 60  ทั้งนี้ ส าหรับการ 
สืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี จากลักษณะของธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีจะเห็นได้ว่า คริปโท
เคอร์เรนซีอาจมีการยึดหรือครอบครองโดยบุคคลภายนอก และมีการซื้อขายแลกเปลี่ยนกันโดยบุคคล 
นิรนาม ในการสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี จึงอาจให้ผู้เชี่ยวชาญในคดีล้มละลายตรวจสอบเป็นกรณีพิเศษ 
และยิ่งไปกว่านั้น เจ้าหนี้และทรัสตีในคดีล้มละลายจะต้องสอบสวนลูกหนี้ด้วย ตัวอย่างเช่น ในคดี
ล้มละลาย In re Jackson ซึ่งเป็นนักร้องแรปเปอร์ ซึ่งในคดีนี้เจ้าหนี้และทรัสตีมีการรายงานการสอบสวน
ลูกหนี้ว่ายึดถือคริปโทเคอร์เรนซีเป็นจ านวนหลายล้านดอลลาร์61 
  

                                           
58 Jack G. Haake, supra note 56. 
59 11 U.S.C., § 704(a)(1) 

“(a) The trustee shall  
(1) collect and reduce to money the property of the estate for which 

such trustee serves, and close such estate as expeditiously as is compatible with the best 
interess of parties in interest”. 

60 มหาวิทยาลัยกรุงเทพ, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 25, น. 73. 
61 Jack G. Haake, supra note 56. 
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(4) การยึดครปิโทเคอร์เรนซี 
ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีนั้น มีความจ าเป็นที่จะต้องใช้กุญแจ

ส่วนตัว หรือรหัสผ่าน เพื่อใช้ในการเข้าถึงวอลเลทหรือบัญชีที่เก็บคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ แต่อย่างไร
ก็ดี กฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาก็ไม่ได้ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานในการเข้าไปในสถานที่
ของลูกหนี้เพื่อด าเนินการยึดทรัพย์สินของลูกหนี้แต่อย่างใด แต่กฎหมายได้ก าหนดหน้าที่ของลูกหนี้ในการ
ส่งมอบทรัพย์สินและเอกสารต่าง ๆ ให้แก่ทรัสตี โดยลูกหนี้จะต้องให้ความร่วมมือแก่ทรัสตี62  
ดังนั้น ลูกหนี้จึงมีหน้าที่ในการส่งมอบคริปโทเคอร์เรนซีให้แก่ทรัสตีด้วย หากลูกหนี้ปกปิดซุกซ่อนคริปโท
เคอร์เรนซี หรือไม่ยอมเปิดเผยคริปโทเคอร์เรนซีแก่ทรัสตี หรือไม่ส่งมอบกุญแจส่วนตัวให้แก่ทรัสตี ทรัสตี
จะใช้อ านาจในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ เพื่อยึดหรืออายัดไม่ได้และจ าเป็นต้องพึ่งการบังคับโดยศาล ทั้งนี้ 
ประเทศสหรัฐอเมริกาก็ยังไม่มีวิธีปฏิบัติหรือแนวปฏิบัติส าหรับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีในคดี
ล้มละลายแต่อย่างใด แต่ก็เคยมีการยึดคริปโทเคอร์เรนซี ในคดีแพ่ง คดีปกครอง และคดีอาญา ซึ่งส่วน
ใหญ่แล้วเจ้าพนักงานได้ใช้วิธีการเข้าถึงวอลเลทที่มีคริปโทเคอร์เรนซีโดยอาศัยกุญแจส่วนตัวในการเข้าถึง 
คริปโทเคอร์เรนซี  

อย่างไรก็ดี  กระบวนการยึดคริปโทเคอร์ เรนซี อาจศึกษาได้จาก
กรณีศึกษาดังต่อไปน้ี 

(4.1) กรณีศึกษา Arisebank 
AriseBank ก่อตั้ ง โดย Jared Rice Sr. และ Stanley Ford โดย 

AriseBank ได้มีการหลอกลวงประชาชนว่าเป็นธนาคารที่มีการจัดเก็บข้อมูลแบบกระจายศูนย์ 
(Decentralized Bank) แห่งแรกของโลก และกล่าวอ้างว่าเป็นหนึ่งใน Cryptocurrency Platform  
ที่ใหญ่ที่สุดตั้งแต่ที่เคยมีมา ซึ่งได้มีเผยแพร่ทั้งใน Whitepaper เว็บไซต์ของ Arisebank ผ่าน Social 
media การให้สัมภาษณ์ผ่านทางวิดีโอและทางวิทยุ รวมทั้ง มีการรับรองจากบุคคลที่มีชื่อเสียง นอกจากนี้ 
ยังได้หลอกลวงว่าได้เข้าซื้อกิจการธนาคารโดยสามารถออกบัญชีที่ได้รับความคุ้มครองตาม Federal 
Deposit Insurance Corporation (FDIC) ให้แก่ลูกค้าได้ และหลวกลวงว่าสามารถออก AriseBank-
branded VISA card ให้แก่ลูกค้าเพื่อใช้ช าระหนี้ด้วยเงินเสมือนได้ อีกทั้ง ไม่เปิดเผยข้อมูลส าคัญของ
พนักงาน และประวัติอาชญากรของ Rice ทั้งในเพจเฟสบุ๊ค หรือใน Whitepaper ยิ่งไปกว่านั้น 
AriseBank ยังได้มีการระดมทุนจากประชาชนในช่วงเดือนพฤศจิกายน 2017 ด้วยการออก AriseCoin  

                                           
62  Department of Justice, supra note 13. 
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ซึ่งเป็น Initial Coin Offering (ICO) เสนอขายต่อประชาชน และระดมทุนได้มากถึง 600 ล้านดอลลาร์
สหรัฐ ซึ่งแผนการระดมทุนดังกล่าวมีเป้าหมายอยู่ที่ 1 พันล้านดอลลาร์สหรัฐ มีก าหนดเสร็จสิ้นในวันที่ 27 
มกราคม 201863  

ต่อมาคณะกรรมการก ากับหลักทรัพย์ของสหรัฐอเมริกา (Security 
and Exchange Commission : SEC) ได้ยื่นฟ้อง AriseBank และผู้ร่วมก่อตั้งในประเด็นเกี่ยวกับการ
ฉ้อโกงและการออก ICO โดยไม่ได้รับอนุญาตจาก SEC และได้ขอให้ศาลระงับการจ าหน่ายจ่ายโอน
ทรัพย์สินของ ArsieBank และแต่งตั้งเจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชน (Receiver) ในการด าเนินการบังคับ
คดี64 ซึ่ งในวันที่  25 มกราคม 2018 ศาลแขวงรัฐเท็กซัส (United States District Court for the 
Northern District of Texas) ซึ่งเป็นศาลที่มีเขตอ านาจเหนือคดีนี้ ได้มีค าสั่งให้ระงับการจ าหน่ายจ่าย
โอนทรัพย์สินของ Arsiebank ทั้งใน Coin Exchanges บัญชีเงินเสมือน (Virtual Currency Account) 
หรือ วอลเลทของเงินเสมือน (Virtual Currency Wallets) และศาลได้มีค าสั่งฉุกเฉินให้ยึดทรัพย์สินที่
เกี่ยวข้องของ Arisebank รวมไปถึงคริปโทเคอร์เรนซีด้วย65 อีกทั้ง ยังได้แต่งต้ังให้ Mark W. Rasmussen 
ซึ่งเป็นหุ้นส่วนของ Jones Day (บริษัทที่ปรึกษากฎหมาย) เป็นเจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชน (Receiver) 
และให้เจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชนมีดุลพินิจในการจ้างบุคคลดังต่อไปนี้ เพื่อช่วยเหลือเจ้าพนักงานบังคับ
คดีเอกชนในการปฏิบัติหน้าที่และความรับผิดชอบให้ส าเร็จลุล่วง  

(1) นักบัญชี  

(2) ทนายความ 

(3) ผู้ค้าหลักทรัพย์  

(4) ผู้แทนจดทะเบียน  

(5) ที่ปรึกษาทางด้านการเงินหรือที่ปรึกษาทางธุรกิจ 

(6) ตัวแทนช าระบัญชี  

                                           
63  “ Securities and Exchange Commission v. Arisebank, Jared Rice Sr., and 

Stanley Ford, Civil Action No.:3:18-cv-186-M, United States District Court for the Northern 
District of Texas.” Retrieved on 6 July 2019, form https://arisebankreceiver.com/. 

64 Ibid. 
65 Ibid.  
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(7) นายหน้าค้าอสังหาริมทรัพย์  

(8) ผู้เชี่ยวชาญด้านการพิสูจน์หลักฐาน  

(9) นายหน้า  

(10) ผู้ค้าหรือผู้ขายประมูล  

นอกจากนี้ ศาลยังให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชน 

ในการค้นหาเงินเสมือน (Virtual Currency) และประเมินมูลค่าเงินเสมือนหรือคริปโทเคอร์เรนซีด้วย  

โดยในการค้นหาเงินเสมือนเจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชนมีอ านาจในการเข้าถึง รหัสผ่านของบัญชี 

(Account passwords)  รหัสผ่ านส าหรับการเข้ ารหัส  ( Encryption passwords)  รหัสผ่ านของ

คอมพิวเตอร์ หรือ PINs และรหัสผ่านของอุปกรณ์  กุญแจส าหรับการเข้ารหัส (Cryptographic Keys) 

เป็นต้น66  โดยในคดีนี้ เจ้าพนักงานบังคับคดีได้จ้าง Kroll Cyber Security (Kroll) เป็นผู้เชี่ยวชาญด้าน

การพิสูจน์หลักฐาน (Forensic Expert) และเป็นผู้ให้ค าปรึกษาในการสืบสวน โดยให้ Kroll มีอ านาจ ดังนี ้

(1) ตรวจสอบอุปกรณ์และท าส าเนาอุปกรณ์ที่อาจเก็บวอลเลท 

กุญแจ PINs และรหัสผ่าน 

(2)  เก็บรักษาอุปกรณ์ดังกล่าวและแยกอุปกรณ์ดังกล่าวออกมา

เพื่อป้องกันกรณีข้อมูลสูญหายหรือการเข้ารหัสข้อมูล 

(3) ค้นหาบัญชี Cloud Computing ที่อาจเก็บวอลเลทหรือ 

คริปโทเคอร์เรนซีไว ้

(4) อาจสัมภาษณ์ลูกจ้างของ AriseBank เกี่ยวกับสินทรัพย์ 

ทางการเงินและคริปโทเคอร์เรนซีที่เกี่ยวข้อง  

                                           
66 “ Order Appointing Receiver, Civil Action No.:3:18-cv-186-M, United States 

District Court for the Northern District of Texas,”  Retrieved on 6 July 2019, form 
https://arisebankreceiver.com/. 
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(5) ด าเนินการสอบสวนในกรณีใด ๆ อันเกี่ยวข้องกับการค้นหา

ทรัพย์สินและรักษาทรัพย์สินของ AriseBank67 

นอกจากนี้ เจ้าพนักงานบังคับคดีก็ได้จ้าง Jones Day เป็นที่

ปรึกษากฎหมาย (Legal Counsel) ที่มีความเชี่ยวชาญและมีประสบการณ์ในประเด็นปัญหากฎหมายที่

เกี่ยวข้องกับเทคโนโลยีบล็อกเชน คริปโทเคอร์เรนซี และ Coin Exchange ในบริบทของหลักทรัพย์  

ในการด าเนินการดังต่อไปนี้  

(1) สืบสวนสอบสวนและค้นหาสินทรัพย์และเอกสารต่าง ๆ  

(2) จัดเตรียมเอกสารในการยื่นต่อศาล 

(3) ด าเนินการคัดค้านในเรื่องที่เป็นสาระส าคัญต่อศาล รวมทั้ง 

ด าเนินคดีที่จ าเป็นอื่น ๆ  

(4) ให้ค าแนะน าที่จ าเป็นในการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าพนักงาน

บังคับคดีให้ส าเร็จลุล่วง68 

ท้ายที่สุด เจ้าพนักงานบังคับคดีก็ได้ด าเนินการรวบรวมทรัพย์สิน
ของ AriseBank ทั้งหมด ซึ่งทรัพย์สินที่ยึดได้นั้นมีทั้ง เงินจ านวน 413,911 ดอลลาร์สหรัฐ บิทคอยน์ 
จ านวน 27.96 เหรียญDoge จ านวน 196,131.04 เหรียญ Litecoin จ านวน 271.33 เหรียญ Ether 
จ านวน 218.73 เหรียญ Bitshares จ านวน 2,391,455.51 เหรียญ  PIVX จ านวน 19,413.76 เหรียญ 
BitUSD จ านวน 3599.99 เหรียญ รวมทั้ง โทรทัศน์และอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ต่าง ๆ69  โดยเจ้าพนักงาน

                                           
67 “ Receiver’s Motion to Employ Kroll Cyber Security as Forensic Expert and 

Investigative Consultant, Civil Action No.:3:18-CV-186-M, United States District Court for the 
Northern District of Texas,” Retrieved on 6 July 2019, form https://arisebankreceiver.com/. 

68  “ Receiver Motion to Employ Jones Day as Legal Counsel, Civil Action 
No.:3:18-CV-186-M, United States District Court for the Northern District of Texas,” 
Retrieved on 6 July 2019, form https://arisebankreceiver.com/. 

69 “Receiver’s Sixth Status Report for Receivership Estate of AriseBank, Civil Action 
No.:3:18-CV-186-M, United States District Court for the Northern District of Texas,” Retrieved 
on 6 July 2019, form https://arisebankreceiver.com/. 
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บังคับคดีได้โอนคริปโทเคอร์เรนซีและเงินดอลลาร์สหรัฐเข้าไปในบัญชีของเจ้าพนักงานบังคับคดีพร้อมทั้ง
ได้ด าเนินการเข้าควบคุมระบบเซิร์ฟเวอร์อุปกรณ์คอมพิวเตอร์ และทรัพย์สินอื่น ๆ ของ AriseBank  
ไว้ด้วย70   

(4.2) กรณีศึกษา Silk Road 
ในเดือนมกราคม ค.ศ.  2011 Ross William Ulbricht (Ulbricht) 

ได้ก่อตั้งเว็บไซต์ที่มีชื่อว่า Silk Road ซึ่งเป็นตลาดมืดส าหรับการซื้อขายยาเสพติดและสิ่งผิดกฎหมายอื่น 
ๆ ที่มีการซื้อและขายกันระหว่างผู้ใช้บริการเว็บไซต์ดังกล่าวอย่างไม่มีการเปิดเผยตัวตนโดยใช้บิทคอยน์ใน
การช าระหนี้ อีกทั้ง เว็บไซต์ดังกล่าวมีการฟอกเงินจ านวนหลายร้อยล้านดอลลาร์จากธุรกรรมที่ไม่ชอบ
ด้วยกฎหมายด้วยซึ่งต่อมาในเดือนตุลาคม ค.ศ. 2013 เจ้าพนักงานของส านักงานสอบสวนกลาง (Federal 
Investigation Bureau : FBI)  ได้จับกุมตัว Ulbricht และยึดเซิร์ฟเวอร์ของ Silk Road พร้อมทั้ง ได้ปิด
เว็บไซต์ดังกล่าวลง71  

เจ้าพนักนักงานได้รับค าสั่งศาล (Pen/Trap Orders) ตาม 18 
U.S.C. §§ 3121-27 ซึ่งค าสั่งดังกล่าวได้ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานในการรวบรวมข้อมูล IP Address ที่
เป็นข้อมูลจราจรทางอินเทอร์เน็ตจากเครื่องรับสัญญาณอินเทอร์เน็ตที่บ้านของ Ulbricht ที่เชื่อมกับ
อุปกรณ์อื่น ๆ โดยจากการค้นหาพยานหลักฐานต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง พบว่า Silk Road เป็นเว็บไซต์ที่
ปฏิบัติการโดยใช้ระบบเครือข่าย Tor (The Onion Router) เป็นเครือข่ายพิเศษของคอมพิวเตอร์ในระบบ
อินเทอร์เน็ตที่ถูกออกแบบมาเพื่อวัตถุประสงค์ในการปกปิด IP Address ที่แท้จริงของคอมพิวเตอร์ใน
ระบบเครือข่าย และปกปิดตัวตนของผู้ใช้เครือข่าย) ซึ่งมีข้อมูลจราจรทางอินเทอร์เน็ต (Internet Traffic) 
ผ่าน Tor Browser จึงก่อให้เกิดความยากในการตามรอย อย่างไรก็ดี  ส านักงานอัยการประจ าแมริแลนด์
(Maryland) และ ส านักงานอัยการประจ านิวยอร์ก (the Southern District of New York) ก็ได้มีการ
เริ่มตรวจสอบเว็บไซต์ดังกล่าว (เริ่มตรวจสอบครั้งแรกเมื่อปี 2011 ภายหลังจากที่ได้มีการสกัดกั้นพัสดุจาก
ต่างประเทศที่บรรจุยาเสพติดได้ที่สนามบินชิคาโกโอแฮร์ (Chicago O'Hare Airport)) ต่อมาเจ้าพนักงาน

                                           
70 Retrieved on 12 December 2019, from https://www.jonesday.com/en/. 
71 Department of Justice, “Manhattan U.S. Attorney Announces the Indictment 

of Ross Ulbricht, The Creator and Owner Of the “Silk Road” Website,”  Retrieved on 17 
December 2019 from https://www.justice.gov/usao-sdny/pr/manhattan-us-attorney-announces- 
indictment-ross-ulbricht-creator-and-owner-silk-road.  
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ก็ได้สืบทราบมาว่าบุคคลที่ใช้ชื่อบัญชีผู้ใช้ว่า Dread Pirate Roberts (DPR) เป็นผู้ก่อตั้งเว็บไซต์ แต่ยังไม่
ทราบตัวตนที่แท้จริงของ DPR  จึงได้ตรวจสอบบุคคลที่ต้องสงสัยซึ่งหนึ่งในนั้นคือ Ulbricht จนกระทั่งใน
วันที่ 1 ตุลาคม 2013 FBI ก็ได้ด าเนินการเข้าจับกุมตัว Ulbricht ได้ที่ห้องสมุดประชาชน ณ รัฐซานฟราน
ซิสโก (San Francisco) ในขณะที่ Ulbricht ก าลังเข้าใช้งานคอมพิวเตอร์พกพาของตนเอง โดยได้ยึด
คอมพิวเตอร์พกพาดังกล่าวและสามารถกู้คืนกุญแจส่วนตัว (Private PGP Key) ของคอมพิวตอร์พกพาได้ 
ซึ่งจากการตรวจสอบพบว่าในคอมพิวเตอร์เครื่องดังกล่าวมีรายละเอียดที่สามารถบ่งบอกได้ว่า Ulbricht 
คือ DPR ยิ่งไปกว่านั้น FBI ยังได้ยึดบิทคอยน์ซึ่งมีมูลค่าประมาณ 18 ล้านดอลลาร์สหรัฐที่อยู่ในวอลเลท
บนคอมพิวเตอร์พกพานั้นด้วย72 อีกทั้ง ยังได้ยึดบิทคอยน์ของผู้ใช้บริการเว็บไซต์ซึ่งเก็บไว้ในบัญชีดูแล
ผลประโยชน์ (Escrow Account) ได้อีกจ านวนมากกว่า 26,000 เหรียญ ซึ่ง FBI ได้ด าเนินการโอนบิท
คอยน์ทั้งหมดไปยังวอลเลทของ FBI73  

ท้ายที่สุดแล้ว ในระหว่างการสอบสวน FBI ก็ยึดบิทคอยน์ได้
ทั้งหมดประมาณ 173,991 เหรียญ ซึ่งมาจากการกู้คืนได้จากเซิร์ฟเวอร์ จ านวน 29,655 เหรียญ และกู้คืน
จากคอมพิวเตอร์ฮาร์ดแวร์ของ Ulbricht ในขณะถูกจับกุม ได้อีกจ านวน 144,336 เหรียญ74 จะเห็นได้ว่า 
การยึดบิทคอยน์ของ FBI ในคดี Silk Road เจ้าพนักงานจะต้องมีการเข้าถึงระบบเซริฟเวอร์ หรือรหัสผ่าน
ที่ป้องกันบิทคอยน์นั้นอยู่ ซึ่งโดยหลักแล้วจะต้องด าเนินการให้ได้มาซึ่งกุญแจส่วนตัวเพื่อเข้าถึงที่อยู่ของ
บิทคอยน์ (Bitcoin Addresses) กุญแจส่วนตัวดังกล่าวนี้อาจได้มาโดยความร่วมมือของผู้ต้องสงสัย หรือ

                                           
72“United States of America v. Ross William Ulbricht, Docket No. 15-1815, 

United Sates Court of Appeals for the Second Circuit,” Retrieved on 12 December 2019, 
from https://caselaw.findlaw.com/us-2nd-circuit/1862572.html. 

73 Ryan Whitwam, “FBI unable to seize 600,000 Bitcoins from Silk Road operator,” 
Retrieved on 29 October 2019, from https://www.extremetech.com/computing/168139-fbi- 
unable-to-seize-600000-bitcoins-from-silk-road-operator. 

74 Department of Justice, supra note 8. 
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อาจถูกเก็บไว้ในสถานที่ใดสถานที่หนึ่งที่เจ้าพนักงานสามารถเข้าถึงได้ และเมื่อมีกุญแจส่วนตัวแล้ว ก็
สามารถที่จะโอนบิทคอยน์ดังกล่าวไปยังวอลเลทที่มีการควบคุมโดยเจ้าพนักงานได้75  

กล่าวโดยสรุป จากกรณีศึกษา การยึดคริปโทเคอร์เรนซีตาม
แนวทางของ FBI ในคดีแพ่ง และคดีอาญา มีขั้นตอนที่ส าคัญ คือ เจ้าพนักงานจะต้องด าเนินการเพื่อให้
ได้มาซึ่งรหัสผ่านหรือกุญแจส่วนตัวเพื่อเข้าถึงที่อยู่ของคริปโทเคอร์เรนซี และเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซี 
พร้อมทั้ง โอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวมาเก็บไว้ในวอลเลทที่ควบคุมโดยเจ้าพนักงาน ซึ่งวิธีการดังกล่าวนี้
อาจน ามาใช้กับกรณีการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายได้ 

3.1.2.3 กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซี 
(1) การก าหนดราคาคริปโทเคอร์เรนซี 

 การก าหนดราคาคริปโทเคอร์เรนซีนั้นเป็นเรื่องยาก เนื่องจากมูลค่า
ของคริปโทเคอร์เรนซีขึ้นอยู่กับอุปสงค์และอุปทานของคริปโทเคอร์เรนซีนั้ น ๆ อีกทั้ง หากมีการขาย 
คริปโทเคอร์เรนซีในจ านวนมากผ่านตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนในราคาที่ต่ า ก็จะส่งผลกระทบ 
กับมูลค่าของคริปโทเคอร์เรนซีในตลาดโดยจะท าให้มูลค่าของคริปโทเคอร์เรนซีในตลาดลดลงเป็นอย่างมาก 
ดังนั้น ในการก าหนดราคาคริปโทเคอร์เรนซีทรัสตีจะต้องมีความระมัดระวังและมีแหล่งอ้างอิงมูลค่า 
คริปโทเคอร์เรนซีที่มีความน่าเช่ือถือ76  

ข้อพิจารณา การก าหนดมูลค่าของคริปโทเคอร์เรนซีในการขาย ณ วันที่
เฉพาะเจาะจง ศาลล้มละลายอาจพิจารณามูลค่าของคริปโทเคอร์เรนซีจากแหล่งข้อมูลที่มีความน่าเชื่อถือ 
เช่น New York Stock Exchange หรือ Coindesk ได้ แต่อย่างไรก็ตาม ก็มีประเด็นว่า โดยลักษณะ
ของคริปโทเคอร์เรนซี เช่น บิทคอยน์ แล้ว จะมีความผันผวนสูงในช่วงเวลาอันสั้น มูลค่าในอนาคตของ 
บิทคอยน์อาจส่งผลกระทบในคดีล้มละลายได้ และมูลค่าของบิทคอยน์ในเวลาที่ซื้อขายนั้นจะส่งผลต่อการ
ได้รับช าระหนี้ของบรรดาเจ้าหนี้ด้วยเช่นกัน หากบิทคอยน์มีมูลค่าเพิ่มสูงขึ้นเรื่อย ๆ ก็อาจจะเป็น
ประโยชน์สูงสุดต่อบรรดาเจ้าหนี้ได้ในกรณีที่มีการช าระทรัพย์สินและกิจการที่ล่าช้า ซึ่งจะเห็นได้จาก
กรณีศึกษาของบริษัท MtGox ที่เจ้าหนี้ของ MtGox นั้นได้รับประโยชน์เพราะบิทคอยน์มีมูลค่าสูงขึ้น

                                           
75 Adam Gabbat and Dominic Rushe, “ Silk Road shutdown: how can the FBI 

seize Bitcoins?,” Retrieved on 29 October 2019, from https://www.theguardian.com 
/technology/2013/oct/02/bitcoin-silk-road-how-to-seize. 

76 Jack G. Haake, supra note 56. 
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มากกว่า 3 ปีที่ผ่านมา เมื่อเทียบกับราคาตลาด (Market Price) ของบิทคอยน์ในขณะที่มีการฟ้องคดี
ล้มละลาย โดยบิทคอยน์มีมูลค่าต่ ากว่ามูลค่าในปัจจุบัน ด้วยเหตุนี้ ทรัสตีจึงแปลงมูลค่าของบิทคอยน์เป็น
มูลค่า ณ ปัจจุบัน เพ่ือน าไปช าระหน้ีแก่บรรดาเจ้าหนี7้7  

(2) การด าเนนิการขาย78  
 การขายคริปโทเคอร์เรนซีที่ยึดมาได้ในคดีแพ่ง คดีอาญา ในประเทศ

สหรัฐอเมริกาจะด าเนินการผ่าน U.S. Marshals Service (USMS) ซึ่งมีบทบาทหน้าที่ในการตรวจสอบ
ทรัพย์สินและประเมินราคาทรัพย์สินซึ่งได้มาจากการกระท าความผิดอาญา และด าเนินการขายทรัพย์สิน 
ที่ยึดมาโดยกระทรวงยุติธรรมสหรัฐ (Department of Justice :DOJ) อาทิ อสังหาริมทรัพย์ เงินสด  
ตราสารทางการเงิน ยานพาหนะ เครื่องประดับ งานศิลป์ โบราณวัตถุ ซึ่งเงินส่วนแบ่งที่ได้จากการขายนั้น
จะใช้ในการด าเนินการ Program ของ USMS และชดเชยให้แก่ผู้เสียหาย โดย USMS จะด าเนินการแบ่ง
เงินส่วนแบ่งที่ได้จากการขายนั้นให้แก่ผู้เสียหายในคดีอาญาและคู่กรณีอื่นที่เป็นผู้บริสุทธิ์79 

ส าหรับการขายคริปโทเคอร์เรนซีโดย USMS นั้น เป็นการขายทอดตลาด
ด้วยวิธีการประมูล ดังนี้ 

1. การลงทะเบียนเข้าร่วมประมูล 

 คู่สัญญาที่มีส่วนได้เสียทั้งหมดจะต้องลงทะเบียนกับ USMS โดย

จะต้องยื่นเอกสารที่ USMS ก าหนด พร้อมทั้งได้รับการยืนยันจาก USMS ให้เข้าร่วมประมูลจึงจะมีสิทธิ

เข้าร่วมประมูล โดยเอกสารในการลงทะเบียนจะต้องยื่นภายในเวลาที่ก าหนด หากยื่นก่อน USMS ท าการ

ขายทอดตลาด การขายทอดตลาดนั้นจะไม่ชอบด้วยกฎหมาย เอกสารที่ใช้ในการลงทะเบียน ได้แก่  

1. ส าเนาแบบฟอร์มการลงทะเบียน (Bidder Registration Form)  

2. ส าเนารูปบัตรประจ าตัวประชาชนที่ออกโดยรัฐบาลของผู้เข้าร่วมประมูล  

                                           
77 Erin Jane Ilman and Robert A. COX.JR, supra note 50. 
78 U.S. Marshals, “ For Sale Approximately 3,813.0481935 bitcoins,”  Retrieved 

on 18 August 2019, from https://www.usmarshals.gov/assets /2018/bitcoinauction/. 
79 “U.S. Marshals Service,” Retrieved on 18 August 2019, from https://www.usmarshals. 

gov. 
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3. เงินมัดจ าที่เป็นเงินดอลลาร์ซึ่งโอนมาด้วยวิธี Electronic Funds 

Transfer (EFT) ของธนาคารที่ตั้งอยู่ภายในสหรัฐอเมริกา  

4. ส าเนาใบเสร็จการโอนเงินด้วย EFT โดยผู้ลงทะเบียนจะต้องส่ง

เอกสารต่าง ๆ นี้ไปใน E-mail ชื่อ USMSBitcoins@usdoj.gov. 

ในกรณีนี้ ผู้ลงทะเบียนเข้าร่วมประมูลที่มีคุณสมบัติเหมาะสมเท่านั้นที่

จะได้รับแบบฟอร์มการประมูล (Official Bid Form) จาก USMS ที่จะสามารถเข้าร่วมการประมูลได้ 

2. รูปแบบการประมูล 

USMS จะจัดบิทคอยน์ออกเป็น Series มีทั้งหมด 3 Series คือ A B 

และ C โดยแต่ละ Series จะแบ่งออกเป็นบล็อค เช่น Series A จะมี 5 Block Series B จะมี 5 Block 

และ Series C จะมี 1 Block ซึ่งผู้ประมูลสามารถประมูลได้หลาย Block ใน Series A B และ C ในราคา

ประมูลที่เสนอเพียงราคาเดียว ไม่สามารถเสนอราคาที่หลากหลายได้ หากผู้ประมูลต้องการที่จะเสนอรคา

ประมูลที่หลากหลายจะต้องยื่นแบบประมูลเพิ่มเติมและเพิ่มเงินในการประมูล 

ตัวอย่าง นาย A ต้องการซื้อบิทคอยน์ใน Series A จ านวน 3 Block 

ในราคาเดียว คือ X$ ต่อ 1 บิทคอยน์ โดยซื้อจ านวน 1,500 บิทคอยน์ ผู้ประมูลต้องยื่นแบบลงทะเบียน

เพียง 1 ครั้ง ด้วยเงิน 200,000 ดอลลาร์สหรัฐ และเสนอราคาประมูลได้เพียงครั้งเดียว 

นอกจากนี้ ผู้ประมูลจะต้องช าระเงินมัดจ า ซึ่งหากผู้ประมูลชนะ

ประมูลเงินมัดจ าดังกล่าวจะเก็บไว้กับ USMS และผู้ชนะประมูลก็ต้องช าระราคาที่เหลือตามราคาขาย  

แต่หากผู้ประมูลที่ชนะประมูลไม่มาด าเนินการท าสัญญาในขั้นตอนสุดท้ายโดยที่ไม่ใช่ความผิดของ USMS 

เงินมัดจ าดังกล่าวก็จะถูกริบโดย USMS  และผู้ประมูลที่ เสนอราคาสูงสุดรองลงมาจะเป็นผู้ชนะ 

การประมูล ส่วนเงินมัดจ าของผู้เข้าร่วมประมูลคนอื่น ๆ ที่ไม่ชนะการประมูล USMS จะคืนเงินดังกล่าว

ให้แก่ผู้เข้าร่วมประมูลทุกคน  

3. ช่วงเวลาการประมูล 

 ส าหรับช่วงเวลาของการขายทอดตลาดโดยการประมูลนั้น USMS 

จะเป็นผู้ประกาศก าหนด โดยจะก าหนดช่วงเวลาให้ลงทะเบียนการประมูล และช่วงเวลาของการประมูล  
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4. การปิดการประมูล 

เมื่อการประมูลสิ้นสุดลง USMS จะแจ้งต่อผู้ที่ชนะการประมูล  
และผู้ชนะการประมูลจะต้องช าระราคาที่ซื้อขายในส่วนที่เหลือ โดยการโอนเงินจากธนาคารซึ่งตั้งอยู่ใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา และน าใบเสร็จการโอนเงินดังกล่าวมามอบให้แก่ USMS ตามวันและเวลาที่ USMS 
ก าหนด หลังจากนั้นจึงจะมีการโอนบิทคอยน์ให้แก่ผู้ชนะการประมูล 

 

กรณีการขายคริป โทเคอร์ เรนซี ในคดีล้มละลายนั้น  ประเทศ
สหรัฐอเมริกาไม่ได้มีแนวปฏิบัติที่ชัดเจน แต่เมื่อพิจารณาถึงบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับการขายทรัพย์สินใน
คดีล้มละลายแล้ว มาตรา 363 แห่ง 11 U.S.C. ให้อ านาจแก่ทรัสตีในการขายทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อน า
เงินที่ได้จากการขายดังกล่าวมาช าระหนี้แก่บรรดาเจ้าหนี้ นอกจากนั้น Federal Rule of Bankruptcy 
Procedure Rule 6004 (f) ได้ก าหนดประเภทของการขายไว้ 2 ประเภท ได้แก่ การขายทอดตลาด 
(Public Auction) และ การขายระหว่างคู่สัญญาโดยเฉพาะเจาะจง80 ซึ่งในทางปฏิบัติ การขายทรัพย์สิน
ของลูกหนี้ในคดีล้มละลายจะใช้วิธีการขายทอดตลาดมากกว่า เพราะการขายทอดตลาดนั้นจะคุ้มครองผู้
ซื้อและผู้ขายทรัพย์สินจากสิทธิเรียกร้องในการท าธุรกรรมระหว่างคู่สัญญาทัง้สองฝ่ายที่มีความเกี่ยวพันกนั 
หรือกรณีที่ไม่ได้ราคาที่ดีที่สุดจากการขายต่อประโยชน์ของบรรดาเจ้าหนี8้1  

ส าหรับการขายทอดตลาดทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายนั้น อาจ

ขายด้วยวิธีการประมูลส่วนใหญ่จะใช้การประมูลแบบ Stalking Horse ซึ่งจะเปิดโอกาสให้มีการสู้ราคา 

ซึ่งผู้ประมูลนั้นตกลงที่จะซื้อทรัพย์สินตามข้อตกลงการขายภายใต้การอนุญาตจากศาล และเมื่อได้ตกลงใน

ข้อตกลงการซื้อขายแล้ว ลูกหนี้ก็จะต้องยื่นข้อเสนอการขาย (ซึ่งจะระบุเงื่อนไขข้อตกลงเกี่ยวกับการ

ยอมรับข้อเสนอที่สูงกว่าหรือดีกว่า ช่วงเวลาและสถานที่ของการประมูล) ในการประมูล ผู้เข้าร่วมประมูล

จะต้องมีการสู้ราคา ซึ่งแตกต่างกับการประมูลของ USMS ที่ผู้เข้าร่วมประมูลจะเสนอราคาได้เพียงครั้ง

เดียว นอกจากนี้ ในการขายทอดตลาดทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายก็อาจกระท าได้ผ่านทางระบบ

อินเทอร์เน็ตด้วย  

                                           
80 Federal Rule of Bankruptcy Procedure, Rule 6004 (f)(1). 
81 Edward H. Tillinghast.III, supra note 39. 
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อย่างไรก็ดี ในเรื่องการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ บทบัญญัติในมาตรา 363 

ก็เปิดกว้างให้ทรัสตีอาจพิจารณาขายทรัพย์สินด้วยวิธีการอื่นที่เห็นว่าเป็นประโยชน์ได้ ซึ่งทรัสตีอาจ

ด าเนินการขายโดยวิธี ดังต่อไปนี้ 

1. ในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีนั้นถูกถืออยู่ในตัวกลางการให้บริการ
ออนไลน์ เช่น Coinbase การขายคริปโทเคอร์เรนซีนั้นอาจด าเนินการโดยใช้แอพพลิเคชั่น Coinbase 
เพื่อโอนคริปโทเคอร์เรนซีไปยังวอลเลทอื่น ๆ หรือ ขาย และโอนเงินที่ได้จากการขายนั้นเข้าไปไว้ในบัญชี
ธนาคาร 

2. ในกรณีที่ คริปโทเคอร์เรนซีถูกเก็บไว้แบบออฟไลน์ใน Paper Wallet 
ทรัสตีจะต้องสร้างวอลเลทที่แยกออกมา หลังจากนั้นก็ด าเนินการโอนคริปโทเคอร์เรนซีในวอลเลทที่สร้าง
ขึ้นมานั้นไปให้แก่ตัวกลางที่ให้บริการออนไลน์ 

3. ในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีถูกเก็บไว้ใน Hardware Wallet หรือ 
Cold Storage ก็จะต้องโอนคริปโทเคอร์เรนซีเข้ามาไว้ในวอลเลทที่ถูกออกแบบมาเป็น Hardware 
Wallet ก่อนที่จะโอนไปยัง Coinbase หรือแลกเปลี่ยนเป็นเงินสด82 

นอกจากนี้ มาตรา 327 ของ 11 U.S.C. ยังก าหนดให้ทรัสตีสามารถจ้าง
ผู้เชี่ยวชาญ รวมถึง ทนาย นักบัญชี ผู้ประเมินราคา หรือ ผู้ขายทอดตลาด มาท าหน้าที่แทนทรัสตีหรือ
ช่วยเหลือทรัสตีในการปฏิบัติหน้าที่ของทรัสตีได้ แต่การจ้างผู้เชี่ยวชาญดังกล่าวก็จะต้องได้รับอนุญาตจาก
ศาลด้วย  

ดังนั้น จึงเห็นได้ว่าในการขายคริปโทเคอร์ เรนซีในคดีล้มละลายตาม

กฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกา ทรัสตีอาจด าเนินการขายทอดตลาดโดยอาศัยบทบัญญัติ

ของกฎหมาย และก าหนดวิธีการขายทีทรัสตีเห็นว่าเป็นประโยชน์ต่อกองทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ แต่ทั้งนี้ 

ในการก าหนดราคาขายคริปโทเคอร์เรนซีทรัสตีจะต้องพิจารณาให้อย่างรอบคอบ ในกรณีที่ทรัสตีไม่ได้เป็น

ผู้เชี่ยวชาญทางด้านคริปโทเคอร์เรนซี 

 

                                           
82 Srkant Mikkilineni and Bianca Rucker, “Bitcoin and Bankruptcy,” Retrieved on 

18 August 2019, form https://www.moeb.uscourts.gov/sites/moeb/files/2018_Bitcoin_CLE 
_Slide_Deck.pdf. 
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ตารางที่ 2.1 ภาพรวมการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลาย 

ของประเทศสหรัฐอเมริกา 

กระบวนการบังคับคดีล้มละลาย บทบัญญัติที่เกีย่วข้อง 
1. คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ใน
ขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 

มาตรา 541 ของ 11 U.S.C. ก าหนดให้ ผลประโยชน์โดยชอบ
ด้วยกฎหมายในทรัพย์สินของลูกหนี้ที่มีอยู่ขณะเริ่มต้นคดี
ล้มละลาย หรือผลประโยชน์ของทรัพย์สินในกองทรัพย์สิน 
ซึ่งได้รับมาภายหลังจากฟ้องล้มละลายเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในกอง
ทรัพย์สินของลูกหนี้ ในคดีล้มละลาย โดยผลประโยชน์ 
ในทรัพย์สินนั้นมีความหมายกว้างอาจรวมไปถึงคริปโท 
เคอร์เรนซีด้วย 

2. กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี มาตรา 704 ( a) (3 )  ของ 11  U.S.C. ก าหนดให้  ทรัสตี 
มีหน้าที่ในการรวบรวมกองทรัพย์สินของลูกหนี้ ดังนั้น ทรัสตี 
จึงมีหน้าที่ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี อีกทั้ง ตามมาตรา
704(a)(3) ของ 11 U.S.C ทรัสตียังมีหน้าที่ในการตรวจสอบ
เอกสารลูกหนี้ อาทิ ค าชี้แจงเกี่ยวกับฐานะทางการเงิน ซึ่งได ้
ส่งมอบให้แก่ทรัสตี โดยทรัสตีอาจตรวจสอบได้จากเอกสาร
ดังกล่าวว่าลูกหนี้มีความเกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีหรือไม่
นอกจากนี้ ทรัสตีอาจใช้อ านาจตามมาตรา 542 ของ 11 U.S.C 
ในการเรียกให้บุคคลที่ยึดถือคริปโทเคอร์เรนซีหรือเอกสาร 
ที่เกี่ยวข้องของลูกหนี้ให้ส่งมอบแก่ทรัสตีได้ อย่างไรก็ดี ลูกหนี้
จะต้องเปิดเผยคริปโทเคอร์เรนซีต่อทรัสตตีามมาตรา 521 ด้วย  

3. กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซี มาตรา 363 ของ 11 U.S.C. ก าหนดให้ทรัสตีอาจขายทรัพย์สิน
ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายได้ ซึ่งทรัสตีอาจ
ขายคริปโทเคอร์เรนซีได้ 3 วิธี 
(1) ขายทอดตลาด (Public Sale) 
(2) Private Sale 
(3) ขายด้วยวิธีอื่น  
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3.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายประเทศญี่ปุ่น  
 

3.2.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายประเทศญี่ปุ่น  
กระบวนการบังคับคดีล้มละลายของประเทศญี่ปุ่นนั้น มีกฎหมายที่เกี่ยวข้อง

หลายฉบับ คือ กฎหมายว่าด้วยการล้มละลาย (Bankruptcy Act 2004) กฎหมายว่าด้วยการฟื้นฟูกิจการ
ของบริษัท (Corporate Reorganization Act) กฎหมายว่าด้วยการประนอมหนี้ (Composition Act) 
ประมวลกฎหมายพาณิชย์ (Commercial Code) รวมทั้ง กฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาความแพ่ง (Civil 
Procedure Act) และกฎหมายว่าด้วยการบังคับคดีแพ่ง (Civil Execution Act)  

กฎหมายล้มละลายหรือ Bankruptcy Act 2004 เป็นกฎหมายว่าด้วยการ
ล้มละลายในกรณีทั่วไป ซึ่งมีสองส่วนได้แก่ ส่วนที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการล้มละลาย (Bankruptcy 
Proceeding) และส่วนที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการฟื้นฟูกิจการ (Civil Rehabilitation Proceeding)  
โดยผู้เขียนจะขอกล่าวถึงเฉพาะในส่วนที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลาย ดังนี้ 

การเริ่มต้นกระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของประเทศ
ญี่ปุ่น เริ่มต้นโดยการยื่นค าร้องโดยเจ้าหนี้หรือลูกหนี้ก็ได้โดยมีเหตุแห่งการยื่นค าร้องคือ ลูกหนี้ไม่สามารถ
ที่จะช าระหนี้ ได้  (Unable to Pay Debt) หรือลูกหนี้หยุดช าระหนี้  ( Suspend Payments) ก็จะ
สันนิษฐานว่าลูกหนี้ไม่สามารถช าระหนี้ได้83 นอกจากนี้ หากปรากฏข้อเท็จจริงว่าได้มีการเริ่มต้น
กระบวนการที่เทียบได้กับกระบวนการล้มละลายในต่างประเทศ ให้ถือว่าได้มีเหตุแห่งการร้องขอให้ลูกหนี้
ล้มละลายปรากฏขึ้นแล้ว84 แต่ทั้งนี้ กฎหมายล้มละลายของประเทศญี่ปุ่นมิได้บัญญัติจ านวนหนี้ขั้นต่ า 
ที่ลูกหนี้ไม่สามารถช าระได้ไว้แต่อย่างใด เมื่อลูกหนี้ได้ยื่นค าร้องขอให้ตนเองล้มละลายต่อศาลที่เขตอ านาจ
แล้ว ศาลจะมีค าสั่งให้เริ่มกระบวนการล้มละลายตามค าร้องดังกล่าวของลูกหนี้ก็ต่อเมื่อเป็นที่พอใจจาก
การพิจารณาว่ามีเหตุแห่งการร้องขอให้ลูกหนี้ล้มละลายแล้วจริง85 ซึ่งเหตุดังกล่าวก็ได้แก่การที่ลูกหนี้ 
ไม่สามารถช าระหนี้ของตนเองได้เป็นการทั่วไปและอย่างต่อเนื่องเมื่อหนี้นั้นถึงก าหนดแล้วนั่นเอง โดยศาล

                                           
83 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 15 (1). 
84 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 17. 
85 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 30 (1). 
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สูงประเทศญี่ปุ่นแห่งเมือง ฟูกูโอกะ (Fukuoka High Court) ได้วางหลักว่าการที่ลูกหนี้หยุดช าระหนี้เป็น
การทั่วไป (General Cessation of Payments) ถือว่าลูกหนี้ไม่สามารถช าระหนี้ได้แล้ว86  

นอกจากนี้ เมื่อมีการยื่นค าร้องขอเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายแล้ว ศาลก็จะมี
ค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลาย เรียกว่า “Order of Commencement of Bankruptcy Proceeding” 
ซึ่งในค าสั่งดังกล่าวศาลจะต้องระบุรายละเอียดเกี่ยวกับระยะเวลาในการยื่นค าร้องขอรับช าระหนี้ 87 วันที่
จะเรียกประชุมเจ้าหนี้เพื่อรายงานสถานะทรัพย์สินของลูกหนี้88 และระยะเวลาในการสอบสวนเกี่ยวกับ 
ค าขอรับช าระหนี้ หรือตาม Article 116 (2)89 รวมทั้ง ศาลจะต้องมีประกาศต่อสาธารณชน หรือ “Public 
Notice” ด้วย ซึ่งในค าประกาศดังกล่าวจะต้องระบุรายละเอียดเกี่ยวกับ ข้อความส าคัญของค าสั่งเริ่มต้น
กระบวนการล้มละลาย ชื่อของทรัสตีในคดีล้มละลาย ระยะเวลาหรือวันที่ที่เฉพาะเจาะจงตาม Article 31 
(1) และระบุว่าค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายมีผลต่อบุคคลซึ่งครอบครองทรัพย์สินในกองทรัพย์สิน
ของบุคคลล้มละลาย พร้อมทั้ง ระบุห้ามมิให้บุคคลซึ่งเป็นหนี้บุคคลล้มละลายตาม Article 31(3)(ii)  
ส่งมอบทรัพย์สินหรือช าระเงินแก่บุคคลล้มละลาย90 นอกจากนี้ ภายหลังที่ศาลมีค าสั่งดังกล่าวแล้ว  
ศาลจะต้องแต่งตั้งผู้จัดการทรัพย์สิน เรียกว่า “ทรัสตีในคดีล้มละลาย” หรือ “Bankruptcy Trustee”  
ซึ่งอาจจะแต่งตั้งทรัสตีคนเดียวหรือหลายคนได้91 โดยทรัสตีในคดีล้มละลายจะมีหน้าที่ในการจ าหน่าย
ทรัพย์สินและจัดการทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  

3.2.1.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
เมื่อศาลได้มีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายและมีการแต่งตั้งทรัสตี

ในคดีล้มละลาย อ านาจในการจัดการทรัพย์สิน การจ าหน่ายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคล

                                           
86 สหธน  รัตนไพจิตร และคณะ, “โครงการยกระดับการบังคับคดีล้มละลายให้เป็นไปตาม

มาตรฐานสากล,” (กรุงเทพมหานคร : กรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม, 2559), น.109-110. 
87 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 31(1)(i). 
88 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 31 (1)(ii). 
89 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 31 (1)(iii). 
90 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 32 (1). 
91 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 30. 
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ล้มละลายจะตกเป็นของทรัสตีในคดีล้มละลาย 92 อย่างไรก็ดี ทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลายซึ่งอยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย ได้แก่ 

1. ทรัพย์สินใดๆที่บุคคลล้มละลายมีอยู่ในขณะที่เริ่มต้นกระบวนการ
ล้มละลาย (ไม่ว่าจะมีอยู่ในญี่ปุ่นหรือไม่ก็ตาม)93  

2. สิทธิเรียกร้องใดๆที่อาจเกิดขึ้นในอนาคตและถูกบังคับได้โดยบุคคล
ล้มละลาย ซึ่งมีที่มาจากมูลเหตุอันเกิดขึ้นก่อนที่จะมีการเริ่มต้นกระบวนการล้มละลาย ให้ถือเป็นทรัพย์สิน
ในคดีล้มละลาย94 

อย่างไรก็ดี แม้จะมีบทบัญญัติของกฎหมายที่บัญญัติไว้ว่าทรัพย์สินใดๆ
ที่บุคคลล้มละลายมีอยู่ในขณะที่เริ่มต้นกระบวนการให้ถือว่าเป็นทรัพย์สินในคดีล้มละลายก็ตาม  
แต่ทรัพย์สินดังต่อไปนี้ไม่ถือว่าเป็นทรัพย์สินในคดีล้มละลาย ได้แก่  

 1. จ านวนเงินที่ก าหนดไว้ใน Article 131(iii) ของกฎหมายว่าด้วย
วิธีการบังคับคดี (Civil Execution Act (Act No. 4 of 1979) เป็นจ านวนสองในสามของจ านวนเงิน
ดังกล่าว นั่นคือ เงินตามจ านวนที่ก าหนดโดยค าสั่งของคณะรัฐมนตรีโดยค านึงถึงค่าครองชีพที่จ าเป็นโดย
เฉลี่ยของครัวเรือนเป็นเวลาสองเดือน95   

 2. ทรัพย์สินที่ไม่อาจยึดได้ เช่น เสื้อผ้า อาหาร เครื่องนอน เฟอร์นิเจอร์ 
เครื่องครัว และอุปกรณ์ที่จ าเป็นส าหรับการใช้ชีวิต (ไม่รวมเงินที่ก าหนดไว้ใน Article 131(iii) ของ Civil 
Execution Act (Act No. 4 of 1979) ทรัพย์สินที่สามารถยึดทรัพย์ได้ภายหลังจากเริ่มต้นกระบวนการ
ล้มละลายแล้ว และรวมทั้งกรณีที่มีการใช้บังคับโดยอนุโลมตาม Article 192 นั่นคือ ทรัพย์สินที่มีความ
จ าเป็นต่อการประกอบกิจการของบริษัทในขณะที่เริ่มด าเนินคดีล้มละลาย96 

 3. ในช่วงระยะเวลาตั้งแต่วันที่ศาลมีค าสั่งให้เริ่มต้นกระบวนการ
ล้มละลายจนถึงวันที่ครบก าหนดหนึ่งเดือนนับแต่วันที่ค าสั่งนั้นเป็นที่สุดและมีผลผูกพัน ศาลจะมีค าสั่งให้
เป็นบุคคลล้มละลาย หรือศาลอาจมีค าสั่งขยายขอบเขตของทรัพย์สินที่ไม่ตกเป็นทรัพย์สินในคดีล้มละลาย 

                                           
92 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 78(1). 
93 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 34 (1). 
94 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 34 (2). 
95 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 34 (1)(i).  
96 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 34 (1)(ii). 
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โดยค านึงถึงสภาพ ความเป็นอยู่ของบุคคลล้มละลาย ประเภทของทรัพย์สินที่ระบุไว้ในข้อ (3) ที่เกิดขึ้น
ก่อนเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายและจ านวนเงินดังกล่าว ความเป็นไปได้ที่บุคคลล้มละลายจะมีรายได้
และสถานการณ์อื่นๆที่เกี่ยวข้อง97 

ทั้งนี้ ก่อนที่ศาลจะมีค าสั่งเกี่ยวกับการเป็นบุคคลล้มละลาย หรือกรณี
ทรัพย์สินที่ไม่ตกอยู่ในบังคับแห่งคดีล้มละลาย ศาลจะต้องฟังความเห็นของทรัสตีในคดีล้มละลาย
เสียก่อน98 รวมทั้ง ในการบังคับทรัพย์สินในคดีล้มละลาย ทรัสตีที่ศาลแต่งตั้งก็ต้องค านึงถึงบทกฎหมาย 
ที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีด้วย เพราะกฎหมายล้มละลายของประเทศญี่ปุ่นก็ไม่ได้บัญญัติไว้โดยชัดแจ้งว่า
ทรัพย์สินใดที่ไม่อาจยึดได้ อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาตาม Article 131 ของ Civil Execution Act (Act 
No. 4 of 1979) บทบัญญัติในมาตราดังกล่าวก็ได้ก าหนดทรัพย์สินบางชนิด เป็นทรัพย์สินที่ไม่อยู่ใน
ขอบข่ายของการบังคับคดี ดังนี้  

1. เสื้อผ้า เครื่องนอน หมอน เฟอร์นิเจอร์ เครื่องครัว และอุปกรณ์ 
ที่จ าเป็นส าหรับการใช้ชีวิต 

2. อาหาร และเชื้อเพลิงที่จ าเป็นส าหรับการใช้ชีวิตของคู่กรณีเป็นเวลา
หนึ่งเดือน  

3. เงินตามจ านวนที่ก าหนดโดยค าสั่งของคณะรัฐมนตรี โดยค านึงถึงค่า
ครองชีพที่จ าเป็นโดยเฉลี่ยของครัวเรือนเป็นเวลาสองเดือน 

4. อุปกรณ์ เกี่ ยวกับสัตว์  ปุ๋ ยและอาหารสัตว์ที่ จ า เป็นต่อการท า
เกษตรกรรม รวมทั้งเมล็ดพันธุ์และผลิตภัณฑ์ทางการเกษตรที่คล้ายคลึงกัน ซึ่งจ าเป็นต่อการท าการเกษตร
ต่อเนื่องจนถึงการเก็บเกี่ยว 

5. อวนหาปลา อุปกรณ์ประมงอ่ืนๆ และผลิตภัณฑ์ประมงที่คล้ายคลึงกัน 
ซึ่งจ าเป็นต่อการจับหรือการท าประมง ผลิตภัณฑ์ประมงของบุคคลที่ประกอบอาชีพประมงส่วนใหญ่  
ผ่านทางแรงงานของตนเอง 

6. อุปกรณ์หรือวัตถุอื่นใด (ไม่รวมผลิตภัณฑ์) ที่จ าเป็นส าหรับการท างาน
ของช่าง ช่างฝีมือ คนงานหรือบุคคลอื่นที่ประกอบอาชีพหรือท าธุรกิจ 

                                           
97 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 34 (1)(iii). 
98 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 34 (5). 
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7. ตราประทับที่ลงทะเบียน หรือตราประทับอื่นๆที่จ าเป็นต่อการ
ประกอบอาชีพหรือการด ารงชีพ 

8. พระพุทธรูป ตารางอนุสรณ์บรรพบุรุษ หรือวัตถุอื่นๆที่จ าเป็นส าหรับ
การใช้งานทางศาสนาหรือการสักการบูชาโดยตรง 

9. พืชผักสวนครัว สมุดบันทึกส่วนตัว หนังสือทางการค้าและเอกสารอื่น
ที่คล้ายคลึงกัน ซึ่งจ าเป็นส าหรับผู้ที่เป็นหน้ี 

10. เหรียญหรือวัตถุอื่นใดที่แสดงถึงเกียรติที่ได้รับโดยคู่ค้าหรือญาติของ
บุคคลล้มละลาย 

11. เอกสารและอุปกรณ์ที่จ าเป็นส าหรับผู้ที่ประสงค์จะใช้ในการเรียนที่
โรงเรียน หรือสถาบันการศึกษาอื่นๆ 

12. วัตถุใดๆที่เกี่ยวกับการประดิษฐ์ หรืองานลิขสิทธิ์ที่ยังไม่ได้เผยแพร่
ต่อสาธารณชน 

13. แขนเทียมหรือมือเทียม ขาหรือขาเทียม หรือวัตถุอื่นใดที่ใช้ในการ
เสริมร่างกายที่จ าเป็นส าหรับผู้พิการ 

14. เครื่องจักร หรืออุปกรณ์ที่ใช้ในการดับเพลิง อุปกรณ์ดับเพลิงและ
อุปกรณ์อ่ืนๆที่ต้องใช้ในอาคารตามกฎหมายและข้อบังคับ เพื่อป้องกันภัยพิบัติหรือเพ่ือความมั่นคง 

ดังนั้น เมื่อพิจารณาตาม Article 34 ของ Bankruptcy Act (Act No. 
75 of June 2, 2004) ประกอบกับ Civil Execution Act (Act No. 4 of 1979) ด้วยแล้ว ทรัพย์สินที่อยู่
ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลายจะต้องเป็นทรัพย์สิน หรือสิทธิที่เกิดขึ้นก่อนการเริ่มต้นกระบวนการ
ล้มละลายได้เกิดขึ้น และจะต้องไม่เป็นทรัพย์สินที่กฎหมายห้ามยึดทรัพย์สินดังกล่าวนั้นไว้อีกด้วย 

3.2.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 
  (1) บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 

บุคคลที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ ได้แก่ 
ลูกหนี้ เจ้าหนี้ และทรัสตีในคดีล้มละลาย 

กฎหมายล้มละลายประเทศญี่ปุ่นได้ก าหนดให้ลูกหนี้มีหน้าที่ในการ
ให้ความร่วมมือแก่ทรัสตีในการรวบรวมทรัพย์สิน เช่น ต้องเปิดเผยข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สิน หรือการส่ง
มอบทรัพย์สินให้แก่ทรัสตี เป็นต้น รวมทั้ง เจ้าหนี้ก็อาจมีส่วนเกี่ยวข้องในการรวบรวมทรัพย์สิน 
โดยที่ประชุมเจ้าหนี้มีอ านาจในการร้องขอต่อศาลให้บุคคลล้มละลายมาชี้แจงเกี่ยวกับการล้มละลายได้ 
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นอกจากนี้ ทรัสตีในคดีล้มละลาย (Bankruptcy Trustee) ซึ่งได้รับการแต่งตั้งจากศาล ซึ่งศาลอาจจะ
แต่งตั้งทรัสตีคนเดียวหรือหลายคนได้99 ก็มีหน้าที่ในการจ าหน่ายทรัพย์สินและจัดการทรัพย์สินในกอง
ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย หรือ เรียกลูกหนี้มาสอบสวนเกี่ยวกับการล้มละลายหรือตรวจสอบบรรดา
เอกสาร (Books) เอกสาร และวัตถุอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับกองทรัพย์สินได้เช่นกัน100 

(2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมทรัพย์สิน 
เมื่อศาลมีค าสั่ ง เริ่มต้นกระบวนการล้มละลายแล้ว บุคคล

ล้มละลายมีหน้าที่ในการเปิดเผยข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สินที่ตนเป็นเจ้าของโดยเร็ว โดยจะต้องยื่นเอกสาร
รายละเอียดเกี่ยวกับทรัพย์สินที่ส าคัญต่อศาล ได้แก่ อสังหาริมทรัพย์ เงินสด หลักทรัพย์ เงินฝาก เงินออม 
และทรัพย์สินอื่น ๆ ที่ศาลก าหนด101 นอกจากนี้ ในกรณีที่ทรัสตีในคดีล้มละลายร้องขอต่อศาล ศาลอาจมี
ค าสั่งให้บุคคลล้มละลายมีหน้าที่ที่จะต้องส่งมอบทรัพย์สินที่เป็นของตนให้แก่ทรัสตีในคดีล้มละลาย  
และศาลจะต้องมีการไต่สวนบุคคลล้มละลายด้วย102 

(3) การสืบค้นหาทรัพย์สิน 
1. แนวปฏิบัติในการสืบค้นหาทรัพย์สิน 

ในกระบวนการสืบค้นและรวบรวมข้อมูลทรัพย์สินของลูกหนี้
ในประเทศญี่ปุ่น เจ้าหนี้จะต้องขอให้ศาลตั้งผู้ตรวจสอบทรัพย์สินของลูกหนี้ (Kojin Saisei Iin) เป็น
ผู้ด าเนินการ ในทางปฏิบัติเจ้าหนี้นิยมให้หน่วยงานเอกชนที่มีวิชาชีพเกี่ยวกับการสืบค้นทรัพย์สิน หรือการ
ทวงหนี้ เป็นผู้ด าเนินการ อาทิ Cendar Financial (Japan) หรือ Tokyo Commercial Collection 
Agency เป็นต้น โดยค้นหาผ่านทางระบบฐานข้อมูลที่มีการรวบรวมข้อมูลทรัพย์สิน หรือธุรกรรมทาง
การเงินของบุคคลลักษณะเดียวกันกับการสืบค้นข้อมูลของประเทศสหรัฐอเมริกา ซึ่งในการติดตาม 
ตรวจสอบและจัดการทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายของประเทศญี่ปุ่นนี้มีระบบฐานข้อมูลที่ดีที่เป็น 
“National Single Window” และมีการเชื่อมโยงระหว่างหน่วยงาน การท าธุรกรรมทางการเงินถูกผูกติด
ไว้กับเลขประจ าตัวประกันสังคม มีระบบเทคโนโลยีสารสนเทศที่มีประสิทธิภาพท าให้การสืบค้นและ

                                           
99 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 30. 
100 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 83. 
101 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 41. 
102 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 156. 
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ตรวจสอบทรัพย์สินของบุคคลเพื่อการบังคับคดีล้มละลายของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องสามารถด าเนินการได้
อย่างมีประสิทธิภาพ103 

2.การสอบสวนเกี่ยวกับการล้มละลาย 
 ทรัสตีในคดีล้มละลาย หรือที่ประชุมเจ้าหนี้ตาม Article 

144(2) ของ Bankruptcy Act 2004 หรือโดยมติที่ประชุมเจ้าหนี้อาจร้องขอต่อศาลให้บุคคลล้มละลาย 
ตัวแทนของบุคคลล้มละลาย หรือกรรมการ ผู้บริหาร พนักงาน ผู้ตรวจสอบ ผู้สอบบัญชี หรือผู้ช าระบัญชี 
ในกรณีที่บุคคลล้มละลายเป็นนิติบุคคล นายจ้างของบุคคลล้มละลาย มาชี้แจงเกี่ยวกับการล้มละลาย 
ก็ได้104 นอกจากนี้ Article 83 ยังให้อ านาจแก่ทรัสตีในการสอบสวนเกี่ยวกับการล้มละลาย กล่าวคือ  
ทรัสตีอาจเรียกให้บุคคลที่ได้กล่าว หรือ บุคคลตาม Article 83(2) ซึ่งได้แก่ บริษัทย่อยตามความใน 
Article 2(iii)  Companies Act มาให้ค าชี้แจงเกี่ยวกับการล้มละลาย หรือตรวจสอบบรรดาเอกสาร 
(Books) เอกสารต่าง ๆ และวัตถุอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับกองทรัพย์สินได1้05  

 (4) การยึดทรัพย์สิน 
 (4.1) การยึดทรัพย์สินในคดีแพ่ง 

การยึดทรัพย์สินในกระบวนการบังคับคดีแพ่ง จะอยู่ภายใต้
กฎหมายว่าด้วยการบังคับคดีแพ่ง หรือ  Civil Execution Act (Act No. 74 of 1979) ซึ่งการบังคับคดี
แพ่งตาม Civil Execution Act เป็นกระบวนการที่เจ้าหน้ีอาจร้องขอต่อ National Agency เพื่อใช้อ านาจ
รัฐในการด าเนินการขอรับช าระหนี้ของตนเมื่อลูกหนี้ไม่ได้สมัครใจปฏิบัติการช าระหนี้106 โดยการบังคับคดี
แพ่งตาม Civil Execution Act อาจด าเนินการโดย ศาล หรือเจ้าพนักงานบังคับคดีของศาล (Court 
Execution Officer)107 

                                           
103 มหาวิทยาลัยกรุงเทพ, อ้างแล้วเชิงอรรถที่ 25 , น. 81 – 85. 
104 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 40. 
105 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 83. 
106 Supreme Court of Tokyo, “ Outline of Civil Procedure in Japan”  Retrieved 

on 24 September 2019, from http://www.courts.go.jp/english/vcms_lf/20140417-civildesign.pdf. 
107 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 2  

 “Civil Execution shall be carried out by court or, court execution officer”. 
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การบังคับคดีแพ่งตาม Civil Execution Act แบ่งเป็น 4 ประเภท 
ได้แก่ (1) การบังคับคดีโดยวิธีการบังคับ (Compulsory Execution) (2) การขายทอดตลาดผลประโยชน์
ในหลักประกัน (Auction for Exercise of a Security Interest) (3) การขายทอดตลาดเพื่อการช าระ
ทรัพย์สินและกิจการตาม Civil Code (Act No. 89 of 1896) ตาม Commercial Code (Act No.48 of 
1899) หรือตามพระราชบัญญัติอื่น ๆ และ (4) การเปิดเผยทรัพย์สินโดยลูกหนี้108 โดยประเภทที่มี 
การบังคับใช้มากที่สุดได้แก่ การบังคับคดีโดยวิธีการบังคับ “Compulsory Execution” และ การขาย
ทอดตลาดผลประโยชน์ในหลักประกัน “Auction for Exercise of a Security Interest”109 

1. การบังคับคดีโดยวิธีการบังคับ (Compulsory Execution) 
การบังคับคดีโดยวิธีการบังคับ หรือ “Compulsory Execution” 

อาจแยกวิธีการบังคับได้เป็น 2 ประเภท กล่าวคือ (1) การบังคับกับสิทธิเรียกร้องที่ เป็นตัวเงิน 
(Compulsory Execution of Pecuniary Claim) กับ (2) การบังคับกับสิทธิเรียกร้องที่ไม่ใช่ตัวเงิน 
(Compulsory Execution of Non- Pecuniary Claim)   

1.1 การบังคับกับสิทธิเรียกร้องที่เป็นตัวเงิน (Compulsory 
Execution of Pecuniary Claim)110 

เป็นกระบวนการรวบรวมสิทธิเรียกร้องต่าง ๆ ซึ่งอาศัย
ก าลังทางกายภาพ โดยการยึดและน ามาขาย โดยทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้กระบวนการนี้ ได้แก่  
อสังหาริมทรัพย์ (Article 43) สังหาริมทรัพย์ (Article 122 to 142) เรือเดินทะเล (Article 112 to 121) 
และสิทธิเรียกร้องต่าง ๆ ของลูกหนี้ การบังคับกับอสังหาริมทรัพย์และสิทธิเรียกร้องต่าง ๆ นั้น 

                                           
108 Civil Execution Act (Act No. 4 of March 30, 1979), Article 1  
    “ Compulsory execution, an auction for exercise of a security interest, an 

auction for the purpose of a realization under the provisions of the Civil Code Act No. 89 
of (1896, the Commercial Code Act No. 48 of 1899) or any other Acts, and disclosure of 
property by obligors hereinafter collectively (referred to as "civil execution") shall be 
governed by the provisions of this Act in addition to the provisions of other laws and 
regulations”. 

109 Supreme Court of Tokyo, supra note 106. 
110 Ibid. 
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จะด าเนินการโดยศาล แต่การบังคับกับสังหาริมทรัพย์นั้นจะด าเนินการโดยเจ้าพนักงานบังคับคดี  
ของศาล  

ส าหรับการยึดสังหาริมทรัพย์ที่ด าเนินการโดยเจ้าพนักงาน
บังคับคดีของศาล111 การยึดสังหาริมทรัพย์ดังกล่าว หมายความรวมถึง หลักทรัพย์ (Securities) ด้วย  
โดยหากทรัพย์สินที่เป็นสังหาริมทรัพย์นั้นอยู่ในความครอบครองของลูกหนี้ เจ้าพนักงานบังคับคดีของศาล
จะต้องเข้ายึดทรัพย์สินดังกล่าวโดยวิธีการเข้าครอบครองทรัพย์สินนั้น และในการยึดเจ้าพนักงานบังคับคดี
ของศาลมีอ านาจเข้าไปในที่อยู่อาศัยของลูกหนี้หรือสถานที่ใด ๆ ที่ลูกหนี้ครอบครองอยู่ มีอ านาจในการ
ค้น ในสถานที่ ดั งกล่ าว  มีอ านาจในการค้นตู้ นิ รภัย  หรือหีบบรรจุ  ที่ ลู กหนี้ ครอบครองอยู่   
และในกรณีที่มีเหตุจ าเป็น เจ้าพนักงานบังคับคดีของศาลก็มีอ านาจในการเปิดหรือปิดประตู ตู้เซฟ หรือ
หีบบรรจุใด ๆ ได้112 อีกทั้ง การยึดสังหาริมทรัพย์ด้วยวิธีการดังกล่าวน าไปใช้โดยอนุโลมกับในกรณี 
ที่ทรัพย์สินนั้นอยู่ในความครอบครองของลูกหนี้หรือบุคคลภายนอกที่ไม่ยอมส่งมอบทรัพยส์ินนั้นด้วย113 

1.2 การบังคับกับสิทธิเรียกร้องที่ไม่ใช่ตัวเงิน (Compulsory 
Execution of Non- Pecuniary Claim)114 

 ตัวอย่างที่เห็นได้ชัดก็คือ การส่งมอบอสังหาริมทรัพย์ ซึ่ง
อาจบังคับได้ 2 วิธี กล่าวคือ วิธีการบังคับโดยตรง (Direct Compulsory Execution) และวิธีการบังคับ
โดยอ้อม (Indirect Compulsory Execution)  ในวิธีการบังคับโดยตรงนั้น เจ้าพนักงานบังคับคดีของศาล
อาจด าเนินการโดยการขับไล่ลูกหนี้ออกจากอสังหาริมทรัพย์ที่เกี่ยวข้อง ส่วนวิธีการบังคับทางอ้อมนั้นคือ
กระบวนการเร่งรัดให้ลูกหนี้ปฏิบัติการช าระหนี้ตามข้อตกลงโดยการใช้มาตรการทางการเงินในการลงโทษ 

2. การขายทอดตลาดเพื่อการใช้สิทธิประโยชน์ในหลักประกัน 
(Auction for Exercise of a Security Interest)115 
การขายทอดตลาดเพื่อการใช้สิทธิประโยชน์ในหลักประกัน

ดังกล่าวนี้ไม่ใช่วิธีการบังคับด้วยก าลังทางกายภาพแต่เป็นการขายทอดตลาดเพื่อใช้สิทธิในผลประโยชน์ใน

                                           
111 Civil Execution Act (Act No. 4 of March 30, 1979), Article 122 (1). 
112 Civil Execution Act (Act No. 4 of March 30, 1979), Article 123. 
113 Civil Execution Act (Act No. 4 of March 30, 1979), Article 124. 
114 Supreme Court of Tokyo, supra note 106. 
115 Ibid. 
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หลักประกันซึ่งเป็นกระบวนการขายทอดตลาดสินทรัพย์ของลูกหนี้ เช่น อสังหาริมทรัพย์ที่ถูกเก็บรักษาไว้
กับเจ้าหนี้เป็นหลักประกันการช าระหนี้ในกรณีที่ลูกหนี้ไม่ปฏิบัติการช าระหนี้ของตน ซึ่งกระบวนการ
ดังกล่าวนี้มีความคล้ายคลึงกับวิธีการบังคับกับสิทธิเรียกร้องที่เป็นตัวเงิน 

(4.1) การยึดทรัพย์สินในคดีล้มละลาย 
กฎหมายล้มละลายของประเทศญี่ปุ่ น  Article 78 (1) 

ก าหนดให้ภายหลังจากศาลมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายแล้ว อ านาจในการจัดการทรัพย์สินและ
จ าหน่ายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายจะตกเป็นของทรัสตีในคดีล้มละลาย และก าหนด
หน้าที่ของลูกหนี้ในการเปิดเผยทรัพย์สิน และส่งมอบทรัพย์สินของตนให้แก่ทรัสตี อย่างไรก็ดี กฎหมาย
ล้มละลายไม่ได้ก าหนดไว้เป็นการเฉพาะเกี่ยวกับการให้อ านาจแก่ทรัสตีในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ  
เพื่อค้น หรือยึดทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องในคดีล้มละลายแต่อย่างใด ทั้งนี้ การยึดทรัพย์สินโดยทรัสตีในคดี
ล้มละลายก็อาจท าได้โดยอาศัยความร่วมมือของลูกหนี้ และอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติอื่น ๆ ที่ให้อ านาจ
แก่ทรัสตีในการรวบรวมทรัพย์สิน เช่น กรณีที่ทรัสตีพบว่าลูกหนี้มีทรัพย์สินใด ๆ ทรัสตีอาจร้องขอต่อศาล
ตาม Article 156  เพื่อขอให้บุคคลล้มละลายส่งมอบทรัพย์สินที่เป็นของตนให้แก่ทรัสตี เป็นต้น  

อย่างไรก็ดี  ในแง่ของกระบวนการบังคับคดีแพ่งและ
กระบวนการบังคับคดีล้มละลายในประเทศญี่ปุ่นนั้นก็มีความคล้ายคลึงกันโดยกระบวนการทั้งสอง
กระบวนการนี้ตั้งอยู่บนกระบวนการในการบังคับสิทธิเรียกร้องทางแพ่ง แต่กระบวนการบังคับคดีแพ่ง 
เจ้าหนี้รายเดียวอาจขอยึดทรัพย์สินของลูกหนี้และแปลงทรัพย์เหล่านั้นให้เป็นเงินสดเพื่อน ามาช าระหนี้
ตามสิทธิเรียกร้องของตน ซึ่งกระบวนการนี้เป็นกระบวนการบังคับเฉพาะราย ( Individual Execution) 
ขณะที่การบังคับคดีล้มละลายมุ่งแสวงหาความเป็นธรรมและความเท่าเทียมกันระหว่างบรรดาเจ้าหนี้ด้วย
วิธีการบังคับกับสินทรัพย์ทั้งหมดที่ลูกหนี้ยึดถืออยู่ ซึ่งเป็นกระบวนการบังคับหลายราย (Comprehensive 
Execution)116 
  

                                           
116  Masami Shimomura, “ Civil Execution System and Insolvency System,” 

Retrieved on 19 October 2019, from https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_ 
id=1612704. 
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3.2.1.3 กระบวนการขายทรัพย์สิน 
การช าระทรัพย์สินและกิจการของลูกหนี้  ตาม Article 78 (2) (i)  

และ (ii) Bankruptcy Act ก าหนดให้น าบทบัญญัติของ Civil Execution Act หรือกฎหมายหรือกฎเกณฑ ์
อื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับกระบวนการบังคับคดีโดยวิธีการบังคับ “Compulsory Execution” มาใช้บังคับโดย
อนุโลม กับการขายทรัพย์สินที่เป็น ทรัพยสิทธิในอสังหาริมทรัพย์ เรือเดินทะเลญี่ปุ่นหรือของต่างประเทศ
ที่จดทะเบียน สิทธิในการท าเหมือง สิทธิในการท าประมง สิทธิบัตร สิทธิในการใช้แบบจ าลอง สิทธิในการ
ออกแบบ สิทธิในเครื่องหมายการค้า สิทธิในการออกแบบโครงร่างวงจร สิทธิในการเพาะพันธ์สัตว์ ลิขสิทธิ์ 
หรือสิทธิอื่นที่คล้ายคลึงกัน แต่ทรัสตีจะด าเนินการขายทรัพย์สินเหล่านี้ได้จะต้องได้รับอนุญาตจากศาล
ก่อน117  เว้นแต่ กรณีการขายโดยท าสัญญาซื้อขายระหว่างเอกชน (Private Contract)118  

กรณีการขายทรัพย์สินที่ เป็นอสังหาริมทรัพย์ศาลจะเป็นผู้ด าเนิน 
การขาย แต่ก่อนการด าเนินการขายเจ้าพนักงานบังคับคดีของศาลจะต้องเข้ามาตรวจสอบก่อน 119  
แต่ส าหรับการขายสังหาริมทรัพย์ ผู้ที่ด าเนินการขาย คือ เจ้าพนักงานบังคับคดีของศาลจะเป็น
ผู้ด าเนินการขายโดยวิธีการประมูล การขายทอดตลาด หรือวิธีอื่นที่เฉพาะเจาะจงตามกฎเกณฑ์ที่ก าหนด
ของศาลฎีกา120 และมีข้อห้ามลูกหนี้ท าค าเสนอซื้อ121 อย่างไรก็ดี การขายทรัพย์สินในกระบวนการบังคับ
คดีแพ่งและกระบวนการการขายทรัพย์สินในกระบวนการบังคับคดีล้มละลายนั้นมีความแตกต่างกันอยู่ 
กล่าวคือ การบังคับคดีแพ่ง ศาลและเจ้าพนักงานบังคับคดีของศาลจะมีส่วนเกี่ยวข้องโดยตรงในทุก
ขั้นตอน โดยเฉพาะอย่างยิ่งการแปลงอสังหาริมทรัพย์ให้เป็นเงิน ศาลจะเป็นผู้ก าหนดราคาต่ าสุดในการ
ขายและไม่อนุญาตให้ขายต่ ากว่าราคาที่ได้ตั้งไว้ แต่หากเป็นการขายทรัพย์สินในกระบวนการบังคับคดี
ล้มละลายศาลจะเป็นผู้ที่เกี่ยวข้องโดยอ้อมเท่านั้น กล่าวคือ การแปลงทรัพย์สินให้เป็นเงินและแบ่งช าระ
ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ เป็นหน้าที่ของทรัสตีในคดีล้มละลาย ซึ่งศาลเป็นเพียงผู้ให้ค าปรึกษาเท่าน้ัน122 

                                           
117 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 78 (2) (i) and (ii). 
118 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 184. 
119 Supreme Court of Tokyo, supra note 106. 
120 Civil Execution Act (Act No. 4 of March 30, 1979), Article 137.  
121 Civil Execution Act (Act No. 4 of March 30, 1979), Article 135. 
122 Masami Shimomura, supra note 116. 
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3.2.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย  

3.2.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลาย  
(1) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษี 

 ตามแนวทางของ National Tax Agency (NTA)123 ก าไรที่ได้มาจาก
การขายคริปโทเคอร์เรนซีโดยหลักแล้วจะพิจารณาว่าเป็นเงินได้แบบผสม (Miscellaneous Income) 
มากกว่าเงินผลก าไรส่วนต่างหรือ “Capital Gains” ตาม Income Tax Act  ซึ่ง NTA ได้มีการเผยแพร่ Tax 
Treatment of Cryptocurrency เมื่อวันที่ 1 ตุลาคม ค.ศ. 2017 เงินได้แบบผสมนั้นเป็นเงินได้อื่น ๆ ซึ่งแยก
ออกจาก Capital Gains โดยบุคคลที่มีหน้าที่จะต้องเสียภาษีเงินได้นั้นจะต้องน าเงินได้ดังกล่าวมาค านวณ
และ เสี ยภาษี ด้ วย 124 ( ดู  NTA, Relating to Cryptocurrency (Information), Individual Taxation 
Information )  

(2) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายว่าด้วยการช าระเงิน 
ประเทศญี่ปุ่นได้พยายามออกกฎหมายมารับรองสถานะของ 

บิทคอยน์และคริปโทเคอร์เรนซีอื่นๆให้มีสถานะทางกฎหมายเทียบเท่ากับสกุลเงินทั่วไป โดย Financial 
Service Agency (FSA) ซึ่งเป็นหน่วยงานก ากับดูแลด้านการเงินของญี่ปุ่นได้พิจารณาข้อเสนอการแก้ ไข
กฎหมาย Payment Service Act รวมทั้ง กฎหมายอื่นๆที่เกี่ยวข้อง เพื่อให้บิทคอยน์และคริปโทเคอร์เรนซี
อื่นๆมีสถานะทางกฎหมายเทียบเท่ากับสกุลเงินทั่ วไป โดยก าหนดให้คริปโทเคอร์ เรนซี เป็น  
เงินเสมือน หรือ “Virtual Currency” อย่างหนึ่ง ซึ่งการแก้ไขกฎหมายดังกล่าวมีวัตถุประสงค์ดังนี้  

1. เพื่อสร้างกฎเกณฑ์ส าหรับคุ้มครองผู้บริโภคในการเข้าไปใช้
บริการตัวกลางการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี  

                                           
123 NTA คือ หน่วยงานที่มีหน้าที่จัดเก็บภาษีของประเทศญี่ปุ่น ก่อตั้งขึ้นเมื่อปี ค.ศ. 1949 

และเป็นหน่วยงานภายใต้สังกัดกระทรวงการคลัง. 
124 The Law Library of Congress, “ Regulation of Cryptocurrency in Selected 

Jurisdictions,” Retrieved on 28 May 2019, from https://www.loc.gov/law/help/crypto 
currency/regulation-of- cryptocurrency.pdf. 
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2. เพื่อสร้างกฎเกณฑ์ส าหรับการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน 
AML/CFT (Anti-Money Laundering and Countering Financing of Terrorism)  

โดยการแก้ไขเพิ่มเติม Payment Service Act นี้ ตั้งอยู่บนฐานของ
การให้ค านิยาม “Virtual currency” และ “Virtual currency exchange services” และแนะแนวทาง
ส าหรับการจดทะเบียนผู้ที่ประสงค์จะเป็นตัวกลางในการซื้อขาย125  

Payment Service Act ได้มีการแก้ ไขเพิ่ม เติมค านิยามของ 
Virtual currency เพื่อให้มีความหมายรวมถึงคริปโทเคอร์เรนซีด้วย และยังมีการเพิ่มกฎเกณฑ์ต่างๆ 
ส าหรั บการก ากั บดู แลผู้ เ ป็ นตั วกลาง ในการซื้ อขาย  ( Virtual Currency Exchange Services)  
เช่น หลักเกณฑ์ในการจดทะเบียน เป็นต้น แต่การเปลี่ยนแปลงที่มีนัยส าคัญมากที่สุดคือ การเพิ่มค านิยาม 
ของ Virtual currency เพื่อให้มีความหมายรวมถึงคริปโทเคอร์เรนซีซึ่งมีผลท าให้สถานะทางกฎหมาย
ของคริป โท เคอร์ เ รนซี ตามกฎหมายญี่ ปุ่ นมี ความชัด เจนมากขึ้ น  โดย  “Virtual Currency”  
มีความหมาย ดังนี้  

1. มูลค่าแห่งของ (proprietary value) ที่ได้ช าระต่อบุคคลที่ไม่
เฉพาะเจาะจงเพื่อวัตถุประสงค์ในการช าระค่าตอบแทนการซื้อขายหรือการเช่าซื้อสินค้าหรือของที่จัดหามา
ให้เพื่อบริการ รวมทั้ง อาจขายหรือซื้อขายได้จากบุคคลที่ไม่เฉพาะเจาะจงซึ่งเป็นคู่สัญญา และสามารถโอน
กันได้ด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ (จ ากัดเฉพาะที่ได้บันทึกไว้บนอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ หรือโดยวิธีการ
อื่นใดด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ แต่ไม่รวมถึง เงินตราของญี่ปุ่น เงินตราต่างประเทศ และ Currency-
Denominated Assets หรือสิ่งอ่ืนใดที่คล้ายคลึงกันกับที่ได้กล่าวมา)  

2. มูลค่าแห่งของ (Propriety value) ซึ่งอาจมีการแลกเปลี่ยน
ระหว่างกันได้ด้วยมูลค่าแห่งของที่ระบุไว้ก่อนหน้านั้นโดยบุคคลที่ไม่เฉพาะเจาะจงซึ่งเป็นคู่สัญญา  
และอาจโอนกันได้ด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส1์26 

                                           
125 Naoya Ariyoshi Susumu Tanizawa and Hideki Katagiri, “Japan: The Essential 

Points of the Amendments to the Regulation on Virtual Currency Exchange Services,” 
Retrieved on 1 May 2018, from http://www.mondaq.com/x/554128/Financial+Services/ 
The+Essential+Points+Of+The+Amendments+To+The+Regulation+On+Virtual+Currency+
Exchange+Services. 

126 Payment Service Act (Act No. 59 of June 24, 2009), Article 2 (5). 
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(3) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย 
แม้ว่าประเทศญี่ปุ่นจะมีการเสนอแก้ไขกฎหมายเพื่อรับรองสถานะ

ทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีให้เป็นเงินเสมือนอย่างหนึ่งนั้น แต่ก็ยังมีความคลุมเครืออยู่ว่าคริปโทเคอร์
เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายหรือไม่ เนื่องจากก่อนหน้าที่ประเทศญี่ปุ่นจะมีการ
เสนอแก้ไขกฎหมายเพื่อรับรองสถานะของคริปโทเคอร์เรนซีนั้น มีคดีล้มละลายที่เกิดขึ้นในศาลญี่ปุ่นซึ่งมี
ประเด็นเกี่ยวกับสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซี นั่นคือ คดี MtGox  

ข้อเท็จจริงในคดีนี้มีอยู่ว่า เมื่อเดือนกุมภาพันธ์ ค.ศ. 2014 บริษัทที่
ให้บริการซื้อขายบิทคอยน์ในประเทศญี่ปุ่นชื่อบริษัท MtGox ได้ถูกเข้าถึงระบบจากบุคคลภายนอกโดยไม่
ชอบด้วยกฎหมาย (Hacking by Third Parties) ท าให้มีธุรกรรมการโอนบิทคอยน์เพิ่มขึ้นอย่างผิดปกติ 
โดยจากการตรวจสอบพบว่ามีบิทคอยน์หายไปทั้งหมดประมาณ 850,000 บิทคอยน์ (ซึ่งมีมูลค่าประมาณ 
2.8 พันล้านเยน (JYP))  ต่อมาเมื่อวันที่ 28 กุมภาพันธ์ ค.ศ. 2014 MtGox ได้ยื่นค าร้องขอเริ่มต้นฟื้นฟู
กิจการ (Commencement of a Civil Rehabilitation) ต่อศาลแขวงโตเกียวตาม Article 21 ของ
กฎหมายว่าด้วยการฟื้นฟูกิจการของบริษัท (Corporate Reorganization Act) และได้เข้าสู่กระบวนการ
ล้มละลาย โดยศาลมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลาย (Order of Commencement Bankruptcy 
Proceeding) ในวันที่ 24 เมษายน ค.ศ. 2014 และศาลได้แต่งตั้งให้ Mr. Nobuaki Kobayashi เป็นทรัส
ตีในคดีล้มละลาย ซึ่งผลของค าสั่งท าให้บรรดาทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายตกอยู่ภายใต้อ านาจการ
จัดการและสอบสวนของทรัสตีในคดีล้มละลาย ตาม Article 78 (1) ของ Bankruptcy Act ที่ก าหนดให้
ภายหลังจากศาลมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลาย อ านาจในการจัดการทรัพย์สินและจ าหน่าย
ทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายจะตกเป็นของทรัสตีในคดีล้มละลายที่ศาลแต่งต้ัง127  

อย่างไรก็ดี ก่อนหน้านี้ เมื่อวันที่ 9 มีนาคม 2014 MtGox ได้ถูกฟ้อง
คดีล้มละลายในประเทศสหรัฐอเมริกา ตาม Chapter 15 ของประมวลกฎหมายล้มละลาย (U.S. 
Bankruptcy Code) และวันที่ 18 มีนาคม 2014  ศาลล้มละลายประเทศสหรัฐอเมริกาก็ได้มีค าสั่งรับรอง
กระบวนการต่างประเทศโดยให้กระบวนการล้มละลายของญี่ปุ่นเป็นกระบวนการหลักต่างประเทศตาม

                                           
127 “Announcement of Commencement of Bankruptcy Proceedings, Civil 

Rehabilitation Debtor: MtGox Co., Ltd. & Civil Rehabilitation Trustee: Nobuaki Kobayashi, 
Tokyo District Court,” Retrieved on 12 December 2019, from https://www.MtGox.com/. 
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มาตรา 1517(a) และมาตรา 1517(b)(1) แห่ง Bankruptcy Code เนื่องจาก ศูนย์กลางผลประโยชน์หลัก 
(Centre of Main Interests : COMI) ของ MtGox นั้นอยู่ในประเทศญี่ปุ่น128 

ตารางที่ 2.2 ล าดับเหตุการณ์การล้มละลายของ MtGox 
ช่วงเวลา เหตุการณ์ 
28 กุมภาพันธ์ 2014  มีการยื่นค าร้องขอฟื้นฟูกิจการของ MtGox  

ในญี่ปุ่น 
9 มีนาคม 2014 MtGox ถูกฟ้องล้มละลายในสหรัฐอเมริกา 
24 เมษายน 2014 ศาลญี่ปุ่นมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลาย

และแต่งตั้ง Mr. Nobuaki Kobayashi เป็นทรัสตี
ในคดีล้มละลาย 

18 มิถุนายน 2014 ศาลล้มละลายสหรัฐอเมริกามีค าสั่ งรับรอง
กระบวนการล้มละลาย ของญี่ปุ่นเป็นกระบวนการ
หลักต่างประเทศ 

 
ในประเด็นเรื่องสถานะของบิทคอยน์นั้นเกิดจากผู้เสียหายที่เป็น

ผู้ใช้บริการของ MtGox ได้เรียกร้องให้ MtGox หรือ ทรัสตีโอนบิทคอยน์จ านวน 458.8812618 bitcoin 
ให้แก่ผู้เสียหาย และให้ MtGox หรือทรัสตี โอนเงินให้ผู้เสียหายจ านวน 7,665,580 เยน และศาลแขวง
โตเกียว (Tokyo District Court) ได้มีการวินิจฉัยในประเด็นที่ว่าบิทคอยน์เป็นวัตถุแห่งกรรมสิทธิ์หรือไม่ 
โดยศาลได้พิจารณาว่า คริปโทเคอร์เรนซีไม่ใช่ “ทรัพย์” โดยศาลได้พิจารณาว่า “กรรมสิทธิ์” เป็นสิทธิที่
บุคคลอาจแสวงหาประโยชน์ได้จากการใช้สอย หรือจ าหน่ายจ่ายโอนทรัพย์ได้อย่างเป็นอิสระ (Article 
206 the Civil Code) ภายใต้ข้อจ ากัดของกฎหมาย และตาม Article 85 ของประมวลกฎหมายแพ่ง
ญี่ปุ่น (the Civil Code) นั้น “วัตถุแห่งกรรมสิทธิ์” หมายถึง “ทรัพย์” อันเป็นวัตถุมีรูปร่าง โดยวัตถุมี
รูปร่างหมายถึง วัตถุที่มีพื้นผิวสัมผัสซึ่งอาจอยู่ในสถานะของเหลว แก๊ส สสารต่าง ๆ ซึ่งตรงกันข้ามกับวัตถุ
ไม่มีรูปร่าง เช่น สิทธิเรียกร้อง ลิขสิทธิ์ พลังงานธรรมชาติ อาทิ กระแสไฟฟ้า ความร้อน และแสงสว่าง 

                                           
128 “ Notice of hearing before United States Bankruptcy Judge, MtGox Co., Ltd. 

Debtor in a Foreign Proceeding, Case No. 14-31229-sgi-15, Tokyo District Court,” Retrieved 
on 12 December 2019, from https://www.MtGox.com/. 
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โดยประมวลกฎหมายแพ่งจ ากัดให้วัตถุแห่งกรรมสิทธิ์ต้องเป็นวัตถุมีรูปร่างเท่านั้น ส าหรับกรณีบิทคอยน์
ซึ่งเป็นคริปโทเคอร์เรนซี ศาลเห็นว่าบิทคอยน์ไม่พื้นผิวสัมผัส เพราะฉะนั้นบิทคอยน์จึงไม่อาจเป็นวัตถุแห่ง
กรรมสิทธิ์ได้129 อย่างไรก็ดี แม้ศาลจะวินิจฉัยว่าคริปโทเคอร์เรนซีไม่เป็นทรัพย์ แต่คริปโทเคอร์เรนซีก็มี
สถานะเป็นเงินเสมือน (Virtual Currency) ตามนิยามใน Article 2 (5) ของ Payment Service Act 
(Act No. 59 of June 24, 2009)130  

ดั งนั้ น  เมื่ อพิจารณาจากกฎหมาย Payment Service Act  
ประกอบกับ ศึกษาจากคดีล้มละลายที่เกิดขึ้นในประเทศญี่ปุ่น (กรณีศึกษา MtGox) จะเห็นได้ชัดว่า  
แม้จะมีการรับรองสถานะของคริปโทเคอร์เรนซีว่าเป็นเงินเสมือนอย่างหนึ่ง แต่ก็ยังไม่มีการรับรองว่า 
คริปโทเคอร์เรนซีเป็นเงินที่ช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย แต่ทั้งนี้ ก็พอพิจารณาได้ว่าคริปโทเคอร์เรนซีมีสถานะ
เป็นทรัพย์สินอย่างหนึ่งที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของประเทศ 
ญี่ปุ่นแล้ว  

3.2.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี  
(1) บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี 

ในคดีล้มละลายของประเทศญี่ปุ่นนั้น ศาลจะต้องมีค าสั่งให้
เริ่มต้นกระบวนการล้มละลายและมีการแต่งตั้งทรัสตีในคดีล้มละลาย ซึ่งทรัสตีในคดีล้มละลายมีหน้าที่  
ในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้มาไว้ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้  
ซึ่งทรัพย์สินดังกล่าว รวมถึง คริปโทเคอร์เรนซีด้วย ดังนั้น ทรัสตีในคดีล้มละลายจึงเป็นบุคคลที่เกี่ยวข้อง
โดยตรงในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ด้วย แต่อย่างไรก็ตาม นอกจากทรัสตีในคดีล้มละลายแล้ว 
บุคคลที่เกี่ยวข้องโดยตรงในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีได้แก่ เจ้าหนี้ และลูกหนี้ ซึ่งจะได้กล่าว 
ในล าดับถัดไป 
  

                                           
129 “Judgement of Civil Division 28 of 5th August 2015 (Year of Heisei 27), Tokyo 

District Court,”  Retrieved on 12 December 2019, from https://www.law.ox.ac.uk/sites 
/files/oxlaw/MtGox_judgment_final.pdf. 

130 Payment Service Act (Act No. 59 of June 24, 2009), Article 2 (5). 
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(2) หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี 
เมื่อมีการเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายแล้ว ศาล (โดยการร้องขอ

ของทรัสตีในคดีล้มละลาย) อาจมีค าสั่งให้ลูกหนี้ส่งมอบทรัพย์สินให้แก่ทรัสตีได้131 ซึ่งในกรณีนี้ ทรัสตีอาจ
ร้องขอให้ศาลออกค าสั่งดังกล่าวเพื่อบังคับให้ลูกหนี้ส่งมอบคริปโทเคอร์เรนซีที่อยู่ในความครอบครองของ
ตนหรือที่ตนยึดถือแก่ศาลได้ รวมทั้ง ลูกหนี้ต้องให้ข้อมูลเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีเมื่อทรัสตีหรือที่ประชุม
เจ้าหนี้สอบสวนหรือไต่สวน ตาม Article 83 ของ Bankruptcy Act 2004 และจะต้องเปิดเผยทรัพย์สิน
ทั้งหมดที่ตนเป็นเจ้าของ อาทิ อสังหาริมทรัพย์ เงินสด หลักทรัพย์ เงินฝากหรือเงินออม และทรัพย์สิน
ประเภทอื่นที่ศาลก าหนดต่อศาล132 อย่างไรก็ตาม ในประเด็นที่ว่าลูกหนี้ในคดีล้มละลายจะต้องเปิดเผย 
คริปโทเคอร์เรนซีด้วยหรือไม่นั้น เมื่อพิจารณาว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับ
คดีล้มละลายแล้ว ลูกหนี้จึงมีหน้าที่ต้องเปิดเผยคริปโทเคอร์เรนซีด้วย 

(3) การยึดคริปโทเคอร์เรนซี  
 การยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายในประเทศญี่ปุ่นศึกษาได้

จากกรณีการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดี MtGox ซึ่งเป็นคดีล้มละลายที่เกิดขึ้นทั้งในประเทศญี่ปุ่นและ
ประเทศสหรัฐอเมริกา คดีนี้ ศาลแขวงโตเกียวได้มีการเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายและได้แต่งตั้ง Mr. 
Nobuaki Kobayashi เป็นทรัสตีในคดีล้มละลาย โดยศาลมีค าสั่งให้บรรดาทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดี
ล้มละลายตกอยู่ภายใต้อ านาจการจัดการและสอบสวนของทรัสตีในคดีล้มละลายซึ่งเป็นไปตาม Article 
78 (1) Bankruptcy Act ที่ก าหนดให้ ภายหลังจากศาลมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายแล้ว อ านาจ
ในการจัดการทรัพย์สินและจ าหน่ายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายจะตกเป็นของทรัสตี  
ในคดีล้มละลายที่ศาลแต่งตั้ง และส่งผลต่อกองทรัพย์สินของลูกหนี้ คือ ลูกหนี้ล้มละลายหรือตัวแทน
ลูกหนี้จะสูญเสียสิทธิในการด าเนินการหรือจ าหน่ายทรัพย์สินใด ๆ ของ MtGox ต่อมาทรัสตีในคดี
ล้มละลายได้ด าเนินการรวบรวมทรัพย์สินของ MtGox ได้แก่ เงินฝากจ านวน 698,246,328 JPY โดยโอน

                                           
131 Bankruptcy Act Article 156 (1). 
132 Bankruptcy Act (Act No. 75 of June 2, 2004), Article 41 

“ The Bankrupt, without delay after an order of commencement of 
bankruptcy proceedings is made, shall submit to the court a document stating the 
contents of real property, cash, securities, deposits and savings and any other property 
designed by court that the bankrupt owns”. 
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เงินจ านวนดังกล่าวไปยังบัญชีของทรัสตี และบิทคอยน์อีกจ านวน 202,105.837821 เหรียญ ซึ่งทรัสตี
ด าเนินการเพื่อให้ได้มาซึ่งกุญแจส่วนตัวในการเข้าถึงบิทคอยน์ดังกล่าวและได้โอนบิทคอยน์ดังกล่าวไปไว้
ในบัญชีที่มีการควบคุมโดยทรัสตี อย่างไรก็ดี การตรวจสอบหาบิทคอยน์ที่เหลืออยู่ก็ยังคงด าเนินต่อไป133 

กล่าวโดยสรุปการยึดคริปโทเคอร์เรนซี (บิทคอยน์) ในคดี MtGox 
มีขั้นตอน ดังนี ้

1. ศาลมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายและแต่งตั้งทรัสตี 
ในคดีล้มละลาย 

2. ศาลมีค าสั่ง ให้บรรดาทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย 
ตกอยู่ภายใต้อ านาจการจัดการและสอบสวนของทรัสตีในคดีล้มละลาย 

3. ทรัสตีด าเนินการเพื่อให้ได้มาซึ่งกุญแจส่วนตัวของลูกหนี ้
4. ทรัสตีด าเนินการยึดคริปโทเคอร์เรนซี โดยการย้ายคริปโท 

เคอร์เรนซีดังกล่าวไปยังวอลเลทหรือบัญชีที่ถือโดยทรัสตี 
3.2.2.3 กระบวนการขายครปิโทเคอร์เรนซี134 

ในประเทศญี่ปุ่นนั้นยังไม่ได้มีแนวปฏิบัติส าหรับการขายคริปโท 
เคอร์เรนซีที่ชัดเจน ทั้งนี้ การขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายนั้นอาจศึกษาได้จากกรณีศึกษาในคดี 
MtGox ปรากฏในรายงานการประชุมเจ้าหนี้ครั้งที่ 10 ในวันที่ 17 มีนาคม 2018  โดยมีรายละเอียดดังนี ้

 (1) ช่วงเวลาการขาย (Timing of Sale) 
 ทรัสตีได้ก าหนดช่วงเวลาในการขายบิทคอยน์ และบิทคอยน์แคช

ในช่วงเดือนธันวาคม 2017 ถึงเดือนกุมภาพันธ์ 2018 ซึ่งในที่ประชุมเจ้าหนี้ได้มีการถามทรัสตีว่า เพราะ
เหตุใดทรัสตีจึงขายบิทคอยน์และบิทคอยน์แคช ในช่วงเลานี้ เนื่องจากเป็นช่วงที่ราคาของบิทคอยน์และ 
บิทคอยน์แคชปรับลดลงมา ทรัสตีได้ตอบว่าเนื่องจากราคาตลาด (Market Price) ของบิทคอยน์และ  
บิทคอยน์แคช มีความเปลี่ยนแปลงอย่างมาก จึงเป็นการยากที่จะก าหนดราคาตลาดว่าจะขึ้นหรือลงใน
ช่วงเวลาใด ดังนั้น ทรัสตีจึงก าหนดช่วงเวลาในการขายโดยได้ปรึกษาศาลแล้ว  

                                           
133 “Report (Under Article 157 of the Bankruptcy Act, July 23,2014),” Retrieved 

on 12 December 2019, from https://www.MtGox.com/. 
134 “Creditor’s meeting of MtGox Co., Ltd., Q&A regarding 10th Creditor’s Meeting 

Report on March 17 2018,” Retrieved on 12 December 2019, from https://www.MtGox.com/. 
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(2) การด าเนินการขาย  
(2.1) อาศัยความร่วมมือของตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยน 

คริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency Exchange) 
ทรัสตีจะขายบิทคอยน์ และบิทคอยน์แคชด้วยความร่วมมือ

ของตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี ซึ่งการขายดังกล่าวจะขายด้วยราคาตลาด ณ 
เวลาที่ท าการขาย (Time of Sale) ตามค าปรึกษาจากผู้ เชี่ยวชาญทางด้านคริปโทเคอร์ เรนซี  
(Cryptocurrency Expert)  

(2.2) การก าหนดราคาขาย 
ทรัสตีได้ขายบิทคอยน์ และบิทคอยน์แคช ผ่านตัวกลางในการ

ซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี ทั้งนี้ ไม่ใช่การขายในกรณีทั่วไป (Ordinary Sale) ที่ขายผ่านตัวกลาง 
แต่ทรัสตีจะด าเนินการขายโดยหลีกเลี่ยงไม่ให้กระทบถึง ราคาตลาด เพื่อให้มั่นใจได้ถึงความปลอดภัยใน
การท าธุรกรรมในขอบเขตที่เป็นไปได้ ซึ่งวิธีการขายดังกล่าวได้รับอนุญาตจากศาลแล้ว แต่ทรัสตีได้ขอ
สงวนสิทธิในการที่จะไม่อธิบายและเปิดเผยวิธีการขายเพราะอาจจะเป็นอุปสรรคต่อการขายบิทคอยน์  
และบิทคอยน์แคช ในอนาคตได้ อย่างไรก็ดี ในปัจจุบันนี้ยังไม่ได้มีการก าหนดเรื่องการขายในอนาคตแต่
อย่างใด การขายบิทคอยน์และบิทคอยน์แคช ในคดี MtGox ทรัสตีได้พยายามขายในราคาสูงที่สุดเท่าที่จะ
เป็นไปได้ในราคาตลาดเพราะทรัสตีเชื่อว่าการขายในราคาตลาดนั้นเป็นราคาที่เป็นธรรม (Fair Price) แล้ว  
และจะไม่กระทบต่อราคาตลาดของบิทคอยน์หรือบิทคอยน์แคช 
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ตารางที่ 3.1 ภาพรวมการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของ
ประเทศญี่ปุ่น (เทียบเคียงกรณีศึกษา MtGox) 

กระบวนการบังคับคดีล้มละลาย บทบัญญัติของกฎหมายที่เกี่ยวข้อง 
1. คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ใน
ขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 

Article 34 ก าหนดให้กองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย
รวมถึงทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายที่มีอยู่ขณะเริ่มต้น
กระบวนการล้มละลาย ซึ่งทรัพย์สินดังกล่าวอาจรวมไปถึง 
คริปโทเคอร์เรนซีด้วย ดังจะเห็นได้จากในคดี MtGox ที่มี
การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี ้

2 . ศ าลมี ค า สั่ ง เ ริ่ มต้ น กระบวนการ
ล้มละลาย และแต่งตั้งให้ Mr. Kobayashi 
Nobuaki เป็นทรั สตี ในคดีล้ มละลาย  
(24 เมษายน 2014) 

Article 31 (1) ของ Bankruptcy Act เมื่อศาลมีค าสั่งเริ่มต้น
กระบวนการล้มละลายแล้ว ศาลจะต้องแต่งตั้งทรัสตีคนเดียว
หรือหลายคนเป็นทรัสตีในคดีล้มละลาย 
 

3. วันที่ 22 มิถุนายน 2018 ศาลมีค าสั่ง
ใ ห้ ท รั พ ย์ สิ น ทั้ ง ห ม ด ข อ ง  MtGox  
อยู่ภายใต้อ านาจการจัดการและสอบสวน
ของทรัสต ี

Article 78 (1) Bankruptcy Act ก าหนดให้ภายหลังจาก
ศาลมีค าสั่งเริ่มต้นกระบวนการล้มละลายแล้ว อ านาจในการ
จัดการทรัพย์สินและจ าหน่ายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของ
บุคคลล้มละลายจะตกเป็นของทรัสตีในคดีล้มละลายที่ศาล
แต่งต้ัง 

4. การรวบรวมทรัพย์สินอื่น ๆ  และ 
คริปโทเคอร์เรนซี 

ทรัสตีในคดีล้มละลายจะต้องรวบรวมทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลายโดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติของกฎหมายได้ 
เช่น กรณีที่ทรัสตีพบว่าบุคคลล้มละลายมีคริปโทเคอร์เรนซี 
ทรัสตีอาจร้องขอต่อศาลตาม Article 156  เพื่อขอให้บุคคล
ล้มละลายส่งมอบคริปโทเคอร์เรนซีให้แก่ทรัสตีได้ 

5. กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซี ในการขายคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ ทรัสตีอาศัยอ านาจ
ตาม Article 78(1) Bankruptcy Act ซึ่งก าหนดให้ทรัสตีมี
อ านาจในการขายทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายโดยในคดี 
MTGox ทรัสตีได้ขายคริปโทเคอร์เรนซีโดยได้ปรึกษาศาล 
และได้ขายโดยอาศัยความร่วมมือตัวกลางที่ให้บริการซื้อขาย
แลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี 
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 3.3 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายประเทศออสเตรเลีย 
  
การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายออสเตรเลียเป็นไปตาม 

Bankruptcy Act 1966 (Bankruptcy Act) และแนวทาง “จัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สิน
ของบุคคลล้มละลาย (Dealing with Cryptocurrency in a Bankrupt  Estate)” ซึ่งได้มีการเผยแพร่
ผ่านทางเว็บไซต์ของ  Australian Financial Security Authority หรือ AFSA โดยแนวทางดังกล่าวนี้มี
วัตถุประสงค์เพื่อใช้เป็นข้อมูลหรือแนวทางให้แก่ทรัสตีในคดีล้มละลายส าหรับการจัดการกับทรัพย์สิน  
ของบุคคลล้มละลายที่เป็นคริปโทเคอร์เรนซี หรือ สินทรัพย์ดิจิทัล (Digital Assets) รวมทั้ง เป็นแนวทาง
ส าหรับการสืบค้นหา แบ่งประเภท สินทรัพย์ดิจิทัล และการแปลงสินทรัพย์ดิจิทัลหรือคริปโทเคอร์เรนซี  
ให้เป็นเงิน135 ซึ่งในแนวทางดังกล่าว เป็นประโยชน์ในการปฏิบัติหน้าที่ของทรัสตีในคดีล้มละลายและเป็น
ประโยชน์ต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายอย่างยิ่ง 

ทั้งนี้ ในการศึกษาเรื่องกระบวนการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายของ
ประเทศออสเตรเลีย มีความจ าเป็นที่จะต้องท าความเข้าใจกระบวนการบังคับคดีล้มละลายของประเทศ
ออสเตรเลียก่อนเป็นล าดับแรก โดยในบทนี้ผู้ เขียนได้ศึกษาจากกฎหมายล้มละลายของประเทศ
ออสเตรเลีย (Bankruptcy Act 1966) แนวปฏิบัติที่เกี่ยวข้องประกอบด้วย  

 
3.3.1 กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายประเทศออสเตรเลีย 

กระบวนการที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 
มีหลายประการ เช่น กระบวนการรวบรวมทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย การจัดการทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย รวมทั้ง กระบวนการขายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ซึ่งผู้เขียนได้ศึกษา  
เป็นล าดับ ดังนี้  

                                           
129 Australian Financial Security Authority, “ Dealing with Cryptocurrency in A 

Bankrupt Estate,”  Retrieved on 1 May 2019, from https://www.afsa.gov.au/insolvency/i-
am-practitioner/dealing-cryptocurrency-bankrupt-estate. 
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3.3.1.1 ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
มาตรา 116 Bankruptcy Act 1966 (Bankruptcy Act) ได้ก าหนดให้

ทรัพย์สินบางประเภทอยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลายซึ่ง เรียกว่า “ทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้
ให้กับบรรดาเจ้าหนี”้ ได้แก ่ทรัพย์สินดังต่อไปนี้  

1. ทรัพย์สินทั้งหมดของบุคคลล้มละลายหรือที่อยู่ในการควบคุมของ
บุคคลล้มละลายซึ่งมีอยู่ขณะเริ่มต้นการล้มละลาย หรือทรัพย์สินที่บุคคลล้มละลายได้รับมา หรือได้มา 
หรือได้มาโดยทางมรดก ภายหลังจากเริ่มต้นการล้มละลายแต่ก่อนที่จะปลดจากล้มละลาย  

2. ความสามารถในการด าเนินกิจการ และความสามารถในด าเนินการ
ต่าง ๆ ที่เป็นอ านาจในการด าเนินกิจการทั้งสิ้นอันเกี่ยวข้องกับทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ซึ่งอาจมีการ
ด าเนินกิจการดังกล่าวโดยบุคคลล้มละลายเพื่อประโยชน์แก่บุคคลล้มละลายซี่งมีอยู่ขณะเริ่มต้นการ
ล้มละลาย หรือในเวลาใดเวลาหนึ่งภายหลังจากที่เริ่มต้นการล้มละลายแต่ก่อนที่จะปลดจากล้มละลาย 

3. ทรัพย์สินที่อยู่ในการควบคุมดูแลของทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย อันเป็นทรัพย์สินของนิติบุคคลตาม มาตรา 139D หรือทรัพย์สินของบุคคลธรรมดาตามมาตรา 
139DA  

4. เงินที่ช าระให้แก่ทรัสตีของกองทรัพย์สินบุคคลล้มละลาย ซึ่งเป็นเงิน
ก าไรสุทธิตามมาตรา 139E หรือ มูลค่าของทรัพย์สินที่เพิ่มขึ้นตามมาตรา 139EA  

5. เงินที่ช าระให้กับทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ซึ่งเป็นเงิน 
หรือมูลค่าของทรัพย์สินที่ได้รับมาจากผลของการท าธุรกรรมตามมาตรา 128 E(1)(a)136  

6. เงินที่ช าระให้กับทรัสตีกกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  
ซึ่งเป็นเงินหรือทรัพย์สินที่ได้ให้แก่ทรัสตีอันเป็นผลมาจากการท าธุรกรรมที่เป็นโมฆะตาม ตามมาตรา 
128C137 

7 .  เงินที่ ช าระให้กับทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  
ตามมาตรา 139ZU เช่น ผลประโยชน์ต่าง ๆ ในแผนเงินบ านาญ138  ซึ่งแผนเงินบ านาญนั้น หมายความถึง 
กองทุนเงินบ านาญที่มีการก ากับดูแล กองทุนเงินฝากที่ได้รับการรับรองแล้ว บัญชีเงินฝากเพื่อการ

                                           
136 Bankruptcy Act 1966, Section 128K (1)(b). 
137 Bankruptcy Act 1966, Section 139ZQ. 
138 Bankruptcy Act 1966, Section 128N. 
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เกษียณอายุ (Retirement Savings Account (RSA)) ตาม Retirement Savings Accounts Act 1997 
แผนงานที่เกี่ยวกับเงินบ านาญของภาครัฐ หรือมูลค่าของทรัพย์สินที่เป็นผลมาจากการท าธุรกรรม  

ทรัพย์สินที่ก าหนดไว้ในมาตรา 116 ที่ได้กล่าวมานี้ ใน Bankruptcy 
Act ใช้ค าว่า “Property divisible among creditors” ซึ่งเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดา
เจ้ าหนี้  และเป็นทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย โดยมาตรา 5  ของ Bankruptcy Act ได้ ให้ 
ค านิยามของค าว่า “ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย หมายถึง ทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ 
รวมถึงสิทธิและอ านาจที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์สินนั้นซึ่งอาจจัดการได้โดยบุคลที่ต่อมาไม่ได้กลายเป็นบุคคล
ล้มละลาย” ทั้งนี้ เมื่อลูกหนี้กลายเป็นบุคคลล้มละลายแล้ว ทรัพย์สินทั้งหมดของลูกหนี้ที่ได้มาก่อนหรือ
ภายหลังการล้มละลายจะกลายเป็นทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย และตกอยู่ภายใต้การควบคุมของทรัสตี
ที่เรียกว่า ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ตามมาตรา 58 Bankruptcy Act และเป็นทรัพย์สินที่
อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย 

อย่างไรก็ตาม มาตรา 116 Bankruptcy Act ก็ได้ก าหนดข้อยกเว้นให้
ทรัพย์สินบางประเภทไม่ตกอยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย เรียกว่า ทรัพย์สินที่ไม่สามารถน าไป
แบ่งช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ได้ เช่น ทรัพย์สินที่บุคคลล้มละลายยึดถือไว้แทนบุคคลอื่น ทรัพย์สินที่ใช้
ในครัวเรือนซึ่งได้มีการก าหนดไว้ในประกาศหรือที่ระบุไว้ต่อทรัสตีตามมติที่ประชุมของที่ประชุมเจ้าหนี้ 
ทรัพย์สินส่วนตัว ได้แก่ ทรัพย์สินส่วนตัวของบุคคลล้มละลายซึ่งมีมูลค่าน้อย หรือทรัพย์สินที่ถือว่าเป็น
ทรัพย์สินส่วนตัวตามที่มีการก าหนดไว้ในประกาศหรือตามที่ระบุไว้ต่อทรัสตีในมติที่ประชุมของที่ประชุม
เจ้าหนี้ หรือ สิทธิในการได้รับค่าเสียหายหรือค่าสินไหมทดแทนของบุคคลล้มละลายส าหรับกรณีที่บาดเจ็บ
หรือเกิดจากการละเมิดและกรณีที่บุคคลล้มละลายถึงแก่ความตายที่ หรือคู่สมรส หรือสามีภรรยาในทาง
พฤตินัยของบุคคลล้มละลาย หรือสมาชิกในครอบครัวของบุคคลล้มละลายถึงแก่ความตาย ทรัพย์สิน 
ที่กล่าวมานี้จะไม่ถือว่าเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลาย139 

                                           
139 Bankruptcy Act 1966, Section 116. 
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3.3.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 
เพื่อให้บรรลุวัตถุประสงค์ของกฎหมายล้มละลาย ในการจัดสรร

ผลประโยชน์ที่ได้จากการจ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ให้กับเจ้าหนี้อย่างเป็นธรรมและเท่าเทียมกัน จึงต้อง
มีการรวบรวมทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายให้ได้มากที่สุดเพื่อจัดสรรปันส่วนให้กับบรรดาเจ้าหนี้ โดย
กระบวนการรวบรวมทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายนั้นปรากฏอยู่ใน Part 5 ของ Bankruptcy Act ซึ่ง
เป็นหมวดที่กล่าวถึงเรื่อง“การควบคุมเหนือตัวบุคคลและเหนือทรัพย์สินของลูกหนี้หรือของบุคคล
ล้มละลาย” ซึ่งกฎหมายได้ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์และทรัสตีในคดีล้มละลายในการรวบรวม
ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย อาทิ การสืบค้นหาทรัพย์สิน การสอบสวนบุคคลล้มละลาย การสอบสวน
เกี่ยวกับการล้มละลาย หรือการเรียกให้บุคคลใดมาให้ข้อมูล ซึ่งการด าเนินการดังกล่าวนี้เป็นเครื่องมือ 
ในการรวบรวมทรัพย์สินเพ่ือน ามาช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ 

(1) บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 
1. เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ (Official Receiver) 

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เป็นเจ้าพนักงานของรัฐที่ ได้รับ 
การแต่งตั้งจากรัฐมนตรีกระทรวงยุติธรรม มีอ านาจและหน้าที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 
ของบุคคลล้มละลาย อาทิ การเข้าไปในสถานที่ใด ๆ เพื่อท าส าเนาหรือคัดลอกบรรดาเอกสาร หรือ
โยกย้ายบรรดาเอกสารที่เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย140 การเรียกให้บุคคล
ใดให้ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย141 รวมทั้ง ด าเนินการหรือปฏิบัติหน้าที่อื่น
ของทรัสตีของรัฐ (U.S. Trustee) ในนามของทรัสตีของรัฐ142  

2. ทรัสตีในคดีล้มละลาย (Bankruptcy Trustee) 
กฎหมายล้มละลายได้ก าหนดหน้าที่ของทรัสตี  แยกตาม

บทบัญญัติของกฎหมายไว้ 5 ประการ ได้แก่ ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ทรัสตีของข้อตกลง
การประนอมหนี้หรือทรัสตีแผนข้อตกลงตาม Division 6 Bankruptcy Act  ทรัสตีของความตกลง 
Personal Insolvency Agreement  ทรัสตีของกองทรัพย์สินของบุคคลที่ได้ถึงแก่ความตาย และทรัสตี

                                           
140 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA. 
141 Bankruptcy Act 1966, Section 77C. 
142 Bankruptcy Act 1966, Section 18(8). 

Ref. code: 25626001033122YIB



106 
 

ของกองทรัสต์143 โดยทรัสตีที่จะมาท าหน้าที่เป็นทรัสตีในคดีล้มละลายดังที่ได้กล่าวมานั้น มี 2 ประเภท 
คือ ทรัสตีของรัฐ (Official Trustee) และ ทรัสตีเอกชน (Registered Trustee) 

ทรัสตีของรัฐมีสถานะเป็นนิติบุคคลมีสิทธิที่จะได้รับหรือยึดถือ 
และฝากทรัพย์สินที่เป็นอสังหาริมทรัพย์หรือสังหาริมทรัพย์ ด าเนินการฟ้องร้องหรือถูกฟ้องร้องได้ และมี
อ านาจหน้าที่พิเศษ คือ อ านาจหน้าที่ในการด าเนินการตามค าสั่งของศาลที่เกี่ยวข้องกับการช าระหนี้  
ของบุคคลใดบุคคลหนึ่งต่อคอมมอนเวลท์ (Commonwealth) หรือต่อหน่วยงานของคอมมอนเวลท์ เช่น 
ค าสั่งศาลที่สั่งให้ทรัสตีดูแล ด าเนินการเข้าควบคุม หรือเป็นเจ้าของหลักประกันการช าระหนี้บางชนิด หรือ
สั่งให้ด าเนินการจ าหน่ายทรัพย์สิน หรือให้น าดอกผลที่ได้จากการขายทั้งหมดหรือบางส่วนมาช าระหนี้ 144 
อีกทั้ง ทรัสตีของรัฐยังต้องรับผิดเป็นการส่วนตัวในกรณีความรับผิดอันอันเกิดจากการกระท าหรือ 
การละเว้นการกระท าของตนเองซึ่งเกี่ยวข้องกับหน้าที่ในการเป็นทรัสตีในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย
อีกด้วย 

ส าหรับทรัสตีเอกชนนั้น บุคคลใดจะด าเนินการเป็นทรัสตีเอกชน
จะต้องมีการจดทะเบียนกับ AFSA ถึงจะสามารถด าเนินการเป็นทรัสตีในคดีล้มละลายได้ ทรัสตีเอกชน
อาจให้ความยินยอมในการท าหน้าที่เป็นทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย และได้รับการแต่งตั้งให้
เป็นทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายได้145 และกรณีที่ทรัสตีของรัฐเป็นทรัสตีกองทรัพย์สินของ
บุคคลล้มละลายที่ประชุมเจ้าหนี้อาจมีมติแต่งตั้งทรัสตีเอกชนเป็นทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย
แทนทรัสตีของรัฐได้146 

ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายมีอ านาจหน้าที่ในการ
รวบรวมทรัพย์สิน และบริหารจัดการทรัพย์สินตามที่กฎหมายล้มละลายก าหนด เช่น  ด าเนินการสอบสวน
เกี่ยวกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย147  ช่วยเหลือเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวม
ทรัพย์สินโดยการให้ข้อมูลเกี่ยวกับการเข้าถึงการให้ความสะดวกในการตรวจสอบบรรดาเอกสารต่าง ๆ 

                                           
143 Bankruptcy Act 1966, Section 5. 
144 Bankruptcy Act 1966, Section 18. 
145 Bankruptcy Act 1966, Section 156A 
146 Bankruptcy Act 1966, Section 157. 
147 Bankruptcy Act 1966, Section 19AA. 
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ของบุคคลล้มละลาย148 แจ้งต่อบรรดาเจ้าหนี้ของบุคคลล้มละลายถึงการล้มละลาย พิจารณาว่า 
กองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายมีทรัพย์สินชนิดใดบ้างที่เป็นทรัพย์สินอันแบ่งให้กับบรรดาเจ้าหนี้ได้ 
รายงานต่อเจ้าหนี้ถึงความเป็นไปได้ที่เจ้าหนี้จะได้รับช าระหนี้ก่อนที่จะเสร็จสิ้นการล้มละลายภายในสาม
เดือนนับแต่วันที่มีการล้มละลาย พิจารณาว่านิติกรรมการโอนทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายเป็นโมฆะ
หรือไม่ ด าเนินการใด ๆ ที่เห็นสมควรเพื่อน าทรัพย์สินที่เป็นผลมาจาการเพิกถอนนิติกรรมซึ่งเป็นโมฆะ
กลับคืนสู่กองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย พิจารณาว่าบุคคลล้มละลายได้กระท าผิดตามที่กฎหมาย
ก าหนดหรือไม่149 เป็นต้น 

3. ผู้ตรวจสอบทั่วไปในคดลี้มละลาย (Inspector-General) 
ผู้ตรวจสอบทั่วไปหรือ Inspector-General เป็นบุคคลที่ได้รับ

การแต่งตั้งจากรัฐมนตรีกระทรวงยุติธรรม มีอ านาจในการบริหารจัดการทั่วไปตามกฎหมายล้มละลาย 
และมีอ านาจหน้าที่อื่นๆ ตามที่กฎหมายก าหนด150 รวมทั้ง มีหน้าที่ทั่วไปในการด าเนินการสืบหาความจริง
หรือสอบสวนตามที่รัฐมนตรีสั่งการ ด าเนินการสืบหาความจริงหรือสอบสวนที่ในกรณีผู้ตรวจสอบทั่วไป 
เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการบริหารจัดการทรัพย์สินของทรัสตี ก ากับดูแลทรัสตีในส่วนที่เกี่ยวข้องกับบุคคล
ล้มละลายสอบสวนหรือสืบหาความจริงเกี่ยวกับการควบคุมกิจการและการด าเนินกิจการของบุคคล
ล้มละลาย151 นอกจากนี้ ผู้ตรวจสอบทั่วไปยังอาจกระท าการเป็นเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือกระท าการ
ใดตามอ านาจหน้าที่ทรัสตีของรัฐได้อีกด้วย152  

4. บุคคลล้มละลาย 
  บุคคลล้มละลายเกี่ยวข้องกับกระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 

เพราะในบางกรณีกฎหมายล้มละลายของออสเตรเลียก็ก าหนดให้บุคคลล้มละลายมีหน้าที่ในการให้ความ
ร่วมมือต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือทรัสตีในการรวบรวมทรัพย์สิน เช่น เปิดเผยทรัพย์สิน ชี้แจง
เกี่ยวกับการด าเนินกิจการของตน เป็นต้น  

                                           
148 Bankruptcy Act 1966, Section 19B. 
149 Bankruptcy Act 1966, Section 19. 
150 Bankruptcy Act 1966, Section 11. 
151 Bankruptcy Act 1966, Section 12. 
152 Bankruptcy Act 1966, Section 17(2). 
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(2) หน้าที่ของบุคคลล้มละลายในการรวบรวมทรัพย์สนิ 
กฎหมายล้มละลายได้ก าหนดหน้าที่ให้แกบุ่คคลล้มละลายเพื่อให้

บรรลุวัตถุประสงค์ในการรวบรวมทรัพย์สนิของบุคคลล้มละลาย ซึ่งหน้าที่ดังกล่าวปรากฏอยู่ในมาตรา  77 
Bankruptcy Act ได้แก่  

1. เมื่อลูกหนี้ตกเป็นบุคคลล้มละลาย บุคคลล้มละลายมีหน้าที่
จะต้องส่งมอบบรรดาเอกสารที่อยู่ในความครอบครองของตน หรือบรรดาเอกสาร ที่เกี่ยวข้องกับการ
ด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย รวมทั้ง หนังสือเดินทางและเอกสารอื่น ๆ ที่ออกโดยมีวัตถุประสงค์  
เพื่อใช้ในการเดินทางซึ่งยึดถือโดยบุคคลล้มละลาย ให้แก่ทรัสตี153 

2. ให้ความร่วมมือแก่ทรัสตีเมื่อทรัสตีร้องขอ เช่น ให้ข้อมูลเกี่ยวกับ
อ านาจควบคุมกิจการและกิจการที่อาจตรวจสอบได้ 154 หรือให้ค าแนะน าแก่ทรัสตีเกี่ยวกับการ
เปลี่ยนแปลงที่เป็นสาระส าคัญซึ่งเกิดขึ้นระหว่างระยะเวลาที่บุคคลล้มละลายได้ยื่นค าชี้แจงเกี่ยวกับด าเนิน
กิจการ (Statement of Affairs) กับระยะเวลาที่กลายเป็นบุคคลล้มละลายทันทีที่ตนเองตกเป็นบุคคล
ล้มละลาย155  

3. เข้าร่วมประชุมเจ้าหนี้เมื่อทรัสตีมีความประสงค1์56 
4. ให้ข้อมูลเกี่ยวกับการด าเนินกิจการและกิจการที่อาจตรวจสอบได้

ของบุคคลล้มละลายแก่ที่ประชุมเจ้าหนี้เมื่อที่ประชุมเจ้าหนี้ร้องขอ157 
5. บุคคลล้มละลายมีหน้าที่ที่จะต้องเปิดเผยทรัพย์สินอันอาจแบ่ง 

ได้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ซึ่งตนได้รับมา หรือที่ได้มาโดยทางมรดก ก่อนที่จะมีการปลดจากล้มละลาย158 
ทั้งนี้ หน้าที่ส าคัญประการหนึ่งของบุคคลล้มละลายได้แก่หน้าที่ 

ในการเปิดเผยทรัพย์สินของตน ซึ่งบุคคลล้มละลายจะต้องเปิดเผยทรัพย์สินทั้งหมดพร้อมทั้ งมูลค่า 
ของทรัพย์สินดังกล่าวแก่ทรัสตี เปิดเผยการจ าหน่ายทรัพย์สินที่เกิดขึ้นภายใน 2 ปี ก่อนที่จะตกเป็นบุคคล

                                           
153 Bankruptcy Act 1966, Section 77(1). 
154 Bankruptcy Act 1966, Section 77 (1) (B). 
155 Bankruptcy Act 1966, Section 77(1) (bb). 
156 Bankruptcy Act 1966, Section 77(1) (c). 
157 Bankruptcy Act 1966, Section 77(1) (d). 
158 Bankruptcy Act 1966, Section 77 (1) (f). 

Ref. code: 25626001033122YIB



109 
 

ล้มละลาย ส่งมอบทรัพย์สินที่อยู่ในความครอบครองของบุคคลล้มละลายให้แก่ทรัสตี เปิดเผยข้อมูล  
ที่เกี่ยวข้องกับกิจการที่อาจตรวจสอบได้ของบุคคลล้มละลายกรณีที่ทรัสตีร้องขอ ซึ่งหากบุคคลล้มละลาย
ฝ่าฝืนหน้าที่ดังกล่าวก็จะมีโทษจ าคุก 1 ปี159 ยิ่งไปกว่านั้น บุคคลล้มละลายยังมีหน้าที่ที่จะต้องยื่นค าชี้แจง
เกี่ยวกับการด าเนินกิจการต่อศาลอีกด้วย ซึ่งจะต้องเปิดเผยทรัพย์สินของตนด้วยการระบุรายการทรัพย์สิน
ทั้งหมดลงในค าช้ีแจงดังกล่าวซึ่งเป็นแบบฟอร์มมาตรฐานที่ก าหนดโดย AFSA  

 (3) การสืบค้นหาทรัพย์สิน 
กฎหมายล้มละลายของออสเตรเลียได้ก าหนดให้อ านาจแก่ทรัสตี

ในการค้นหาทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ซึ่งในการค้นหาทรัพย์สินหรือพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องทรัสตี
อาจร้องขอต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ออกหนังสือบอกกล่าวตามมาตรา 77AA ของ Bankruptcy Act 
เพื่อเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และค้นหาพยานหลักฐานต่าง ๆ หรือใช้อ านาจตามมาตรา 130 ของ 
Bankruptcy Act ในการร้องขอต่อศาลให้ศาลออกหมายเพื่อเข้าไปค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องได ้

1. การค้นโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์160 
มาตรา 77 AA Bankruptcy Act ได้ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงาน

พิทักษ์ทรัพย์ในการออกหนังสือบอกกล่าว (Official Receiver Notices) เพื่อเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และ
เข้าถึงบรรดาเอกสารต่าง ๆ อย่างอิสระ ไม่ว่าในเวลาใดก็ตามที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เห็นสมควร  
ซึ่งการเข้าไปดังกล่าวนั้นเป็นการเข้าไปเพ่ือวตัถุประสงค์ 2 ประการ ได้แก่ 

1) เพื่อท าส าเนาหรือคัดลอกบรรดาเอกสารต่าง ๆ ที่ เจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย หรือ 

2) เพื่อโยกย้ายบรรดาเอกสารต่าง ๆ ที่เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย ทั้งนี้ การโยกย้ายบรรดาเอกสารต่าง ๆ 
ออกจากสถานที่ใด ๆ จะต้องเป็นกรณีที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เห็นว่าการท าส าเนาหรือคัดลอกบรรดา 
เอกสารต่าง ๆ ในสถานที่นั้น ไม่อาจกระท าได้โดยมีเหตุผลอันสมควร หรือการเข้าไปในสถานที่ดังกล่าวเพื่อที่จะ

                                           
159 Bankruptcy Act 1966, Section 265.  
160 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA. 
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คัดลอกหรือท าส าเนาบรรดาเอกสารต่าง ๆ จะเป็นการบุกรุกสถานที่ประกอบกิจการของผู้ครอบครองนั้น 
โดยไม่เหตุผลอันสมควร161 

อย่างไรก็ดี เมื่อพิจารณาบทบัญญัติในมาตราดังกล่าวในค าว่า 
“บรรดาเอกสาร” ตามค านิยามในมาตรา 5 Bankruptcy Act ไม่ได้หมายความเพียงเอกสารที่อยู่ใน
รูปแบบกระดาษเท่านั้น แต่บรรดาเอกสาร หมายถึง “บัญชีธนาคาร โฉนดที่ดิน แผ่นกระดาษ สิ่งที่เขียน
เป็นลายลักษณ์อักษรหรือเอกสารต่าง ๆ และบันทึกข้อมูลที่ได้มีการรวบรวมไว้ บันทึกไว้ หรือบรรจุไว้เป็น
ลายลักษณ์อักษรบนไมโครฟิล์ม โดยกระบวนการทางอิเล็กทรอนิกส์ หรือด้วยวิธีการอื่นใดด้วย 162” 
ดังนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จึงอาจใช้อ านาจในการเข้าไปค้นในสถานที่ใด ๆ เพื่อท าส าเนา คัดลอก หรือ
โยกย้ายบรรดาเอกสารที่อยู่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ได้หากพิจารณาตามค านิยามของค าว่า บรรดา
เอกสารในมาตรา 5  แล้ว 

ทั้งนี้ การใช้อ านาจในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ Bankruptcy Act 
ก าหนดให้เป็นหน้าที่ของทรัสตีในคดีล้มละลายที่จะต้องยื่นค าร้องต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ออกหนังสือ
บอกกล่าว (Official Receiver Notice) ซึ่งมีกระบวนการ ดังนี้  

กระบวนการออกหนังสือบอกกล่าว163 
1. ทรัสตีในคดีล้มละลายด าเนินการท าค าร้องขอต่อเจ้าพนักงาน

พิทักษ์ทรัพย์ผ่านระบบค าร้องขอออนไลน์ของ AFSA บนเว็บไซต์  https://services.afsa.gov.au 
/identity-service/ และเสียค่าธรรมเนียมส าหรับค่าค าร้อง ซึ่งค าร้องแต่ละประเภทก็มีค่าธรรมเนียม 
ที่แตกต่างกัน164 

2. ค าร้องในการออกหนังสือบอกกล่าวโดยทั่วไปจะต้องระบุตวั
บุคคลล้มละลายหรือลูกหนี้ ระบุชื่อผู้รับหนังสือบอกกล่าวโดยชัดแจ้งและในกรณีที่หนังสือบอกกล่าวนั้นจะ

                                           
161 Australian Financial Security Authority, “Official Receiver Practice Statement7,” 

Retrieved on 15 May 2019, from https://www.afsa.gov.au/aboutus/practices/official-
receiver-practice-statements. 

162 Bankruptcy Act 1966, Section 5. 
163 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
164 “ Bankruptcy (Fees and Remuneration) Determination 2015,”  Retrieved on 

15 May 2019, from https://www.legislation.gov.au/Details/F2015L00680. 
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ออกให้กับบริษัท นิติบุคคล หรือองค์กรต่าง ๆ ก็จะต้องระบุตัวเจ้าหน้าที่ที่เห็นว่าเหมาะสม พร้อมทั้ง
รายละเอียดการติดต่อที่เกี่ยวข้องกับบุคคลหรือองค์กรนั้น ระบุข้อมูลรายละเอียดการติดต่อของผู้รับ เช่น 
ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ (e-mail) หรือเบอร์โทรศัพท์และที่อยู่ในการส่งหนังสือบอกกล่าว และแนบร่าง
หนังสือบอกกล่าวไปด้วยซึ่งต้องจัดให้เป็นระบบอิเล็กทรอนิกส์ที่เปิดโอกาสให้สามารถให้ค าแนะน าในการ
แก้ไขร่างหนังสือนั้นได้โดยตรง และจะต้องจัดให้มีข้อมูลต่าง ๆ ที่เป็นสาระส าคัญ165  

3. กรณีหากเป็นค าร้องขอออกหนังสือบอกกล่าวตามมาตรา 
77AA ทรัสตีจะต้องระบุว่า หนังสือบอกกล่าวที่จะให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ออกนั้น มีความเกี่ยวข้อง
กับบทบาทหน้าที่ของทรัสตีอย่างไร เนื่องจากว่ามาตรา 77AA น้ีเป็นเคร่ืองมือส าหรับทรัสตีในการรวบรวม
ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายให้ได้มากที่สุดเพื่อแบ่งช าระให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ อีกทั้ง จะต้องระบุชื่อผู้รับ
หนังสือบอกกล่าวที่เกี่ยวข้องหรือเกี่ยวพันกับการบริหารจัดการการล้มละลาย รวมทั้ง ระบุเหตุที่ทรัสตีเชื่อ
ว่าพยานหลักฐาน หรือบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องตามหนังสือบอกกล่าวนั้น อยู่ในสถานที่ที่ต้องการจะขอ          
เข้าไป166 

การใช้อ านาจตามมาตรา 77AA เป็นอ านาจของเจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์ ทั้งนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก็อาจมอบอ านาจเป็นลายลักษณ์อักษรให้เจ้าพนักงานอื่นใด 
หรือทรัสตีเอกชนที่บริหารจัดการการล้มละลายนั้นเป็นผู้ด าเนินการตามมาตรา 77AA แทนเจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์167 อีกทั้ง มาตรา 77AA ไม่เพียงแต่ใช้กับการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และการเข้าถึงบรรดา
เอกสารต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับบุคคลล้มละลายเท่านั้น แต่ยังใช้กับการเข้าไปในสถานที่และการเข้าถึง
บรรดาเอกสารต่าง ๆ ของบุคคลภายนอกได้อีกด้วย ซึ่งบุคคลภายนอกนี้ หมายความรวมถึง หน่วยงาน
ราชการ ผู้ทรงสิทธิเรียกร้อง และบุคคลอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง168 

อย่างไรก็ดี การใช้อ านาจตามมาตรา 77AA นี้ก็มีข้อพิจารณา 
กล่าวคือ มาตรา 77AA เป็นการให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการบุกรุกเข้าไปในสถานที่ใด ๆ 
ดังนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องด าเนินการด้วยความระมัดระวัง โดยต้องแสดงให้เห็นว่าการเข้าไป
ในสถานที่ดังกล่าว จะเป็นการช่วยเหลือทรัสตีในการปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายล้มละลาย หรือมี

                                           
165 Australian Financial Security Authority, supra note 161. 
166 Ibid. 
167 Ibid. 
168 Ibid. 
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พยานหลักฐานที่บ่งบอกว่าบรรดาเอกสารต่าง ๆ อยู่ในสถานที่นั้น หรือไม่มีวิธีการอื่นที่จะเข้าถึงบรรดา
เอกสารต่าง ๆ นั้นได้อีกแล้ว รวมทั้ง ในกรณีที่ผู้ครอบครองสถานที่ดังกล่าวไม่ประสงค์ที่จะมอบบรรดา
เอกสารต่าง ๆ ให้โดยสมัครใจ169   

2. การค้นโดยใช้หมายศาล 
มาตรา 130 Bankruptcy Act ก าหนดให้ทรัสตีกองทรัพย์สิน

ของบุคคลล้มละลายมีสิทธิที่จะร้องขอต่อศาลให้ออกหมายค้นทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ซึ่งเป็น
ทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องหรือมีความสัมพันธ์กับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย หรือเป็นบรรดาเอกสาร
ที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย ที่ทรัสตีสงสัยว่าอยู่ในสถานที่ใด ๆ170 โดยหมายศาล
อาจให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานต ารวจหรือบุคคลอื่นตามที่ศาลก าหนดในการเข้าไปหรืออยู่ในสถานที่ใด ๆ 
และค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ ทรัพย์สินที่เป็นของบุคคลล้มละลาย ทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องหรือมี
ความสัมพันธ์กับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย หรือเป็นบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการด าเนิน
กิจการของบุคคลล้มละลาย และให้อ านาจเจ้าพนักงานในการ งัดแงะตู้ ลิ้นชัก หีบขนาดเล็ก หีบขนาด
ใหญ่ กล่อง ห่อ หรือภาชนะอื่น ๆ และค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้อง ไม่ว่าจะเป็นส่วนควบกับสถานที่นั้น
หรือไม่ก็ตาม171  ทั้งนี้ ในการด าเนินการตามหมาย เจ้าพนักงานต ารวจหรือบุคคลอื่นที่ศาลก าหนดจะต้อง
ด าเนินการในเวลากลางวันหรือเวลากลางคืน หรือเวลาใดเวลาหนึ่งที่เฉพาะเจาะจงไม่ว่าเวลากลางวันหรือ
กลางคืน หรือก าหนดวันที่เฉพาะเจาะจงแต่ต้องไม่ช้ากว่า 7 วัน นับจากวันที่ได้ออกหมายนั้น ซึ่งเวลา
ดังกล่าวเป็นเวลาที่หมายนั้นมีผลใช้บังคับ172 

3. การสอบสวนเกี่ยวกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย 
มาตรา 19AA Bankruptcy Act ก าหนดให้ทรัสตีกองทรัพย์สินของ

บุคคลล้มละลายมีอ านาจในการด าเนินการสอบสวนเกี่ยวกับอ านาจการด าเนินกิจการและกิจการ 
ที่อาจตรวจสอบได้ของบุคคลล้มละลาย รวมทั้งบรรดาเอกสาร สมุดบัญชีและบันทึกที่ เก็บรักษา 
โดยบุคคลล้มละลายซึ่งอาจเกี่ยวข้องกับการล้มละลาย173 โดยบทบัญญัติดังกล่าวได้เปิดช่องให้ทรัสตี

                                           
169 Ibid. 
170 Bankruptcy Act 1966, Section 130 (1). 
171 Bankruptcy Act 1966, Section 130 (2). 
172 Bankruptcy Act 1966, Section 130. 
173 Bankruptcy Act 1966, Section 19AA. 
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สามารถใช้อ านาจในการสอบสวนบุคคลที่เกี่ยวข้องกับบุคคลล้มละลายได้ แต่อย่างไรก็ตาม การใช้อ านาจ
ในการสอบสวนดังกล่าว ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายอาจมีหนังสือเป็นลายลักษณ์อักษร 
เพื่อเรียกให้บุคคลใดจัดหามาซึ่งบรรดาเอกสารที่เฉพาะเจาะจง หรือบรรดาเอกสารที่ก าหนดไว้เป็นการ
เฉพาะและทรัสตีเห็นว่าบรรดาเอกสารนั้นมีความเกี่ยวข้องกับการสอบสวนที่มีความเกี่ยวพันกันกับบุคคล
ล้มละลาย อันเป็นบรรดาเอกสารของบุคคลธรรมดา บริษัท ห้างหุ้นส่วน หรือ กองทรัสต์174  

4. การตรวจสอบการล้มละลายโดยศาลหรือนายทะเบียน 
เจ้าหนี้ซึ่งมีหนี้อันพิสูจน์ได้ ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย 

หรือเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ อาจร้องขอต่อศาลหรือร้องขอต่อนายทะเบียน เพื่อขอให้ศาลหรือ 
นายทะเบียนออกหมายถึงบุคคลที่ตกเป็นบุคคลล้มละลาย หรือ บุคคลที่อาจตรวจสอบได้ (ซึ่งไม่ใช่บุคคล
ล้มละลาย) 175 เพื่อตรวจสอบการล้มละลาย โดยหมายดังกล่าวจะเรียกให้บุคคลตามหมาย 
มาต่อศาลหรือนายทะเบียน หรือในบางกรณีหากศาลหรือนายทะเบียนนั้นเห็นสมควรอาจเรียกให้ไปพบ
เจ้าหน้าที่รัฐ (Magistrate) ได้ โดยบุคคลนั้นจะถูกตรวจสอบเกี่ยวกับการล้มละลายจากศาลหรือนาย
ทะเบียนหรือเจ้าหน้าที่รัฐ และจะต้องสาบานตนต่อศาล นายทะเบียน หรือเจ้าหน้าที่รัฐ 176 นอกจากนี้  
ในหมายดังกล่าวอาจก าหนดให้บุคคลตามหมายจัดหามาซึ่งบรรดาเอกสารที่จะต้องน ามาตรวจสอบ  
ซึ่งรวมไปถึงบรรดาเอกสารขององค์กรที่มีความเกี่ยวพันกับบุคคลล้มละลายที่เป็นเอกสารที่มีความ
เกี่ยวข้องกับบุคคลล้มละลายหรือกิจการที่อาจตรวจสอบได้ของบุคคลล้มละลายซึ่งอยู่ในความครอบครอง 
ของบุคคลดังกล่าวด้วย 177 โดยการตรวจสอบการล้มละลายตามมาตรา 81 นี้ ถือว่าเป็นการตรวจสอบ
สาธารณะ178  

                                           
174 Bankruptcy Act 1966, Section 77A. 
175 Bankruptcy Act 1966, Section 81(1). 
176 Bankruptcy Act 1966, Section 81(1A). 
177 Bankruptcy Act 1966, Section 81(1B). 
178 Bankruptcy Act 1966, Section 81(2). 
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5. การเรียกให้บุคคลใดจัดหามาให้ซึ่งข้อมูลและพยานหลักฐาน 
ที่เกี่ยวข้อง 

 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจออกหนังสือบอกกล่าวเพื่อเรียกให้
บุคคลใดจัดหามาให้ซึ่งข้อมูลและมอบให้ซึ่งพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้อง หรือเรียกให้บุคคลใดให้จัดหามาซึ่ง
บรรดาเอกสารทั้งหมดที่อยู่ในความครอบครองของบุคคลนั้นได้179 โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจออก
หนังสือบอกกล่าวให้กับบุคคลใด ๆ ก็ได้180 และหากบุคคลที่ได้รับ หนังสือบอกกล่าวในกรณีนี้ไม่ปฏิบัติ
ตามหนังสือบอกกล่าวโดยไม่มีเหตุผลอันสมควร ก็จะต้องได้รับโทษ คือ จ าคุก 12 เดือน 181 ในกรณี 
ที่หนังสือบอกกล่าว ได้ก าหนดให้บุคคลนั้นต้องให้ความร่วมมือแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือเจ้า
พนักงานที่ได้รับมอบอ านาจเป็นลายลักษณ์อักษรจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ แต่บุคคลนั้นไม่ให้ความ
ร่วมมือตามที่ระบุไว้ในหนังสือบอกกล่าว โดยไม่มีเหตุผลอันสมควรก็จะต้องได้รับโทษจ าคุก 6 เดือน 182 

(4)  การยึดทรัพย์สิน 
กฎหมายล้มลายของออสเตรเลียก าหนดให้การยึดทรัพย์สินของ

บุคคลล้มละลายหรือทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องกับบุคคลล้มละลายอาจท าได้โดยการใช้อ านาจของเจ้าพนักงาน
พิทักษ์ และการยึดทรัพย์สินโดยหมายศาล  

1. การยึดทรัพย์สินโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์183 
มาตรา 77AA Bankruptcy Act ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงาน

พิทักษ์ทรัพย์ในการออกหนังสือบอกกล่าวเพื่อเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และท าส าเนา คัดลอก หรือโยกย้าย
บรรดาเอกสารที่เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย184 ซึ่งนอกจากมาตรา 77AA 
จะเป็นบทบัญญัติที่ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการค้นแล้ว ยังให้อ านาจแก่เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์ในการคัดลอก ท าส าเนา หรือโยกย้ายบรรดาเอกสารดังกล่าวออกมาจากสถานที่ดังกล่าวได้ 

                                           
179 Section 77 C (1), Bankruptcy Act 1966. 
180 Australian Financial Security Authority, supra note 161. 
181 Bankruptcy Act 1966, Section 267B (1). 
182 Bankruptcy Act 1966, Section 267D 
183 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA. 
184 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA. 
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อันเป็นอ านาจในการยึดบรรดาเอกสารนั้นไว้โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์  ยิ่งไปกว่านั้น มาตรา 77AA 
(1D) ก าหนดให้ กรณีที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เชื่อว่าบรรดาเอกสารนั้นอาจเกี่ยวข้องหรือเกี่ยวข้องกับ
การด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก็อาจเก็บรักษาบรรดาเอกสารนั้นไว้
จนกว่าจะได้พิจารณาแล้วเห็นว่าบรรดาเอกสารนั้นไม่มีความจ าเป็นอีกต่อไป หรือพิจารณาแล้วเห็นว่า
บรรดาเอกสารนั้นไม่เกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายได้อีกด้วย185 และค าว่า บรรดา
เอกสารนั้นครอบคลุมไปถึงบรรดาเอกสารที่อยู่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ตามค านิยามในมาตรา 5 
Bankruptcy Act  

อย่างไรก็ดี การใช้อ านาจตามมาตรา 77AA นี้ เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์อาจมอบอ านาจให้เจ้าพนักงานอื่นเป็นลายลักษณ์อักษรเป็นผู้ด าเนินการได้ และทรัสตีเอกชน
ก็อาจปฏิบัติหน้าที่ร่วมกับเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือเจ้าพนักงานอื่นที่ได้รับมอบอ านาจตามมาตรา 
77AA ได้186 ทั้งนี้ ส าหรับอ านาจในการเก็บรักษาบรรดาเอกสารเป็นอ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
หรือเจ้าพนักงานที่ได้รับมอบอ านาจจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เท่านั้น ส่วนทรัสตีไม่มีอ านาจในการเก็บ
รักษาบรรดาเอกสารดังกล่าวแต่อย่างใด แต่ทรัสตีก็มีสิทธิที่จะขอตรวจสอบบรรดาเอกสารดังกล่าวได้ใน
เวลาใดก็ตามที่เห็นว่าเหมาะสม187 ซึ่งเวลาที่เหมาะสมนั้น หมายถึง เวลาท าการทั่วไปในการด าเนิน
ธุรกิจ188 

2. การยึดทรัพย์สินโดยใช้หมายศาล189 
มาตรา 130 Bankruptcy Act เป็นบทบัญญัติที่ เกี่ ยวกับ

อ านาจค้นและยึดทรัพย์สินโดยหมายศาลซึ่งทรัสตีในคดีล้มละลายจะต้องยื่นค าร้องขอต่อศาลให้ศาลออก
หมายดังกล่าว และศาลอาจแต่งตั้งให้เจ้าพนักงานต ารวจหรือบุคคลอื่นที่ศาลเห็นสมควรในการด าเนินการ 
ดังต่อไปนี ้

                                           
185 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA (1)(D). 
186 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA (1A). 
187 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA (1E). 
188 Australian Financial Security Authority, supra note 161. 
189 Bankruptcy Act 1966, Section 130. 
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1) เข้าไปหรืออยู่ในสถานที่ใด ๆ 
2) ค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ ทรัพย์สินที่เป็นของบุคคล

ล้มละลาย ทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องหรือมีความสัมพันธ์กับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย หรือเป็น
บรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย 

3) งัดแงะตู้ ลิ้นชัก หีบขนาดเล็ก หีบขนาดใหญ่ กล่อง ห่อ หรือ
ภาชนะอื่น ๆ และค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้อง ไม่ว่าจะเป็นส่วนควบกับสถานที่นั้นหรือไม่ก็ตาม 

4) เข้าครอบครอง ทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องที่พบหรืออยู่ในสถานที่นั้น 
หรือท าให้ทรัพย์สินนั้นปลอดจากการรบกวน  

5) ด าเนินการส่งมอบทรัพย์สินที่ได้เข้าครอบครองตามหมายยึด
ให้แก่ทรัสตีหรือบุคคลที่ได้รับมอบอ านาจเป็นลายลักษณ์อักษรจากทรัสตีด้วยความระมัดระวัง190 

ซึ่งอ านาจตาม 1) ถึง 3) นั้น เป็นอ านาจค้นโดยใช้หมายศาลซึ่ง
ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานต ารวจหรือบุคคลที่ศาลเห็นสมควรในการเข้าไปหรืออยู่ในสถานที่ใด ๆ เพื่อ
ด าเนินการค้นหาทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องหรือมีความสัมพันธ์กับการด าเนิน
กิจการของบุคคลล้มละลาย หรือเป็นบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย 
รวมทั้ง มีอ านาจในการ งัดแงะตู้ ลิ้นชัก หีบขนาดเล็ก หีบขนาดใหญ่ กล่อง ห่อ หรือภาชนะอื่น ๆ และ
ค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องอีกด้วย แต่อ านาจตาม 4) และ 5) นั้น เป็นอ านาจในการยึดทรัพย์สินที่พบ  
ซึ่งเจ้าพนักงานต ารวจหรือบุคคลที่ศาลเห็นสมควรอาจด าเนินการเข้าครอบครองทรัพย์สินที่พบในสถานที่
ดังกล่าว และต้องส่งมอบทรัพย์สินดังกล่าวให้แก่ทรัสตีหรือบุคคลที่ได้รับมอบอ านาจเป็นลายลักษณ์อักษร
จากทรัสตี ยิ่งไปกว่านั้น หมายยึดทรัพย์สินตามมาตรา 130 นี้ ยังให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานต ารวจหรือ
บุคคลที่ศาลเห็นสมควร ในการท าส าเนาหรือ คัดลอก บรรดาเอกสารดังกล่าวที่พบ หรือเรียกให้บุคคลซึ่ง
เป็นผู้รวบรวมบรรดาเอกสารนั้นชี้แจงเกี่ยวกับบรรดาเอกสารที่ ได้รวบรวมหรือบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้อง 
ได้อีกด้วย นอกจากนี้ เจ้าพนักงานดังกล่าวยังมีอ านาจครอบครองบรรดาเอกสารในระยะเวลาหนึ่งเพื่อ
ตรวจสอบ คัดลอก หรือโยกย้ายบรรดาเอกสารนั้นโดยถือว่าเป็นการกระท าในนามของทรัสตีกองทรัพย์สิน
ของบุคคลล้มละลาย  

ทั้งนี้ หมายยึดทรัพย์สินจะก าหนดรายละเอียดของการยึดหรือ
อายัดไว้  เช่น ระบุประเภทของสถานที่ที่จะเข้าไป โดย “สถานที่” ค านิยามในมาตรา 5(1) Bankruptcy 

                                           
190 Bankruptcy Act 1966, Section 130 (2). 
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Act หมายถึง “ที่ดิน สิ่งปลูกสร้าง อาคาร เครื่องบิน ยานพาหนะ เรือเดินสมุทร หรือสถานที่ใด ๆ รวมทั้ง
ส่วนหนึ่งส่วนใดของสถานที่ที่ได้กล่าวมาด้วย” อีกทั้ง ในหมายจะต้องระบุระยะเวลาในการด าเนินการ 
ตามหมายซึ่งมาตรา 130 ก าหนดให้หมายศาลนั้นมีก าหนดระยะเวลาเพียง 7 วัน เท่านั้น 191 

3.3.1.5 กระบวนการขายทรัพย์สิน  
 “โดยทั่วไปแล้ว การบังคับคดีของประเทศออสเตรเลียจะด าเนินการ 

โดยหน่วยงานที่เรียกว่า Sherriff Office ซึ่งเมื่อศาลออกหมายบังคับคดีแล้ว เจ้าหนี้จะต้องน าหมายบังคับคดี
มาให้แก่ Sherriff เพื่อให้ Sherriff ไปท าการยึดหรืออายัดทรัพย์สินของลูกหนี้ โดยขั้นตอนในการยึดหรือ
อายัดทรัพย์สินของลูกหนี้นั้นจะเหมือนกับหนี้ของรัฐ และทรัพย์สินที่ยึดหรืออายัดมาได้ Sherriff จะท าการ
จ าหน่ายโดยวิธีการขายทอดตลาด โดยหมายบังคับคดีจะมีระยะเวลาที่เจ้าหนี้จะบังคับคดีได้ 12 ปี นับแต่
วันออกหมายบังคับคดี  นอกจากการขายโดย Sherriff แล้ว ยังมีการด าเนินการขายทอดตลาด 
โดยผู้ทอดตลาดเอกชน (the Auctioneer) และการขายทอดตลาดก็มีทั้งการขายทอดตลาดอสังหาริมทรัพย์
และสังหาริมทรัพย์ด้วย”192 ส าหรับการก านดราคาของทรัพย์สินที่ขาย Sherriff จะไม่ก าหนดราคาต่ าสุด 
(Reserve Price) แต่จะใช้ราคาที่เป็นธรรม (Fair Price) และภายหลังจากที่ได้ขายทรัพย์สินแล้วจะต้องน า
เงินส่วนแบ่งที่ได้จากการขายช าระให้กับเจ้าหนี้ตามค าพิพากษาที่ยังไม่ได้รับช าระหนี้และค่าธรรมเนียม 
ต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นับตั้งแต่วันที่มีค าพิพากษา193 

ส าหรับการขายทรัพย์สินในคดีล้มละลาย กฎหมายล้มละลาย 
ของประเทศออสเตรเลียก าหนดให้ทรัสตีมีอ านาจในการขายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย
ได้194 โดยทรัพย์สินดังกล่าวจะต้องเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ตามมาตรา 116 
Bankruptcy Act อย่างไรก็ดี ในกระบวนการขายทรัพย์สินดังกล่าว กฎหมายล้มละลายของประเทศ
ออสเตรเลียไม่ได้ก าหนดถึงรายละเอียดเกี่ยวกับกระบวนการขายไว้แต่ในทางปฏิบัติทรัสตีอาจขายทรัพย์สิน

                                           
191 “ Search warrant under section 130 of the Bankruptcy Act 1966 FORM B,” 

Retrieved on 15 May 2019, from http://www.federalcircuitcourt.gov.au/wps/wcm/con 
nect/fccweb/forms-and-fees/court-forms/formtopics/bankruptcy/fccbankruptcyfccb18. 

192 โชติ  จ้ายหนองบัว, “กระบวนการบังคับคดีหุ้นที่ยึดโดยเจ้าหนักงานบังคับคดี ,” 
(วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต  คณะนิติศาสตร์ ปรีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิต, 2559), น. 86. 

193 Bankruptcy Act 1996, Section 119A. 
194 Bankruptcy Act 1966, Section 134. 
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ของลูกหนี้ สังหาริมทรัพย์และอสังหาริมทรัพย์ด้วยวิธีการขายทอดตลาด และอาจด าเนินการขายทอดตลาด
ผ่านระบบอินเทอร์เน็ตโดยผู้ทอดตลาดเอกชน195 

นอกจากนี้ บทบัญญัติของกฎหมายล้มละลายก็ก าหนดให้ในกรณีที่ลูกหนี้
กลายเป็นบุคคลล้มละลายแล้ว ทรัสตีอาจมีหนังสือบอกล่าวเป็นลายลักษณ์อักษรไปถึง Sherriff ให้ส่งมอบ
ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายซึ่งอยู่ในความครอบครองของ Sherriff ตามกระบวนการบังคับโดยเจ้าหนี้ 
หรือส่งมอบเงินที่ได้จากการขายทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายหรือเงินอื่นใดที่อยู่ในความครอบครอง
ให้แก่ทรัสตีได้196 นอกจากนี้ เมื่อทรัสตีขายทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายแล้ว ทรัสตีจะต้องน าเงินที่ได้จาก
การขายทรัพย์สินดังกล่าวมาแบ่งช าระให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ของบุคคลล้มละลายด้วย197  

ในการขายทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย หากเป็นทรัพย์สินบางประเภท 
เช่น ยานพาหนะ บ้านและอสังหาริมทรัพย์ที่บุคคลล้มละลายเป็นเจ้าของกรรมสิทธิ์ เครื่องมือที่ใช้ในการท า
มาค้าขาย ทรัพย์สินที่ใช้ในครัวเรือน หรือเงินตรา รวมถึง หุ้นและเงินลงทุน ยานพาหนะที่มีเครื่องจักรกล 
หุ้นของกิจการ (Business Stock) และอุปกรณ์อื่น ๆ ของกิจการ เครื่องมือในการท ามาค้าขาย ฯลฯ  
การที่ทรัสตีจะขายหรือใช้สิทธิเรียกร้องในทรัพย์สินดังกล่าวได้  จะต้องเป็นไปตามเงื่อนไขที่ Australian 
Financial Security Authority (AFSA) ก าหนดประกอบด้วย ดังน้ี   

1. ยานพาหนะ198  
 ยานพาหนะของบุคคลล้มละลาย ในกรณีที่เป็นยานพาหนะซึ่ง

บุคคลล้มละลายใช้ประโยชน์ในการขนส่งพื้นฐานและมีราคามากกว่าราคาที่ตั้งไว้ ( Set amount) ใน 

                                           
195 “Unlocking Value for Buyers & Sellers,” Retrieved on 1 December 2019, 

from https://www.graysonline.com/. 
196 Bankruptcy Act 1996, Section 119A. 
197 Fitzroy Legal Service, “The Law Handbook - Victoria’s most trusted practical guide 

to the law since 1977,”  Retrieved on 29 October 2019, from https://www.lawhandbook. 
org.au/2019_05_03_03_who_administers_the_bankruptcy_law/. 

198  Australian Financial Security Authority, “ What happen to my vehicle,” 
Retrieved on 16 May 2019, from https://www.afsa.gov.au/insolvency/cant-pay-my-
debts/what-happens-my-vehicle. 
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Indexed Amounts คือ 7,500 ดอลลาร์ออสเตรเลีย ทรัสตีก็อาจขายหรือใช้สิทธิเรียกร้องในยานพาหนะ
นั้นได้ 

ในการเทียบราคายานพาหนะของบุคคลล้มละลายกับราคา
ที่ตั้งไว้นั้น ก่อนการขายทรัสตีจะต้องก าหนดราคาที่เรียกว่า “ราคาที่เหมาะสม (Equity Value)” เสียก่อน  
โดยการหาราคาที่เหมาะสมของยานพาหนะ มีวิธีการคือจะต้องน าราคาตลาดมาหักด้วยจ านวนหนี้อันเกิด
จากการกู้ยืมเงินเพื่อซื้อยานพาหนะชนิดนั้น ก็จะได้ราคาที่เหมาะสม ตัวอย่างเช่น นางสาว ก กู้ยืมเงินจาก
ธนาคารมาจ านวน 3,000 ดอลลาร์ออสเตรเลีย เพื่อซื้อรถจักรยานยนต์หนึ่งคัน โดยที่ราคาตลาดของรถ
ดังกล่าวนั้นอยู่ที่ 5,000 ดอลลาร์ออสเตรเลีย ราคาที่เหมาะสมของรถจักรยานยนต์คันนี้ก็คือ 2,000 
ดอลลาร์ออสเตรเลีย และเมื่อได้ราคาที่เหมาะสมแล้วทรัสตีจะต้องน าราคานั้นไปเทียบกับราคาที่ตั้งไว้  
ของยานพาหนะ คือ 7,500 ดอลลาร์ออสเตรเลีย โดยหากราคาที่เหมาะสมของยานพาหนะนั้นสูงกว่า 
ราคาที่ตั้งไว้ (7,500 ดอลลาร์ออสเตรเลีย) ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายก็สามารถขาย
ยานพาหนะดังกล่าวเพื่อน ามาแบ่งช าระหนี้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ได้ แต่หากราคาที่เหมาะสมต่ ากว่าราคา  
ที่ตั้งไว้ ยานพาหนะดังกล่าวนั้นก็จะเป็นทรัพย์สินที่ได้รับการคุ้มครองซึ่งทรัสตีไม่อาจขายยานพาหนะนั้น
หรือใช้สิทธิเรียกร้องในยานพาหนะดังกล่าวได้ ในกรณีตามตัวอย่าง ราคาที่เหมาะสมของยานพาหนะ 
(2,000 ดอลลาร์ออสเตรลีย) ต่ ากว่าราคาที่ตั้งไว้ของยานพาหนะ ดังนั้น ทรัสตีจึงไม่อาจขายยานพาหนะ
ดังกล่าวได้ 

2. บ้านที่มีเจ้าของรวม199  
กรณีที่เจ้าของรวมคนใดคนหนึ่งตกเป็นบุคคลล้มละลาย ทรัสตี

กองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายจะเข้ามาสวมสิทธิความเป็นเจ้าของในสัดส่วนที่เจ้าของรวมเป็นเจ้าของ
อยู่เดิม โดยเจ้าของรวมคนอื่นจะไม่สามารถจัดการใด ๆ กับทรัพย์สินดังกล่าวได้หากไม่ได้รับความยินยอม
จากทรัสตี และทรัสตีจะขายบ้านที่บุคคลล้มละลายเป็นเจ้าของรวมได้เพียงใดนั้นขึ้นอยู่กับสัดส่วนความเป็น
เจ้าของบ้านของทรัสตี ซึ่งในกรณีที่เจ้าของรวมทั้งหมดตกเป็นบุคคลล้มละลายทรัสตีคนเดียวหรือหลายคน
จะข้ามาเป็นเจ้าของบ้านโดยสมบูรณ์และอาจขายบ้านดังกล่าวได้ทั้งหลัง ในกรณีที่มีทรัสตีหลายคนทรัสตี 

                                           
199  Australian Financial Security Authority, “ what happens to my house,” 

Retrieved on 16 May 2019, form https://www.afsa.gov.au/insolvency/cant-pay-my-
debts/what-happens-my-house. 
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แต่ละคนก็จะมีสัดส่วนความเป็นเจ้าของตามส่วนของตน ทั้งนี้ กรณีที่เจ้าของรวมคนอื่นไม่ได้ตกเป็นบุคคล
ล้มละลายด้วยน้ัน เจ้าของรวมคนอื่น ๆ อาจยื่นข้อเสนอต่อทรัสตีให้ซื้อทรัพย์สินในส่วนของตนก็ได้ 

3. หุ้น  
  หุ้นและเงินลงทุน ยานพาหนะที่เป็นเครื่องกล หุ้นของกิจการ 

(Business Stock) และอุปกรณ์อื่น ๆ ของกิจการ เครื่องมือในการท ามาค้าขาย AFSA ได้ก าหนดให้
ทรัพย์สินดังกล่าวนี้ เป็นทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้การจัดการของทรัสตี200 โดยทรัสตีมีอาจใช้สิทธิเรียกร้องหรือ
ขายทรัพย์สินดังกล่าวได ้

3.3.2 กระบวนการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย  
สินทรัพย์ดิจิทัล (Digital Assets) และคริปโทเคอร์เรนซีในประเทศออสเตรเลีย

ได้รับความนิยมกันเป็นวงกว้างโดยมีการซื้อขายแลกเปลี่ยนผ่านตัวกลางกันเพิ่มมากขึ้น จากสถิติ 
CoinSpot มีปริมาณการซื้อขายบิทคอยน์ต่อวันอยู่ที่ 53.401 ล้านหน่วยบิทคอยน2์01 COINJAR มีปริมาณ
การซื้อขาย Litecoin อยู่ที่ 84 ล้านเหรียญ202 ซึ่งจะเห็นได้ว่าสถิติปริมาณการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีใน
ประเทศออสเตรเลียนั้นมีปริมาณที่เพิ่มขึ้น อีกทั้งมีแนวโน้มว่าคริปโทเคอร์เรนซีจะเข้าไปเกี่ยวข้องในบริบท
ของกฎหมายหลายฉบับ รวมทั้ง กฎหมายล้มละลายด้วยเช่นกัน ดังนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์  
และบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการจัดการการล้มละลายนั้นจะต้องศึกษาเกี่ยวกับการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซี 
และสินทรัพย์ดิจิทัลอื่น ๆ ที่จะเกิดขึ้นในอนาคตเพื่อให้การปฏิบัติหน้าที่ตามกฎหมายเป็นไปอย่างมี
ประสิทธิภาพและทันต่อสภาพการณ์ในสังคม 

โดยทั่วไปแล้วทรัพย์สินที่จะตกอยู่ภายใต้การบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมาย
ล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย ได้แก่ ทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ตามมาตรา 116 
Bankruptcy Act  ซึ่งเป็นทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายที่กฎหมายล้มละลายของประเทศ
ออสเตรเลียได้ให้อ านาจแก่ทรัสตีในการรวบรวมทรัพย์สิน จัดการทรัพย์สิน และขายทอดตลาดทรัพย์สิน

                                           
200 Australian Financial Security Authority, “ What happens to my money,” 

Retrieved on 16 May 2019, form https://www.afsa.gov.au/insolvency/cant-pay-my-
debts/what-happens-to-my-money. 

201 “Volume of Bitcoin Trading,” Retrieved on 12 August 2019, from https://www. 
BTCCoinSpot.com.au. 

202 Ibid. 

Ref. code: 25626001033122YIB



121 
 

ดังกล่าวไว้ แต่อย่างไรก็ดี ทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ดังกล่าวนี้จะรวมไปถึง คริปโทเคอร์
เรนซีด้วยหรือไม่ และหากมีการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายแล้วบุคคลที่เกี่ยวข้องกับ
การบังคับคดีล้มละลายจะต้องจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีอย่างไรนั้น ในประเด็นปัญหาต่าง ๆ นี้ ผู้เขียน
ได้ด าเนินการศึกษาและจะกล่าวถึงในหัวข้อถัดไป 

3.3.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลาย  
ในการพิจารณาถึงความเป็นทรัพย์สินของคริปโทเคอร์เรนซีในคดี

ล้มละลายนั้น จะต้องพิจารณากฎหมายในหลายบริบท ทั้งในบริบทของกฎหมายภาษี และกฎหมาย
การเงิน หรืออื่น ๆ ประกอบด้วยซึ่งกรณีนี้มีหน่วยงานหลายหน่วยงานของประเทศออสเตรเลียได้ให้
ความเห็นเกี่ยวกับสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซี รวมทั้ง ได้ออกกฏเกณฑ์เพื่อจัดการกับคริป
โทเคอร์เรนซีทั้งในบริบทของกฎหมายภาษี กฎหมายการเงิน และกฎหมายล้มละลายด้วยเช่นกัน 

(1) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษี  
  หน่วยงานที่ท าหน้าที่ออกกฎเกณฑ์ทางด้านภาษีของประเทศ

ออสเตรเลีย คือ Australian Taxation Office หรือ ATO ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับสถานะของคริปโทเคอร์
เรนซีตามกฎหมายภาษีซึ่งปรากฏในรายงาน เรื่อง Digital Currency – Game Changer or Bit Player  
โดยคณะกรรมาธิการทางด้านเศรษฐกิจของรัฐสภาออสเตรเลีย (คณะกรรมาธิการฯ) ซึ่งเผยแพร่เมื่อเดือน
สิงหาคม ค.ศ. 2015 โดย ATO ได้ให้ความเห็นไว้ว่า “สกุลเงินดิจิทัล (คริปโทเคอร์เรนซี) ไม่ใช่เงินตรา  
แต่มีลักษณะเป็นสินค้าโภคภัณฑ์มากกว่าเงินตรา และเป็นสินทรัพย์ (Asset) ที่อยู่ภายใต้การจัดเก็บภาษี 
นอกจากนี้ ธุรกิจที่ให้บริการเป็นตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี หรือท าเหมือง 
บิทคอยน์จะต้องเสียภาษีเงินได้บนฐานของก าไรที่ได้รับ และธุรกิจที่มีการรับช าระหนี้ด้วยบิทคอยน์ก็จะต้อง
ค านวณบิทคอยน์ให้เป็นมูลค่าเงินตราของออสเตรเลียและจะถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมินด้วย”203  

ยิ่งไปกว่านั้น ATO ได้ออกกฎเกณฑ์ส าหรับการเสียภาษีธุรกรรม
ที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีหลายฉบับ เช่น กฎเกณฑ์เกี่ยวกับกับภาษีผลได้จากทุน หรือ Capital 

                                           
203 The Senate Economics Reference Committee, “ Digital Currency – Game 

Changer or Bit Player,” Retrieved on 16 May 2019, from https://www.aph.gov.au/Parliamen 
tary_Business/Committees/Senate/Economics/Digital_currency/~/media/Committees/eco
nomics_ctte/Digital_currency/report.pdf. 
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Gains Tax (CGT) เป็นต้น ทั้งยังได้วินิจฉัยประเด็นปัญหาเรื่องสถานะของบิทคอยน์ในประเด็นที่ว่า  
บิทคอยน์เป็นเงินตราต่างประเทศตามวัตถุประสงค์ของ Division 775 Income Tax Assessment Act 
1997 (ITAA 1997) หรือไม่ ในประกาศที่ TD 2014/25204  

1. ภาษีผลได้จากทุน (CGT) ในธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับการจ าหน่าย
จ่ายโอนคริปโทเคอร์เรนซ ี
คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้การจัดเก็บภาษีผลได้

จากทุน หรือ CGT205 ATO ได้ออกแนวทางส าหรับการเก็บ CGT จากธุรกรรมที่เกี่ยวกับการจ าหน่ายจ่ายโอน 
คริปโทเคอร์เรนซีไว้เป็นการเฉพาะ คือ Tax Treatment of Crypto Currencies in Australia – Specifically 
Bitcoin ซึ่งแนวทางดังกล่าวใช้กับการจัดเก็บ CGT จากธุรกรรมที่เกี่ยวกับการจ าหน่ายจ่ายโอนบิทคอยน์และ 
คริปโทเคอร์เรนซีชนิดอื่นที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับบิทคอยน์ โดยการเก็บ CGT จะใช้วิธีการน าก าไรส่วนต่าง
ราคา (Capital Gains) ของคริปโทเคอร์เรนซีที่ได้มีการจ าหน่ายจ่ายโอนไปแล้วมาค านวณกับอัตราภาษี 
ที่ต้องเสีย ซึ่งการจ าหน่ายจ่ายโอนนั้น หมายความถึง  

1. การขายและการให้คริปโทเคอร์เรนซี  
2. การซื้อขายแลกเปลี่ยนหรือการแลกเปลี่ยนระหว่างคริปโท

เคอร์เรนซีหนึ่งกับคริปโทเคอร์เรนซีอื่น  
3. การแปลงคริปโทเคอร์เรนซีให้เป็นเงินตราที่มีการก ากับดูแล

โดยรัฐบาลหรือกฎหมาย (Fait Currency) หรือ 
4. การใช้คริปโทเคอร์เรนซีเพื่อให้ได้มาซึ่งสินค้าและบริการ  
ซึ่งหากการจ าหน่ายจ่ายโอนดังกล่าวก่อให้เกิดผลก าไรก็จะต้อง

น าผลก าไรส่วนต่างจากราคาคริปโทเคอร์เรนซีนั้นมาค านวณ CGT ดังที่ได้กล่าวไปแล้วข้างต้น แต่ทั้งนี้ หาก
การจ าหน่ายจ่ายโอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวนั้นเป็นส่วนหนึ่งของการด าเนินธุรกิจ เงินก าไรนั้นก็จะไม่ถือว่า

                                           
204 Ibid. 
205 Australian Taxation Office, “ Capital Gains Tax,”  Retrieved on 16 May 2019, 

from https://www.ato.gov.au/General/Capital-gains-tax/   
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เป็นผลก าไรส่วนต่างที่จะต้องน ามาค านวณ CGT แต่จะถือว่าเป็นเงินได้พึงประเมิน (Ordinary Income) ที่
จะต้องน ามาเสียภาษีเงินได2้06  

1. ภาษีเงินได้ทีเ่กีย่วข้องกับครปิโทเคอรเ์รนซี  

ATO ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับการจัดเก็บภาษีเงินได้จากคริปโท

เคอร์เรนซีโดยปรากฏในรายงานของคณะกรรมาธิการฯ ว่าธุรกิจที่ให้บริการเป็นตัวกลางในการซื้อขาย

แลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี ท าเหมืองบิทคอยน์ หรือธุรกิจอื่นที่มีการรับช าระหนี้ด้วยบิทคอยน์ก็จะต้องเสีย

ภาษีเงินได้บนฐานของเงินก าไรที่ได้รับด้วยเช่นกันซึ่งจะต้องค านวณมูลค่าของบิทคอยน์ให้เป็นมูลค่าของ

เงินตราออสเตรเลียเพื่อเป็นเงินได้พึงประเมินส าหรับการเสียภาษีเงินได้นั้น207  

นอกจากนี้  ATO ก็ ได้ออกประกาศที่  TD2014/25 ซึ่ งมี

สาระส าคัญเป็นการวินิจฉัยประเด็นปัญหาสถานะทางกฎหมายของบิทคอยน์กับความเป็นเงินตราต่างประเทศ

ตามวัตถุประสงค์ของการจัดเก็บภาษีใน Division 775 ของ Income Tax Assessment Act 1997 (ITAA 

1997)  ด้วย ซึ่ งประกาศฉบับดั งกล่ าวได้กล่ าวถึ งความหมายของเงินตร า เงินตราออสเตรเลีย  

และเงินตราต่างประเทศ โดยมีสาระส าคัญว่า  

“ ITAA 1997 ไม่ได้ให้ค านิยามของเงินตราต่างประเทศไว้ 

แต่อย่างใด ซึ่งมาตรา 995-1 ของ ITAA 1997 ให้ความหมายของเงินตราต่างประเทศไว้แต่เพียงว่า “เงินตรา

ต่างประเทศ”  หมายถึง เงินตราที่ไม่ใช่เงินตราออสเตรเลียเท่านั้น “นอกจากนี้ ATO ยังได้อ้างถึงค าพิพากษา

ของศาลในคดี Leak v. Commonwealth และบทบัญญัติใน Currency Act อีกด้วย ซึ่งในคดี Leak v. 

Commonwealth ได้มีการอ้างถึงมาตรา 51 ของ Commonwealth of Australia Constitution Act 1901 

ว่า “เงินตรานั้นประกอบไปด้วย ธนบัตร เหรียญที่เป็นหน่วยของเงินตราที่แสดงออกเป็นหน่วยในทางบัญชีของ

เงินตรา และออกใช้ตามกฎหมายของรัฐนั้นเพื่อวัตถุประสงค์ในการใช้เป็นสื่อกลางของการแลกเปลี่ยน 

มูลค่า” และบทบัญญัติใน Currency Act มาตรา 8 (1) ได้ก าหนดให้หน่วยของเงินตราของออสเตรเลีย 

                                           
206 Australian Taxation Office, “ Tax Treatment of Cryptocurrencies,” Retrieved 

on 16 May 2019, from https://www.ato.gov.au/General/Gen/Tax-treatment-of-crypto-
currencies-in-Australia---specifically-bitcoin/. 

207 The Senate Economics Reference Committee, supra note 203. 
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หมายถึง “เงินดอลลาร์ออสเตรเลีย” อย่างไรก็ดี แม้ว่า ITAA 1997 จะไม่ได้ให้ค านิยามของเงินตราออสเตรเลีย

ไว้ แต่หากพิจารณา มาตรา 8 ของ Currency Act ที่ก าหนดให้หน่วยของเงินตราของออสเตรเลีย หมายถึง 

“เงินดอลลาร์ออสเตรเลีย” มาตรา 9 (1) ของ Currency Act ซึ่งมีเจตนารมณ์ทีจะให้การท าธุรกรรมทุกอย่าง 

ที่มีความเกี่ยวข้อง หรือมีความสัมพันธ์กับเงิน หรือการช าระเงินหรือความรับผิดในการช าระเงิน ที่เกิดขึ้นและ

ได้ด าเนินการเสร็จสิ้นไปแล้วนั้นใช้เงินตราของออสเตรเลีย เว้นแต่ เป็นการท าธุรกรรมโดยใช้เงินตราของ

ประเทศอื่น ประกอบกับมาตรา 11(1) ของ Currency Act ที่มีเจตนารมณ์ที่จะให้การช าระเงินทุกประเภทใช้

เงินตราของออสเตรเลีย เว้นแต่จะเป็นการช าระเงินโดยใช้เงินตราของประเทศอื่น จะเห็นได้ว่าค าว่า “เงินตรา”

มีการให้ค านิยามไว้ใน Currency Act อย่างชัดเจนแล้ว โดยมาตรา 8 (1) ที่ก าหนดให้หน่วยของเงินตรา

ออสเตรเลียคือ เงินดอลลาร์ออสเตรเลียเท่านั้น ด้วยเหตุนี้ เงินดอลลาร์ออสเตรเลีย จึงเป็นเงินรูปแบบเดียว 

ที่จะได้รับการรับรองในการช าระเงินในประเทศออสเตรเลีย เว้นแต่ว่า ใช้เงินตราของประเทศอื่น ดังนั้น  

“บิทคอยน”์ จึงไม่มีสถานะเป็นเงินตรา หรือเงินตราต่างประเทศตาม ITAA 1997208  

(2) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายการเงนิ 
Australian Securities and Investments Commission (ASIC)  

ซึ่งเป็นหน่วยงานที่มีหน้าที่ก ากับดูแลการให้บริการทางการเงินของออสเตรเลีย ได้ให้ความเห็นเกี่ยวกับสถานะ
ทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีซึ่งปรากฏในรายงานของคณะกรรมาธิการฯ ว่าสกุลเงินดิจิทัล (Digital 
Currency) หรือ คริปโทเคอร์เรนซีนี้ ไม่ใช่ผลิตภัณฑ์ทางการเงิน (Financial Product) ตาม Australian 
Securities and Investments Commission Act 2001 (ASIC Act) แ ล ะ  Corporations Act 2001 
(Corporations Act) แต่อย่างใด209 ซึ่งเมื่อพิจารณาค านิยามของผลิตภัณฑ์ทางการเงินตามมาตรา 12BAA (1) 
ของ ASIC Act แล้ว บทบัญญัติดังกล่าวได้ก าหนดค านิยามของค าว่า “ผลิตภัณฑ์ทางการเงิน” ไว้ว่าผลิตภัณฑ์
ทางการเงิน หมายถึง สิ่งซึ่งอ านวยความสะดวกหรือสิ่งซึ่งได้มาเพราะบุคคลใดบุคคลหนึ่งกระท าการอย่างหนึ่ง

                                           
208 Australian Taxation Office, “TD 2014/D11 Income tax: is bitcoin a 'foreign 

currency' for the purposes of Division 775 of the Income Tax Assessment Act 1997?,” 
Retrieved on 16 May 2019, from https://www.ato.gov.au/law/view/document?LocID 
=%22CTD%2FTD2014EC25%2FNAT%2FATO%2F00001%22&PiT=99991231235958. 

209 The Senate Economics Reference Committee, supra note 203. 
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อย่างใด ดังต่อไปน้ี (1) ลงทุนทางการเงิน (2) จัดการความเสี่ยงทางการเงิน (3) ช าระเงินซึ่งไม่ใช่เงินสด210 
ดังนั้น เมื่อพิจารณาแล้วคริปโทเคอร์เรนซีจึงไม่ใช่ผลิตภัณฑ์ทางการเงินตามกฎหมายดงักล่าว 

อย่างไรก็ดี ASIC ก็มีข้อพิจารณาว่าจะต้องน าบทบัญญัติว่าด้วยการ
คุ้มครองผู้บริโภคตาม Competitions and Customer Act 2010 มาปรับใช้กับธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโท
เคอร์เรนซีด้วย ซึ่งกฎหมายดังกล่าวจะมีคณะกรรมการคุ้มครองผู้บริโภค (Competitions and Customers 
Commission (ACCC)) เป็นผู้ใช้อ านาจหน้าที่ตามที่กฎหมาย211 

(3) คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย  
ในประเด็นที่ว่าคริปโทเคอร์เรนซีถือว่าเป็นทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้

การบังคับคดีตามกฎหมายล้มละลายของออสเตรเลียหรือไม่นั้น เมื่อพิจารณาค านิยามของค าว่า “ทรัพย์สิน” 
ตามมาตรา 5 Bankruptcy At  ได้ก าหนดให้ “ทรัพย์สิน หมายถึง อสังหาริมทรัพย์ และสังหาริมทรัพย์ไม่ว่าจะ
ตั้งอยู่ในประเทศออสเตรเลียหรืออยู่ที่ใดก็ตาม” และทรัพย์สินดังกล่าวจะเป็นทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้การบังคับ
คดีล้มละลายหรือเป็นทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายได้ก็ต่อเมื่อเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดา
เจ้าหนี้ ภายใต้มาตรา 116 ของ Bankruptcy Act212 ซึ่งทรัพย์สินที่เป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับบรรดา
เจ้าหนี้ ได้แก่  

                                           
210 Australian Securities and Investments Commission Act 2001, Section 12BAA (1). 
211 The Senate Economics Reference Committee, supra note 203. 
212 Bankruptcy Act 1966, Section 5  

“the property of the bankrupt, in relation to a bankrupt, means:   
(a) except in subsections 58(3) and (4):   

(i) the property divisible among the bankrupt’s creditors; and   
(ii) any rights and powers in relation to that property that would have 

been exercisable by the bankrupt if he or she had not become a bankrupt; and   
(b) in subsections 58(3) and (4):   

(i) the property, rights and powers referred to in paragraph (a) of this 
definition; and   

(ii) any other property of the bankrupt”. 
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1) ทรัพย์สินทั้งหมดของบุคคลล้มละลายหรือที่อยู่ในการควบคุม
ของบุคคลล้มละลายอันมีอยู่ขณะเริ่มต้นการล้มละลาย หรือทรัพย์สินที่เคยได้มา หรือได้มาโดยบุคคล
ล้มละลาย หรือได้มาโดยทางมรดก ภายหลังจากเริ่มต้นการล้มละลายแต่ก่อนที่จะปลดจากล้มละลาย  

2) ความสามารถในการด าเนินกิจการ และความสามารถใน
ด าเนินการต่าง ๆ ที่เป็นอ านาจในการด าเนินกิจการทั้งสิ้นที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  
ซึ่งอาจมีการด าเนินกิจการดังกล่าวโดยบุคคลล้มละลายเพื่อประโยชน์ต่อบุคคลล้มละลายที่มี อยู่ขณะ
เริ่มต้นการล้มละลาย หรือในเวลาใดเวลาหนึ่งภายหลังจากที่เริ่มต้นการล้มละลาย แต่ก่อนที่จะปลดจาก
ล้มละลาย 

3) ทรัพย์สินที่อยู่ในการควบคุมดูแลของทรัสตีกองทรัพย์สินของ
บุคคลล้มละลาย ซึ่งเป็นทรัพย์สินของนิติบุคคลตาม มาตรา 139D หรือทรัพย์สินของบุคคลธรรมดา 
ตามมาตรา 139DA  

4) เงินที่ช าระให้กับทรัสตีของกองทรัพย์สินบุคคลล้มละลาย  
ซึ่งเป็นเงินก าไรสุทธิตามมาตรา 139E หรือ มูลค่าของทรัพย์สินที่เพิ่มขึ้นตามมาตรา 139EA  

5) เงินที่ช าระให้กับทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  
ซึ่งเป็นเงิน หรือมูลค่าของทรัพย์สินที่ได้รบัมาจากผลของการท าธุรกรรมตามมาตรา 128 E(1)(a)213  

6) เงินที่ช าระให้กับทรัสตีกกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  
ซึ่งเป็นเงินหรือทรัพย์สินที่ได้ให้แก่ทรัสตีอันเป็นผลมาจากการท าธุรกรรมที่เป็นโมฆะตามมาตรา 128C214 

7) เงินที่ช าระให้กับทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย  
ตามมาตรา 139ZU เช่น ผลประโยชน์ต่าง ๆ ในแผนเงินบ านาญที่ เหมาะสม 215 (An Eligible 
Superannuation Plan) โดยแผนเงินบ านาญที่เหมาะสมนั้น หมายถึง กองทุนเงินบ านาญที่มีการก ากับ
ดูแล กองทุนเงินฝากที่ได้รับการรับรองแล้ว บัญชีเงินฝากเพื่อการเกษียณอายุ  (Retirement Savings 
Account (RSA)) ตาม Retirement Savings Accounts Act 1997 แผนงานที่ เกี่ยวกับเงินบ านาญ 
ของภาครัฐ หรือมูลค่าของทรัพย์สินที่เป็นผลมาจากการท าธุรกรรม  

                                           
213 Bankruptcy Act 1966, Section 128K (1) (b). 
214 Bankruptcy Act 1966, Section 139ZQ. 
215 Bankruptcy Act 1966, Section 128N. 
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เมื่อพิจารณาความหมายของค าว่า “ทรัพย์สิน” ตามค านิยามใน
มาตรา 5 ประกอบกับ มาตรา 116 ที่ก าหนดประเภทของทรัพย์สินอันเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ให้กับ
บรรดาเจ้าหนี้แล้ว ก็ยังไม่มีความชัดเจนว่าคริปโทเคอร์เรนซีมีสถานะเป็นทรัพย์สินที่อยู่ภายใต้การบังคับ
คดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายหรือไม่ อย่างไรก็ตาม การซื้อขายแลกเปลี่ยน การลงทุน หรือการซื้อ
สินค้าและบริการด้วยคริปโทคอร์เรนซีในประเทศออสเตรเลียก็ได้มีการเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง AFSA ซึ่งเป็น
หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการจัดการการล้มละลายของออสเตรเลียและมีหน้าที่ในการจัดการค าร้องขอเกี่ยวกับ
การล้มละลายก็ได้มีการเผยแพร่ค าแนะน าเกี่ยวกับการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย (Dealing with Cryptocurrency in A Bankrupt Estate) เพื่อเป็นแนวทางให้กับทรัสตีในคดี
ล้มละลายในการค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี  และจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย216  

แนวทางการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีไม่ได้กล่าวถึงสถานะ
ทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลายไว้โดยตรง เพียงแต่อธิบาย 
ว่า “คริปโทเคอร์เรนซีมีแนวโน้มที่จะกลายเป็นส่วนหนึ่งของสินทรัพย์ (Assets) ที่ทรัสตีในคดีล้มละลาย
จะต้องเข้ามาบริหารจัดการ..” นอกจากนี้ แนวทางดังกล่าวยังให้ค าแนะน าด้วยว่าลูกหนี้จะต้องเปิดเผย
ความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซี หรือผลประโยชน์ที่ เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีแก่ทรัสตี 
กองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย อีกทั้งยังได้แนะน าวิธีการต่าง ๆ เพื่อให้ทรัสตีสามารถจัดการคริปโท
เคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายได้ รวมไปถึง การรวบรวบคริปโทเคอร์เรนซี การขายคริป
โทเคอร์เรนซี217 ซึ่งในกรณีนี้เองจึงอาจถือว่ามีการรับรองไปโดยปริยายว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สิน 
ที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 

3.3.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมาย
ล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 
กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมาย

ล้มละลายของประเทศออสเตรเลียเป็นไปตามบทบัญญัติใน Bankruptcy Act ประกอบกับแนวทางการ
จัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายของ AFSA ซึ่งแนวทางดังกล่าวได้ให้
ค าแนะน าต่อทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีไม่ว่าจะเป็นการใช้  

                                           
216 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
217 Ibid. 
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Open Source ต่าง ๆ  เช่น 1. Numisite 2. Blockchain explorer 3. Chainalysis และ 4. Ciphertrace/ 
Neutrino X Flow ในการตามรอยธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี อย่างไรก็ดี ในการตามรอย
อาจต้องอาศัยความร่วมมือของบุคคลล้มละลายในการยืนยันลักษณะของธุรกรรม จะต้องมีการรวบรวม
พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ที่แสดงถึงความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซี การเข้าถึงกุญแจสาธารณะ 
(Public Key) และ กุญแจส่วนตัว (Private Key) หรือการค้นหาวอลเลทที่จัดเก็บคริปโทเคอร์เรนซี  
ซึ่งการด าเนินการดังที่ได้กล่าวมานี้ ทรัสตีอาจใช้อ านาจตามบทบัญญัติของกฎหมายล้มละลายที่มีอยู่เพื่อ
รวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวได2้18  

(1) บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี 
บุคคลที่ เกี่ยวข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์ เรนซี ได้แก่   

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย และบุคคลล้มละลาย  
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะเป็นผู้ ใช้อ านาจตามกฎหมาย

ล้มละลายในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี เช่น การใช้อ านาจในการออกหนังสือบอกกล่าวตามที่กฎหมาย
ก าหนดไว้เพื่อวัตถุประสงค์ในการรวบรวมทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย เป็นต้น ทรัสตีกองทรัพย์สินของ
บุคคลล้มละลายอาจใช้อ านาจตามกฎหมายล้มละลายในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีได้ อาทิ การสวบ
สวนบุคคลล้มละลายเกี่ยวกับการด าเนินกิจการ หรือการร้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ออกหนังสือ
บอกกล่าวเพื่อวัตถุประสงค์ในการรวบรวมทรัพย์สิน ส่วนบุคคลล้มละลายก็เป็นบุคคลที่กฎหมาย
ล้มละลายก าหนดให้มีหน้าที่ต้องให้ความร่วมมือแก่ทรัสตีในการรวบรวมทรัพย์สิน ทั้งยังมีหน้าที่ต้อง
เปิดเผยทรัพย์สินแก่ทรัสตี และให้ความร่วมมือแก่ทรัสตีในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีด้วย  

(2) หน้าที่ของบุคคลล้มละลายในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
เมื่อบุคคลตกเป็นบุคคลล้มละลาย กฎหมายล้มละลายของประเทศ

ออสเตรเลียก าหนดให้บุคคลล้มละลายมีหน้าที่ต้องเปิดเผยทรัพย์สินของตนให้แก่ทรัสตี 219ซึ่งจะต้อง
เปิดเผยทรัพย์สินทั้งหมดพร้อมทั้งมูลค่าของทรัพย์สินนั้นแก่ทรัสตี เปิดเผยการจ าหน่ายทรัพย์สินที่เกิดขึ้น 
2 ปี ก่อนที่จะตกเป็นบุคคลล้มละลาย ส่งมอบทรัพย์สินที่อยู่ในความครอบครองของบุคคลล้มละลาย
ให้แก่ทรัสตี เปิดเผยข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับกิจการที่อาจตรวจสอบได้ของบุคคลล้มละลายเมื่อทรัสตีร้องขอ 
ซึ่งหากบุคคลล้มละลายเปิดเผยข้อมูลที่เป็นเท็จก็จะมีความรับผิดตามกฎหมายซึ่งมีอัตราโทษจ าคุก 12 

                                           
218 Ibid. 
219 Bankruptcy Act 1966, Section 77. 
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เดือน220 นอกจากนี้ หากภายหลังที่ตกเป็นบุคคลล้มละลาย บุคคลล้มละลายได้ปกปิด โยกย้าย จ าหน่าย 
หรือจัดการกับทรัพย์สินส่วนหนึ่งส่วนใดหรือทั้งหมดโดยทรัพย์สินดังกล่าวนั้นมีมูลค่ามากกว่า 20 ดอลลาร์ 
ขึ้นไป การกระท าดังกล่าวมีอัตราโทษจ าคุกไม่เกิน 1 ปี221 

ในการเปิดเผยทรัพย์สินนั้น บุคคลล้มละลายจะต้องเปิดเผย
ทรัพย์สินของตนลงในค าชี้แจงเกี่ยวกับการด าเนินกิจการ (Statement of Affairs) ด้วย ซึ่งกฎหมาย
ล้มละลายของประเทศออสเตรเลียได้ก าหนดให้บุคคลล้มละลายมีหน้าที่ที่จะต้องยื่นค าชี้แจงเกี่ยวกับการ
ด าเนินกิจการต่อศาล222  ซึ่งเป็นแบบฟอร์มมาตรฐานที่ก าหนดโดย AFSA223  

หน้าที่ของบุคคลล้มละลายในการเปิดเผยทรัพย์สินต่อทรัสตีนี้
น าไปใช้บังคับกับริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายด้วยเช่นกัน โดยบุคคลล้มละลายมีหน้าที่ที่จะต้อง
เปิดเผยความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซี ผลประโยชน์ในคริปโทเคอร์เรนซีให้แก่ทรัสตีในค าชี้แจง
เกี่ยวกับการด าเนินกิจการ ทั้งนี้ AFSA ก็ได้ให้ค าแนะน าว่า “กรณีจะน าแบบฟอร์มของค าชี้แจงเกี่ยวกับ
การด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายของ AFSA ในปัจจุบันมาใช้กับการเปิดเผยคริปโทเคอร์เรนซี 
ของบุคคล้มละลายนั้นแบบฟอร์มดังกล่าวอาจจะต้องมีการปรับเปลี่ยนรูปแบบใหม่เพื่อให้เหมาะสมในการ
ระบุรายละเอียดเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีได้ด้วย224 ยิ่งไปกว่านั้น หากบุคคลล้มละลายไม่เปิดเผยคริปโท
เคอร์เรนซีของตนในค าชี้แจงเกี่ยวกับการด าเนินกิจการหรือเปิดเผยทรัพย์สินที่เป็นเท็จ บุคคลล้มละลาย 
ก็จะมีความผิดตามที่กฎหมายก าหนด และหากบุคคลล้มละลายได้ปกปิด โยกย้าย จ าหน่าย หรือจัดการ
เกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีของตนภายหลังจากที่ตกเป็นบุคคลล้มละลายแล้ว บุคคลล้มละลายก็จะมี
ความผิดตามกฎหมายล้มละลายด้วยเช่นกัน ซึ่งในกรณีนี้ ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายอาจมี
ดุลพินิจเกี่ยวกับการกระท าความผิดของบุคคลล้มละลายในกรณีดังกล่าวได้ซึ่งเป็นอ านาจหน้าที่ของทรัสตี

                                           
220 Bankruptcy Act 1966, Section 265. 
221 Bankruptcy Act 1966, Section 265(4). 
222 Bankruptcy Act 1966, Section 33A. 
223  “ Statement of Affairs Bankruptcy Act 1966 Form (last approved by 

Inspector-General 1/12/10),”  Retrieved on 16 May 2019, from https://www.afsa.gov. 
au/sites/default/files/3_form-3-statement-of-affairs24re.pdf. 

224 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
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ตามมาตรา 19A (1)(h) และ (i) Bankruptcy Act 225 อย่างไรก็ดี การกระท าความผิดเกี่ยวกับการ 
ไม่เปิดเผยคริปโทเคอร์เรนซีหรือปกปิด โยกย้าย จ าหน่าย หรือจัดการเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีภายหลัง
จากที่ตกเป็นบุคคลล้มละลายดังกล่าวอาจเทียบเคียงได้กับคดี SA (Donaldson) ซึ่งข้อเท็จจริงในคดีนี้คือ 
Mr. Gregory John Donaldson ได้ตกเป็นบุคคลล้มละลายและถูกชี้มูลความผิดว่ามีความผิดสองฐาน
ตาม Bankruptcy Act คือ การจ าหน่ายทรัพย์สิน (หุ้น) ภายหลังจากที่ตกเป็นบุคคลล้มละลายแล้ว  
(ซึ่งหุ้นมีมูลค่าทั้งหมด 86,000 ดอลลาร์ออสเตรเลีย) และการเปิดเผยทรัพย์สินที่เป็นเท็จ โดย Mr. 
Gregory John Donaldson ได้โอนหุ้นจ านวนสี่หน่วยให้แก่ภรรยาภายหลังจากที่ตนเองตกเป็นบุคคล
ล้มละลายแล้ว และไม่ได้เปิดเผยการโอนหุ้นดังกล่าวในค าช้ีแจงเกี่ยวกับการด าเนินกิจการของตน226  

(3) การสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี227 
การยึดถือหรือซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีนั้นอาจท าได้โดย

บุคคลที่ใช้นามแฝง อีกทั้ง ยังไม่มีการจดทะเบียน ดังนั้น ทรัสตีในคดีล้มละลายจะต้องสืบค้นหาว่าบุคคล
ล้มละลายได้ยึดถือคริปโทเคอร์เรนซีไว้หรือไม่เป็นกรณีพิเศษ ซึ่งตามแนวทางของประเทศออสเตรเลีย 
ทรัสตีอาจด าเนินการ ดังนี้  

ประการแรกคือ การตรวจสอบธุรกรรม ทรัสตีอาจตรวจสอบ
รายการเดินบัญชีธนาคารของบุคคลล้มละลายเพื่อที่จะสืบทราบว่าธุรกรรมต่าง ๆ ที่ได้เกิดขึ้นมีความ
เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีหรือไม่ เช่น ตรวจสอบธุรกรรมที่มีค าส าคัญว่า บิทคอยน์ Coin Crypto และ 
E-Currency เป็นต้น  

ประการที่สองคือ การรวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ โดยใน
การค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคล้มละลาย ทรัสตีจะต้องรวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ 
ที่เกี่ยวข้องกับการซื้อขายหรือการท าธุรกรรมอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องอันอาจแสดงถึงความเป็นเจ้าของคริปโท
เคอร์เรนซีได้ ซึ่งอาจจะเป็นพยานหลักฐานที่อยู่ในรูปแบบไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ (E-mail) แอพพลิเคชัน

                                           
225 Ibid. 
226 Australian Financial Security Authority, “AFSA Media release: SA (Donaldson) 

Bankrupt man made false declarations and dispose of shares worth $86,000,”  Retrieved 
on 1 August 2019, from https://www.afsa.gov.au/about-us/newsroom/media-release-sa-
donaldson-bankrupt-man-made-false-declarations-and-disposed. 

227 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
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บนโทรศัพท์เคลื่อนที่ QR Code ประวัติการเรียกดูอินเทอร์เน็ต และการตรวจสอบฮาร์ดแวร์ต่าง ๆ และ
ในกรณีที่ทรัสตีสงสัยว่าบุคคลล้มละลายได้จัดการเกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี หรือก าลังจัดการ
เกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซี ทรัสตีอาจสอบถามบุคคลล้มละลายเพื่อที่ขอทราบข้อมูลเกี่ยวกับความเป็น
เจ้าของคริปโทเคอร์เรนซีและด าเนินการขอเข้าถึงกุญแจสาธารณะ (Public Key) และกุญแจส่วนตัว 
(Private Key) โดยกุญแจทั้งสองนี้ จะท าให้ทรัสตีสามารถตามรอยธุรกรรมที่ได้ท าขึ้นผ่านตัวกลางในการ
ซื้อขายแลกเปลี่ยนได้ อย่างไรก็ดี การได้มาซึ่งกุญแจดังกล่าวอาจจ าเป็นต้องอาศัยความร่วมมือของบุคคล
ล้มละลายเพื่อที่จะยืนยันถึงลักษณะของธุรกรรมด้วย นอกจากนี้ ทรัสตีอาจบังคับเอากุญแจสาธารณะและ
กุญแจส่วนตัวได้จากบุคคลที่สาม เช่น ตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีซึ่งมีคริปโท
เคอร์เรนซีอยู่ในวอลเลทที่มีตัวกลางเป็นผู้ดูแล เป็นต้น  

ประการที่สามคือ การใช้เครื่องมือ Open Sources ทรัสตีอาจสืบ
ค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีได้โดยใช้เครื่องมือ Open Sources ที่มีอยู่บนระบบอินเทอร์เน็ต เช่น (1) 
Numisite (2) Blockchain explorer (3) Chainalysis หรือ (4) Ciphertrace/ Neutrino X Flow เป็น
ต้น ซึ่งเครื่องมือดังกล่าวนี้จะช่วยในหาคริปโทเคอร์เรนซีและที่อยู่โดเมน (Domain Address) โดยเมื่อทรัส
ตีสืบค้นคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ตามแนวทางดังกล่าว และพบคริปโทเคอร์เรนซีแล้ว จะน าไปสู่ขั้นตอน
ของการยึดคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวต่อไป 

ทั้งนี้ ทรัสตีอาจใช้อ านาจตามบทบัญญัติของกฎหมายล้มละลายใน
การรสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีได้ เช่น การร้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ออกหนังสือบอกกล่าวใน
การเข้าไปในสถานที่ใด ๆ เพื่อค้นหา หรือท าส าเนา คัดลอก โยกย้ายซึ่งบรรดาเอกสาร โดยค าว่า “บรรดา
เอกสาร” ดังกล่าวหมายความรวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วย (Bankruptcy Act 1966, 
Section 77AA)  ร้องขอต่อศาลให้ศาลออกหมายค้นและยึดทรัพย์สินหรือบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องของ
บุคคลล้มละลาย (Bankruptcy Act 1966, Section 130)  การร้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มี
หนังสือบอกกล่าว เพื่อบังคับให้บุคคลล้มละลายจัดหามาซึ่งกุญแจส่วนตัว หรือรายละเอียดของธุรกรรม 
(Bankruptcy Act 1966, Section 77C) เป็นต้น  

1. การค้นหาโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรพัย์  
การค้นหาพยานหลักฐานที่กี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีหรือ

การค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีนั้น ทรัสตีจะต้องรวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ  ที่อาจเป็น
พยานหลักฐานที่บ่งบอกถึงความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซี เช่น พยานหลักฐานที่พิสูจน์ถึงการซื้อ  
คริปโทเคอร์เรนซี ซึ่งในการค้นหาพยานหลักฐานทรัสตีอาจร้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ออกหนังสือ
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บอกกล่าวตามมาตรา 77AA เพื่อเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และเข้าถึงบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับบุคคล
ล้มละลายได2้28  

มาตรา 77AA Bankruptcy Act ได้ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์ในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และเข้าถึงบรรดาเอกสารต่าง ๆ ได้อย่างอิสระ ไม่ว่าในเวลาใด 
ก็ตามที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เห็นสมควร ซึ่งการเข้าไปดังกล่าวนั้นจะต้องเป็นการเข้าไปโดยมี
วัตถุประสงค์เพื่อท าส าเนาหรือคัดลอกบรรดาเอกสารต่าง ๆ ที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เห็นว่าเกี่ยวข้อง
กับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย หรือเข้าไปเพื่อโยกย้ายบรรดาเอกสารต่าง ๆ ที่เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย โดย “บรรดาเอกสาร” ดังกล่าว 
หมายความรวมถึง บันทึกข้อมูลที่ได้มีการรวบรวมไว้ บันทึกไว้ หรือบรรจุไว้เป็นลายลักษณ์อักษรบน
ไมโครฟิล์ม โดยกระบวนการทางอิเล็กทรอนิกส์ หรือด้วยวิธีการอื่นใดด้วย ดังนั้น ในการรวบรวม
พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี ทรัสตีจึงอาจใช้อ านาจตามมาตรา 77AA  
ในการร้องขอต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ออกหนังสือบอกกล่าวเพื่อเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และเพื่อ
ค้นหาพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีได้ อย่างไรก็ดี มาตรา 77 AA  
ไม่ เพียงแต่ ใช้กับการเข้าไปในสถานที่ของบุคคลล้มละลายเท่านั้น แต่ยั งใช้กับการเข้าไปใน  
ของบุคคลภายนอกได้อีกด้วย โดยบุคคลภายนอกนี้ รวมถึง หน่วยงานราชการ ผู้ทรงสิทธิเรียกร้อง  
และบุคคลอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง229 ซึ่งในกรณีนี้ ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายก็อาจร้องขอต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ออกหนังสือบอกกล่าวตามมาตรา 77AA เพื่อเข้าไปในสถานที่ของ
บุคคลภายนอกที่เป็นตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนเพ่ือค้นหาพยานหลักฐานดังกล่าวได ้

 2. การค้นหาโดยใช้หมายศาล   
 ในการค้นหาพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี 

หรือในการค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายนั้น ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายอาจ
ใช้อ านาจร้องขอต่อศาลตามมาตรา 130 ของ Bankruptcy Act เพื่อให้ศาลออกหมายค้น230 โดยมาตรา 
130 Bankruptcy Act เป็นบทบัญญัติที่ให้อ านาจแก่ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายในการค้นหา
ทรัพย์สินที่ทรัสตีสงสัยว่าอยู่ในสถานที่ใดสถานที่หนึ่ง ได้แก่ ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ทรัพย์สินที่

                                           
228 Ibid. 
229 Australian Financial Security Authority, supra note 161. 
230 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
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เกี่ยวข้องหรือมีความสัมพันธ์กับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย โดยบรรดาเอกสารหมายความถึง 
พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วย ดังนั้น จึงรวมถึงพยานหลักฐานที่แสดงถึงความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์
เรนซี ประวัติการเรียกเข้าอินเทอร์เน็ต หรือ พยานหลักฐานที่อยู่ในรูปแบบไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ด้วย
เช่นเดียวกัน   

3. การสอบสวนเกี่ยวกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย 
แนวทางการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล

ล้มละลายของ AFSA ได้ให้ค าแนะน าเกี่ยวกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลายว่าทรัสตีอาจรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายได้โดยใช้อ านาจตามาตรา 77A 
Bankruptcy Act ซึ่งมาตรา 77A นี้ เป็นบทบัญญัติที่เป็นเครื่องมือของทรัสตีในการด าเนินการสอบสวน
เกี่ยวกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายและสอบสวนเกี่ยวกับบรรดาเอกสาร สมุดบัญชีและบันทึก
ที่เก็บรักษาโดยบุคคลล้มละลายที่อาจเกี่ยวข้องกับการล้มละลายตามมาตรา 19AA Bankruptcy Act231 

โดยในการสอบสวนเกี่ยวกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายนั้น 
ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายอาจมีหนังสือเป็นลายลักษณ์อักษรเพื่อเรียกให้บุคคลใดจัดหามา
ซึ่งบรรดาเอกสารอย่างเฉพาะเจาะจง หรือบรรดาเอกสารที่ก าหนดไว้เป็นการเฉพาะ เพื่อวัตถุประสงค์ของ
การสอบสวน โดยเอกสารดังกล่าวอาจเป็นบรรดาเอกสารขององค์กรที่มีความสัมพันธ์กับบุคคลล้มละลาย 
หรืออยู่ในความครอบครองของบุคคลใดตามข้อตกลงที่ก าหนดขึ้น232 ดังนั้น ในกรณีที่ทรัสตีสงสัยว่าบุคคล
ล้มละลายเกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี ทรัสตีอาจใช้อ านาจตามบทบัญญัติดังกล่าวในการสอบสวนบุคคล
ล้มละลาย และอาจเรียกให้บุคคลภายนอกเช่น ตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี จัดหา
มาซึ่งเอกสาร พยานหลักฐานต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายได้ เพื่อ
วัตถุประสงค์ในการสอบสวน233 

4. การตรวจสอบการล้มละลายโดยศาลหรือนายทะเบียน 
เพื่อวัตถุประสงค์ในการตรวจสอบการล้มละลาย กฎหมาย

ล้มละลายของออสเตรเลียก าหนดให้ เจ้าหนี้ซึ่งมีหนี้อันพิสูจน์ได้ ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย 
หรือเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ มีอ านาจร้องขอต่อศาลหรือนายทะเบียนให้ตรวจสอบการล้มละลายได้  

                                           
231 Bankruptcy Act 1966, Section 19AA. 
232 Bankruptcy Act 1966, Section 77A. 
233 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
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โดยศาลหรือนายทะเบียนอาจออกหมายให้แก่บุคคลล้มละลาย หรือบุคคลที่จะตรวจสอบ เพื่อตรวจสอบ
การล้มละลาย โดยบุคคลตามหมายน้ันจะต้องไปสาบานตนต่อหน้าศาลหรือนายทะเบียน หรือเจ้าหน้าที่รัฐ
ที่ศาลหรือนายทะเบียนมอบหมาย ในเรื่องเกี่ยวกับบุคคลล้มละลายหรือกิจการที่อาจตรวจสอบได้  
ของบุคคลล้มละลาย รวมทั้ง ในหมายดังกล่าวอาจก าหนดให้บุคคลนั้นจัดหามาซึ่งบรรดาเอกสาร (รวมถึง
บรรดาเอกสารขององค์กรที่มีความสัมพันธ์กันกับบุคคลล้มละลายด้วย) ที่อยู่ในความครอบครองของ
บุคคลนั้นและเป็นบรรดาเอกสารที่มีความเกี่ยวข้องกับบุคคลล้มละลายหรือกิจการที่สามารถตรวจสอบได้
ของบุคคลล้มละลายเพื่อวัตถุประสงค์ของการตรวจสอบการล้มละลายได้อีกด้วย 234 ซึ่งในกรณีนี้ แนว
ทางการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายของ AFSA ก็ได้ให้ค าแนะน า
ว่าทรัสตีอาจใช้อ านาจตามบทบัญญัติในเรื่องการตรวจสอบการล้มละลายเพื่อรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี
ของบุคคลล้มละลายได้เช่นเดียวกัน235 

5. การเรียกให้บุคคลใดให้ข้อมูลหรือพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้อง 
ทรัสตีอาจร้องขอต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ออกหนังสือบอก

กล่าว ตามมาตรา 77C Bankruptcy Act เพื่อเรียกให้บุคคลใดให้ข้อมูล มอบให้ซึ่งพยานหลักฐานที่
เกี่ยวข้อง หรือเรียกให้บุคคลใดจัดหามาซึ่งบรรดาเอกสารทั้งหมดที่อยู่ในความครอบครองของบุคคลนั้น236 
ซึ่งหนังสือบอกกล่าวที่ออกตามมาตรา 77C น้ี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจออกให้กับบุคคลใด ๆ ก็ได้237 
หากบุคคลที่ได้รับหนังสือบอกกล่าวไม่ปฏิบัติตามโดยไม่มีเหตุผลอันสมควร ก็จะต้องได้รับโทษ คือ จ าคุก 
12 เดือน238 อ านาจตามมาตรา 77C นี้ อาจน าไปใช้กับการเรียกให้บุคคลใดให้ข้อมูลหรือจัดหามาซึ่ง
บรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีได้ด้วยเช่นเดียวกัน โดยแนวทางการจัดการกับคริปโทค์เรน
ซีในกองทรัพย์สินของบุคคลคลล้มละลายของ AFSA ได้ให้ค าแนะน าในกรณีที่ทรัสตีสงสัยว่าบุคคล
ล้มละลายมีคริปโทเคอร์เรนซีหรือเกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี ทรัสตีอาจร้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ออกหนังสือบอกกล่าวตามมาตรา 77C  Bankruptcy Act เพื่อบังคับให้บุคคลล้มละลายให้ข้อมูล
หรือมอบให้ซึ่งพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องได้ หรือเรียกให้บุคคลใดจัดหามาซึ่งบรรดาเอกสารในเรื่องที่

                                           
234 Bankruptcy Act 1966, Section 81. 
235 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
236 Bankruptcy Act 1966, Section 77 C (1). 
237 Australian Financial Security Authority, supra note 161. 
238 Bankruptcy Act 1966, Section 267B (1). 
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เกี่ยวข้องกับการปฏิบัติหน้าที่ของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือทรัสตี เช่น การบังคับให้บุคคลล้มละลาย
จัดหามาซึ่งกุญแจส่วนตัว หรือรายละเอียดของธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีได้ 239 โดยหาก
บุคคลล้มละลายฝ่าฝืน หรือไม่ปฏิบัติตามหนังสือบอกกล่าวบุคคลล้มละลายก็จะมีความผิด ตามมาตรา 
267B (1) Bankruptcy Act ซึ่งก าหนดให้กรณีที่บุคคลใดไม่ปฏิบัติตามหนังสือบอกกล่าวซึ่งออกตาม
มาตรา 77C จะต้องได้รับโทษจ าคุก 12 เดือน240  

(4) การยึดคริปโทเคอร์เรนซี 
1. การยึดโดยใช้อ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 

บทบัญญัติกฎหมายล้มละลายของออสเตรเลีย ได้ให้อ านาจ 
ทรัสตีในการร้องขอต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ออกหนังสือบอกกล่าวตามมาตรา 77AA เพื่อเข้าไปใน
สถานที่ใด ๆ โดยมีวัตถุประสงค์ในการค้นหาเอกสารเพื่อท าส าเนา คัดลอกบรรดาเอกสาร หรือ โยกย้าย
บรรดาเอกสารที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เห็นว่าเกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายได้ 
โดยบรรดาเอกสารดังกล่าวหมายความรวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วย อย่างไรก็ตาม บทบัญญัติ
ในมาตรา 77AA ไม่ได้เพียงแต่ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ เพื่อ
ค้นหาบรรดาเอกสารเท่านั้น แต่ยังให้อ านาจในการยึดบรรดาเอกสารและให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ในการเก็บรักษาบรรดาเอกสารนั้นไว้อีกด้วย241  ดังนั้น มาตรา 77AA นี้ จึงเปรียบเสมือนหมายค้น 
ที่เปิดช่องให้มีการยึด และคัดลอกอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ242 ด้วยเหตุนี้ ในกรณีที่ทรัสตีสงสัยว่า
บุคคลล้มละลายมีคริปโทเคอร์เรนซีหรือเกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีทรัสตีจึงอาจร้องขอให้เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์ออกหนังสือบอกกล่าวตามมาตรา 77AA เพื่อเข้าไปในสถานที่ใด ๆ และเข้าถึงพยานหลักฐาน
อิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ หรือ ด าเนินการคัดลอกอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ที่เก็บคริปโทเคอร์เรนซีได้  

2. การยึดโดยใช้หมายศาล  
มาตรา 130 Bankruptcy Act นั้น เป็นบทบัญญัติที่เกี่ยวกับ

อ านาจค้นและยึดหรือทรัพย์สินโดยหมายศาลซึ่งทรัสตีในคดีล้มละลายจะต้องยื่นค าร้องขอต่อศาลให้ศาล
ออกหมายดังกล่าว และศาลอาจแต่งตั้งให้เจ้าพนักงานต ารวจหรือบุคคลอื่นที่ศาลเห็นสมควรในการ

                                           
239 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
240 Bankruptcy Act 1966, Section 267D. 
241 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA. 
242 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
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ด าเนินการเข้าไปหรืออยู่ในสถานที่ใด ๆ เพื่อค้นหาทรัพย์สินที่เกี่ยวข้อง อันได้แก่ ทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย ทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องหรือมีความสัมพันธ์กับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลาย หรือ บรรดา
เอกสารที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายได้  แต่นอกจากอ านาจในการค้นแล้ว  
เจ้าพนักงานที่มีอ านาจด าเนินการตามหมายยังมีอ านาจในการยึดทรัพย์สินดังกล่าวโดยการเข้าครอบครอง
ทรัพย์สินตนได้อีกด้วย แต่ทั้งนี้ จะต้องส่งมอบทรัพย์สินที่ได้เข้าครอบครองตามหมายยึดหรืออายัดนั้น
ให้แก่ทรัสตี นอกจากนี้ มาตรา 130 Bankruptcy Act ยังให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานที่ด าเนินการตามหมาย
ในการท าส าเนาหรือและคัดลอก บรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการด าเนินกิจการของบุคคลล้มละลายได้
ด้วยเช่นกัน ซึ่งเปิดช่องให้มีการคัดลอกอุปกรณ์อิเล็กทรอกนิกส์ซึ่งเป็นพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องกับ 
คริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายได้  

นอกจากนี้ ในการยึดคริปโทเคอร์เรนซี เมื่อทรัสตีตรวจสอบพบคริป
โทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายจะต้องรีบด าเนินการเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลาย
ทันทีและด าเนินการโอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวเข้าไปในวอลเลทของทรัสตี โดยวอลเลทดังกล่าวจะต้อง
เป็นวอลเลทชนิด โคลด์วอลเลทที่อยู่ในรูปแบบออฟไลน์ เพื่อป้องกันการเข้าถึงข้อมูลจากระบบ
อินเทอร์เน็ต243  

2. กรณีศึกษาการยึดบิทคอยน์ในคดีอาญา  
แม้ว่าปัจจุบัน ในประเทศออสเตรเลียยังไม่กรณีศึกษาเกี่ยวกับ

การยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย แต่ก็เคยมีการยึดบิทคอยน์ในคดีอาญาเกิดขึ้นเป็ นครั้งแรก
กล่าวคือ เมื่อเดือนมกราคม 2016 เจ้าพนักงานต ารวจของออสเตรเลีย  (Australian Federal Police : 
AFP) ได้เข้าจับผู้ค้าอาวุธปืนในความผิดเกี่ยวกับการน าเข้าอาวุธปืนอันเป็นความผิดตาม Customer Act 
1901 (Cth) ซึ่งการช าระหนี้ค่าอาวุธปืนดังกล่าวมีการช าระด้วยบิทคอยน์ โดยบิทคอยน์ดังกล่าวก็ถูก 
เจ้าพนักงานยึดในขณะที่ผู้กระท าความผิดถูกจับกุม ต่อมาในเดือนมกราคม 2018 กรรมการฯ ใน
คณะกรรมการด้านการยึดทรัพย์ในคดีอาญา (Criminal Assets Confiscation Taskforce) และคณะ 
ผู้ด าเนินคดีเกี่ยวกับทรัพย์สินในคดีอาญา (Criminal Assets Litigation teams) ใน Brisbane ได้ริบบิท
คอยน์นั้นไว้ตาม Proceeds of Crime Act 2002 (Cth) ซึ่งขณะนั้นบิทคอยน์มีมูลค่าประมาณ 7,300 
ดอลลาร์สหรัฐ และต่อมาในเดือนกันยายน 2018 หลังจากที่ AFP ได้เจรจากับผู้กระท าความผิด ผู้กระท า
ความผิดยินยอมให้ AFP ยึดบิทคอยน์ดังกล่าว (ขณะนั้น บิทคอยน์มีมูลค่าเพิ่มขึ้นถึง 154,000 ดอลลาร์
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สหรัฐ) 244 AFP ได้ด าเนินการเพื่อเข้าถึงวอลลเลทโดยยึดกุญแจส่วนตัวของผู้กระท าความผิด245และโอน
บิทคอยน์ดังกล่าวเข้าไปในบัญชีทรัพย์สินที่ถูกยึดของคอมมอนเวลล์ (Commonwealth’s Confiscated 
Assets Account)246 ซึ่งบัญชีดังกล่าวมีการบริหารจัดการรวมทั้งมีการตรวจสอบเกี่ยวกับการล้มละลายโดย 
AFSA ด้วย247  

3.3.2.3 กระบวนการขายครปิโทเคอร์เรนซี 
ทรัสตีอาจขายคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายเพื่อน าเงินที่ได้

จากการขายมาแบ่งช าระหนี้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ได้ อย่างไรก็ดี คริปโทเคอร์เรนซี เป็นทรัพย์สินที่มีความ 
ผันผวนในอัตราสูง ดังนั้น จึงควรรีบแปลงเป็นเงินโดยทันทีเพื่อประโยชน์ในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลาย และเพื่อไม่ให้สินทรัพย์นั้นลดน้อยถอยลง ดังนั้น เมื่อทรัสตีได้มีการตรวจสอบพบคริปโท 
เคอร์เรนซี ทรัสตีจะต้องรีบด าเนินการเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซีนั้นโดยทันทีและด าเนินการ ดังนี้  

1. ทรัสตีเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายทันทีที่
ตรวจสอบพบคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลาย 

2. ทรัสตีโอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวเข้าไปในวอลเลทของทรัสตี 
โดยวอลเลทดังกล่าวจะต้องเป็นวอลเลทชนิด โคลด์วอลเลทที่อยู่ในรูปแบบออฟไลน์ เพื่อป้องกันการเข้าถึง
ข้อมูลจากระบบอินเทอร์เน็ต  

3. ทรัสตีร้องขอไปยังตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโท
เคอร์เรนซี ให้ด าเนินการขายคริปโทเคอร์เรนซีนั้นแทนทรัสตี  

                                           
244 Australian Federal Police, “Annual Report 2018-19,” Retrieved on 29 October 

2019, from https://www.afp.gov.au/about-us/publications-and-reports/annual-reports. 
245 Valley Truong, “Australian Police Seize Illegal Gun Runner’s Bitcoin to Cash 

2000% Profit,” Retrieved on 29 October 2019, from https://vic.news/en/ australian-police-
seize-illegal-gun-runners-bitcoin-to-cash-2000-profit/. 

246 Australian Federal Police, supra note 244. 
247 Julian Bajkowski, “ Seized Cryptocurrency makes a pretty penny for AFP,” 

Retrieved on 29 October 2019 form https://www.itnews.com.au/news/seized-cryptocurrency 
-makes-a-pretty-penny-for-afp-532786. 
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4. เมื่อตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี
ด าเนินการขายแล้ว ก็ให้ตัวกลางดังกล่าวโอนเงินที่ได้จากการขายคริปโทเคอร์เรนซีเข้ าบัญชีธนาคาร
ของทรัสต ี

โดยกระบวนการขายดังกล่าวนี้ มีความคล้ายคลึงกับการขายหุ้นผ่าน
โบรกเกอร์ หรือการขายหุ้นผ่านบัญชีการซื้อขายหุ้นออนไลน์เป็นอย่างมาก248 

ข้อพิจารณา ส าหรับทรัสตีในการขายคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคล
ล้มละลายก็คือ คริปโทเคอร์เรนซีนั้นมีความผันผวนสูง ทรัสตีจึงควรรีบด าเนินการแปลงคริปโทเคอร์เรนซี
ให้เป็นเงินโดยเร็วเพื่อประโยชน์ของกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย เช่น ราคาบิทคอยน์ลดลงไปเหลือ 
1/3 ของมูลค่า ณ เดือนกุมภาพันธ์ ค.ศ. 2018 ท าให้ผลตอบแทนของเจ้าหนี้ลดลงไป 2/3 ส่วนของมูลค่า 
เป็นต้น249 

อย่างไรก็ตาม AFSA ก็พิจารณาว่า การสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี
และการตามรอยธุรกรรมที่เกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีอาจท าได้ง่ายขึ้นหากมีการซื้อและขายผ่าน 
Australian Exchange แทนการซื้อขายกันด้วยเงินสดหรือใช้ระบบ Peer to Peer ที่การสืบค้นหา  
ตามรอย และแปลงคริปโทเคอร์เรนซีให้เป็นเงินเพื่อน ามาช าระหน้ีให้แก่บรรดาเจ้าหนี้จะกระท าได้ยากกว่า  

นอกจากนี้ การขายคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลายนั้นยังมีความแตกต่างกับการขายทรัพย์สินประเภทอื่นในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย 
อีกด้วย เนื่องจากว่า ในการขายทรัพย์สินในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายนั้นจะมีเกณฑ์ในการ
พิจารณาด้วยว่า ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายประเภทใดและมูลค่าเท่าใดขึ้นไปที่ทรัสตีจะขายเพื่อน าเงิน
มาช าระหนี้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ได้ เช่น บ้าน หรือ ยานพาหนะที่ใช้ในการขนส่ง ซึ่งโดยหลักแล้วจะเป็น
ทรัพย์สินที่ได้รับความคุ้มครองให้ไม่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดี กล่าวคือ ทรัสตีไม่สามารถน า
ทรัพย์สินดังกล่าวนี้ของบุคคลล้มละลายไปขายเพื่อน าเงินมาแบ่งช าระให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ได้ แต่หาก
ทรัพย์สินดังกล่าวมีมูลค่ามากกว่าที่ก าหนดใน Indexed Amounts ของ AFSA ทรัพย์สินนั้นก็จะไม่ได้รับ
ความคุ้มครอง ทรัสตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายก็อาจด าเนินการขายทรัพย์สินดังกล่าวได้ ซึ่งใน
กรณีน้ี ทรัพย์สินท่ีไม่ได้รับความคุ้มครองรวมถึงริปโทเคอรเ์รนซีด้วย ดังน้ัน ทรัสตีจึงอาจด าเนินการขายได้
โดยที่ไม่ต้องพิจารณาถึงราคาขั้นต่ าของทรัพย์สินประกอบด้วย 

                                           
248 Australian Financial Security Authority, supra note 129. 
249 Ibid. 
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ตารางที่ 3.2 ภาพรวมการบังคับคดีกบัคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายออสเตรเลีย 
กระบวนการบังคับคดีล้มละลาย บทบัญญัติของกฎหมายที่เกี่ยวข้อง 

1. คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สิน 
ที่ อยู่ ในขอบข่ ายการบั งคั บคดี
ล้มละลาย  

Section 116 ของ Bankruptcy Act 1966 ก าหนดให้ทรัพย์สิน
ทั้งหมดของบุคคลล้มละลายที่มีอยู่ขณะเริ่มต้นการล้มละลายหรือ
ได้มาภายหลังจากเริ่มต้นการล้มละลายแต่ก่อนที่จะปลดจาก
ล้มละลายเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่ ง ได้ ในคดีล้มละลาย  
ซึ่งทรัพย์สินดังกล่าวรวมไปถึงคริปโทเคอร์เรนซีและผลประโยชน์
ในคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายด้วย ซึ่งเป็นไปตามแนว
ทางการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 

2. การแต่งตั้งทรัสตีในคดลี้มละลาย 
 

Section 157 ของ Bankruptcy Act 1966  
ก าหนดให้  ที่ประชุมเจ้าหนี้อาจมีมติแต่งตั้ งทรัสตี เอกชน 
เป็นทรสัตีกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายได ้ 

3. กระบวนรวบรวมทรัพย์สิน 
3.1 สืบค้นหาทรัพย์สิน รวมถึง

พยานหลักฐานอิเล็กทรอ
นิสก์ที่เกี่ยวข้องกับคริปโท
เคอร์ เ รนซี  เ ช่ น  กุญแจ
ส่วนตัว รหัสผ่าน เป็นต้น 

3.2 การยึดคริปโทเคอร์เรนซี  
แ ล ะ พ ย า น ห ลั ก ฐ า น ที่
เกี่ยวข้อง  

Section 77AA ของ Bankruptcy Act 1966 ก าหนดให้ทรัสตี
อาจร้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีหนังสือบอกกล่าว 
เพื่อเข้าไปค้นหาบรรดาเอกสารในสถานที่ใด ๆ ได้ซึ่งรวมไปถึง
การค้นและยึดพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ที่เกี่ยวข้องกับคริป
โทเคอร์เรนซีด้วย 
Section 130 ของ Bankruptcy Act 1966 ก าหนดให้ทรัสตีอาจ
ร้องขอต่อศาลให้ออกหมายค้นและยึดคริปโทเคอร์เรนซี รวมทั้ง 
บรรดาเอกสารต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีได้  

4. กระบวนการขายทรัพย์สิน Section 134 ทรัสตีมีอ านาจในการขายทรัพย์สินของบุคคล 
ได้ ซึ่งในการขายคริปโทเคอร์เรนซีนั้น ทรัสตีอาจขายตามแนว
ทางการจัดการกับคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคล
ล้มละลายโดยการขายผ่ านตัวกลางที่ ให้บริการซื้ อขาย
แลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี 
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บทที่ 4 
การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายไทย 

 
4.1 กระบวนการบังคบัคดีล้มละลายตามพระราชบัญญตัิล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
 

กระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483 เริ่มต้น
ตั้งแต่ การฟ้องคดีล้มละลาย ซึ่งกฎหมายล้มละลายให้สิทธิแต่เพียงเจ้าหนี้ในการยื่นฟ้องลูกหนี้  
เมื่อมีเหตุแห่งการฟ้องคดีตามมาตรา 7 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483  กล่าวคือ ลูกหนี้ 
มีหนี้สินล้นพ้นตัว (An Insolvent Debtor) คือ ลูกหนี้มีหนี้สินมากกว่าทรัพย์สินและลูกหนี้มีภูมิล าเนา 
ในราชอาณาจักร หรือประกอบธุรกิจในราชอาณาจักรไม่ว่าด้วยตนเองหรือโดยตัวแทนในขณะที่ยื่นค าฟ้อง
หรือค าร้องขอให้ล้มละลาย หรือ ลูกหนี้เคยประกอบธุรกิจในราชอาณาจักรไม่ว่าโดยตนเองหรือ  
โดยตัวแทนภายในก าหนดเวลาหนึ่งปีก่อนนั้น ซึ่งเมื่อศาลรับฟ้องมาแล้วหากศาลพิจารณาได้ความจริง  
ตามมาตรา 9 และมาตรา 10 ศาลก็จะมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้เด็ดขาด 

ค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เป็นค าสั่งของศาลล้มละลายที่ก าหนดให้กองทรัพย์สินของลูกหนี้ตกอยู่
ภายใต้การควบคุมของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ซึ่งแบ่งได้เป็น 2 ประเภท ได้แก่ ค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์
ชั่วคราว และค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาด1 โดยค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ดังกล่าวนี้ อาจเทียบได้กับค าสั่งเริ่มต้น
กระบวนการล้มละลาย (Order of Commencement Bankruptcy Proceeding)  ตามกฎหมาย
ล้มละลายของประเทศญี่ปุ่น และเมื่อศาลสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดแล้วผลของค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาด
นั้นจะมีผลกระทบกับเจ้าหนี้ ลูกหนี้ และเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะเป็น 
ผู้มีอ านาจหน้าที่ในการรวบรวมทรัพย์สินและจัดการทรัพย์สินของลูกหนี้ได้โดยรวบรวมทรัพย์สินอันอาจ
แบ่งได้ในคดีล้มละลาย2 

                                           
1 เอื้อน ขุนแก้ว, กฎหมายล้มละลาย Bankruptcy Law, พิมพ์ครั้งที่ 19, (กรุงเทพมหานคร : 

บริษัท กรุงสยาม พับลิชช่ิง จ ากัด, 2561), น. 46. 
2 เพิ่งอ้าง, น. 74-75. 
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4.1.1 ทรัพย์สนิที่อยู่ในขอบข่ายการบังคบัคดีล้มละลาย  
ทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายของการบังคับคดีล้มละลายนั้นปรากฏอยู่ในมาตรา 109 

พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 กล่าวคือ มาตรา 109 ได้ก าหนดในเรื่องทรัพย์สินอันอาจ
แบ่งได้ในคดีล้มละลาย ซึ่งได้แก่ 

1. ทรัพย์สินทั้งหลายอันลูกหนี้มีอยู่ในเวลาเริ่มต้นแห่งการล้มละลาย รวมทั้งสิทธิ
เรียกร้องเหนือทรัพย์สินของบุคคลอื่น เว้นแต ่

ก. เครื่องใช้สอยส่วนตัวอันจ าเป็นแก่การด ารงชีพ ซึ่งลูกหนี้รวมทั้งคู่สมรส 
และบุตรผู้เยาว์ของลูกหนี้ จ าเป็นต้องใช้ตามสมควรแก่ฐานานุรูป และ 

ข. สัตว์ พืชพันธุ์ เครื่องมือและสิ่งของส าหรับใช้ในการประกอบอาชีพของลูกหนี้
ราคารวมกันไม่เกินหนึ่งแสนบาท 

2. ทรัพย์สินซึ่งลูกหนี้ได้มาภายหลังเวลาเริ่มต้นแห่งการล้มละลายจนถึงเวลาปลดจาก
ล้มละลาย 

3. สิ่งของซึ่งอยู่ในครอบครองหรืออ านาจสั่งการหรือสั่งจ าหน่ายของลูกหนี้ในทาง
การค้าหรือธุรกิจของลูกหนี้ ด้วยความยินยอมของเจ้าของอันแท้จริง โดยพฤติการณ์ซึ่งท าให้เห็นว่าลูกหนี้
เป็นเจ้าของในขณะที่มีการขอให้ลูกหนี้นั้นล้มละลาย” 

ซึ่งจะเห็นได้ว่า ในกรณีดังกล่าวกฎหมายล้มละลายไม่ได้ก าหนดนิยามความของค าว่า
ทรัพย์สินเอาไว้โดยเฉพาะเจาะจง ดังนั้น จึงต้องน าเอาความหมายของค าว่า “ทรัพย์สิน” ตามที่บัญญัติไว้
ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาปรับใช้ เนื่องจากเป็นไปตามหลักนิติวิธี ทั้งนี้ เมื่อกฎหมายเฉพาะ
ไม่ได้บัญญัติความหมายเอาไว้ จึงต้องน าบทบัญญัติที่เป็นบททั่วไปมาปรับใช้ เพราะฉะนั้น ในประเด็น
ดังกล่าวข้างต้น ผู้เขียนจึงเห็นว่า ทรัพย์สินในคดีล้มละลายจึงมีความหมายเดียวกันกับทรัพย์สินใน
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

หากพิจารณาค าว่า “ทรัพย์สิน” หรือ “Property” แล้ว ตามบทบัญญัติแห่งประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 138 บัญญัติว่า “ทรัพย์สิน หมายความรวมทั้งทรัพย์และวัตถุไม่มีรูปร่าง 
อันอาจมีราคาและอาจถือเอาได้ ”3 ซึ่งทรัพย์สินนั้นจะต้องมีลักษณะที่ส าคัญสองประการดังกล่าว โดยเมื่อ

                                           
3 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 138 บัญญัติว่า “ทรัพย์สิน หมายความรวมทั้ง

ทรัพย์และวัตถุไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได”้.  
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เข้าหลักเกณฑ์ทั้งสองประการแล้วจึงจะถือว่าสิ่งนั้นมีสถานะเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์ 

ประการแรก เป็นทรัพย์หรือวัตถุไม่มีรูปร่าง 
ค าว่า “ทรัพย์” นั้นหมายถึง วัตถุมีรูปร่าง4 ซึ่งวัตถุมีรูปร่างนั้น หมายความว่า วัตถุที่

สามารถมองเห็นได้ด้วยตาหรือมีการสัมผัสด้วยประสาทสัมผัสได้5 ทรัพย์นั้นจะหมายถึงวัตถุมีรูปร่างเฉย ๆ 
หรือจะต้องอาจมีราคาและอาจถือเอาได้ด้วยนั้น ปัญหานี้ นักกฎหมายบางท่านได้แสดงความเห็นไว้อย่าง
ชัดเจนว่า ทรัพย์นั้นนอกจากจะหมายถึงวัตถุมีรูปร่างแล้ว ยังต้องเป็นวัตถุมีรูปร่างซึ่งอาจมีราคาและอาจ
ถือเอาได้ด้วยโดยเป็นการพิจารณามาตรา 137 ประกอบมาตรา 138 ในขณะที่นักกฎหมายอีกบางท่าน
กล่าวไว้แต่เพียงว่า ทรัพย์ คือ วัตถุมีรูปร่าง6 

กรณีดังกล่าวนี้ อาจเทียบเคียงได้กับค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1308-13090/2558 ซึ่ง
ได้พิจารณาว่า ทรัพย์ อันเป็นวัตถุแห่งการกระท าที่ผู้กระท าความผิดครอบครองอยู่จะต้องเป็นวัตถุมี
รูปร่างหรือสัมผัสได้ แต่หุ้นตามฟ้องเป็นเพียงสิ่งที่แสดงให้เห็นถึงทธิและหน้าที่หรือส่วนได้เสียของโจทก์
ร่วมทั้งสองที่มีอยู่ในบริษัทจ าเลยที่ 1 จึงไม่ใช่ทรัพย์ที่จะเบียดบังยักยอกได้ ดังนั้น จากค าพิพากษาศาล
ฎีกาดังกล่าว หุ้น จึงไม่ใช่ทรัพย์ และค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4161/2547 ในเรื่องข้อมูลในระบบ
คอมพิวเตอร์ ซึ่งศาลวินิจฉัยว่า“ข้อมูล ตามพจนานุกรม หมายความว่า “ข้อเท็จจริง หรือสิ่งที่ถือหรือ
ยอมรับว่าเป็นข้อเท็จจริง ส าหรับใช้เป็นหลักอนุมานหาความจริงหรือการค านวณ” ส่วนข้อเท็จจริง 
หมายความว่า “ข้อความหรือเหตุการณ์ที่จะต้องวินิจฉัยว่าเท็จหรือจริง” ดังนั้น ข้อมูลจึงไม่นับว่าเป็นวัตถุ
มีรูปร่าง ส าหรับตัวอักษร ภาพ แผนผัง และตราสาร เป็นเพียงสัญลักษณ์ที่ถ่ายทอดความหมายของข้อมูล
ออกจากแผ่นบันทึกข้อมูลโดยอาศัยเครื่องคอมพิวเตอร์ มิใช่รูปร่างของข้อมูล เมื่อประมวลกฎหมายแพ่ง

                                           
4 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 137  บัญญัติว่า “ทรัพย์ หมายความว่า 

วัตถุมีรูปร่าง”.  
5 เนติบัณฑิตยสภา, ค าบรรยาย ภาค 1 เล่มที่ 1 สมัยที่ 69 ปีการศึกษา 2559, (กรุงเทพมหานคร: 

เนติบัณฑิตยสภา, 2559), น. 174. 
6 มานิตย์  จุมปา, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยทรัพย์สิน,พิมพ์ครั้งที่ 

9, (กรุงเทพมหานคร : ส านักพิพมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2562) น. 4-5. 
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และพาณิชย์มาตรา 137 บัญญัติว่า “ทรัพย์ หมายความว่าวัตถุมีรูปร่าง” ข้อมูลในแผ่นบันทึกข้อมูล จึงไม่
ถือเป็นทรัพย์”7 

จะเห็นได้ว่า ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1308-13090/2558 และค าพิพากษาศาลฎีกาที่
4161/2547 นั้นมีหลักเกณฑ์ในการพิจารณาว่าสิ่งใดเป็นทรัพย์ และสิ่งใดไม่เป็นทรัพย์ โดยพิจารณาว่า
เป็นวัตถุมีรูปร่างหรือไม่เป็นเกณฑ์ 

ส่วนค าว่า “วัตถุไม่มีรูปร่าง” คือ วัตถุที่ประกอบด้วยรูปและร่างในตัวเองโดยล าพัง  
มีตัวตน ส่วนกว้างยาว สูงต่ า หรือส่วนกลม โดยทั้งนี้แม้จะเป็นปรมาณูเล็กน้อยจนมองไม่เห็นด้วยตาเปล่า
ก็ตาม เช่น บ้าน ที่ดิน วัวควาย เงินตรา เชื้อโรค รวมถึง วัตถุไม่มีรูปร่างประเภทสิทธิด้วย ซึ่งวัตถุไม่มี
รูปร่างประเภทสิทธิถือว่าเป็นทรัพย์สิน เพราะอาจมีราคาและอาจถือเอาได้ เป็นต้นว่า กรรมสิทธิ์ 
ทรัพยสิทธิต่างๆ เช่น ลิขสิทธิ์ เครื่องหมายการค้า สิทธิบัตร ข้อส าคัญก็คือว่าบรรดาสิทธิต่างๆ เหล่านี้  
จะเป็นทรัพย์สินได้ต่อเมื่อมีกฎหมายรองรับอย่างกรรมสิทธิ์ สิทธิครอบครอง หรือเรื่องหุ้น ก็มีประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์บัญญัติรับรอง8 

ประการที่สอง อันอาจมีราคาและถือเอาได้  
“ที่ว่า “อาจมีราคา” หมายความว่า ย่อมมีราคา (Value) ได้จริง ๆ (Susceptible of 

Having a Value) ไม่ใช้เพียงแต่ “อาจ” ตามถ้อยค าเท่านั้น โดยสิ่งนั้นมีมูลค่าในตัวเอง ไม่จ าเป็นที่จะต้อง
มีราคาที่จะซื้อขายกันได้ในท้องตลาด เพราะมูลค่าในต้นร่างฉบับภาษาอังกฤษใช้ค าว่า “Value” ไม่ใช่ 
“Price” ดังนี้ ของใดแม้ไม่มีราคาทางเศรษฐกิจ แต่มีมูลค่าส าหรับเจ้าของแล้วย่อมจัดว่าเป็นทรัพย์สินได้”9 
“และที่ว่า “วัตถุที่อาจถือเอาได้” หมายถึง สิ่งที่บุคคลอาจถือกรรมสิทธิ์เป็นเจ้าของหรือเข้าหวงกันไว้เพื่อ
ตนเองได้ เชน่ ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1/2502 และ ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 1512/2519 ซึ่งศาลวินิจฉัยว่า 
สิทธิการเช่าเป็นทรัพย์สิน แม้ศาลฎีกาจะมิได้ให้เหตุผลว่าท าไมจึงถือว่าสิทธิการเช่าเป็นทรัพย์สิน ก็ย่อม
หมายความว่า ศาลฎีกาเห็นว่าสิทธิการเช่าเป็นวัตถุไม่มีรูปร่างซึ่งมีราคาและถือเอาได้นั่นเอง ตรงกับทาง
ปฏิบัติที่ถือว่าโอนกันได้เพราะมีราคาและถือเอาได้ เพียงแต่ถือว่าเป็นวัตถุไม่มีรูปร่าง ( Incorporeal)  

                                           
7 ศิริชนก  วิริยเกื้อกูล, “สกุลเงินกับความผิดฐานลักทรัพย์,” สืบค้นเมื่อวันที่ 7 พฤษภาคม 

2561, จาก http://libary2.parliament.go.th/ebook/content-issue/2561/hi2561-010.pdf. 
8 เนติบัณฑิตยสภา, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 5, น. 178.  
9 มานิตย์  จุมปา, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 6, น. 16.  
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ไม่อาจแตะต้องได้ (Intangible) เท่านั้น ในท านองเดียวกับสิทธิไถ่ทรัพย์สินที่ขายฝากซึ่งเป็นสิทธิเรียกร้อง
เช่นเดียวกับสิทธิตามสัญญากู้ ย่อมเป็นวัตถุที่ไม่มีรูปร่าง แต่อาจมีราคาและถือเอาได้”10  

4.1.2 กระบวนการรวบรวมทรัพย์สิน 
กระบวนการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายตามพระราชบัญญัติ

ล้มละลาย พุทธศักราช 2483 เป็นกระบวนการที่ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวม
ทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อน ามาแบ่งช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ ซึ่งการรวบรวมทรัพย์สิน เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์จะอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติของกฎหมายในการด าเนินการ เช่น การเรียกลูกหนี้  
มาสอบสวน การสืบค้นหาทรัพย์สิน เป็นต้น 

4.1.2.1 บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน 
บุคคลที่ เกี่ยวข้องโดยตรงในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ได้แก่  

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ลูกหนี้ และเจ้าหนี้  
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ คือ เจ้าพนักงานตามกฎหมายล้มละลายที่มี

อ านาจหน้าที่ในการจัดการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้หรือบุคคลล้มละลายและด าเนินการแบ่งทรัพย์สิน
ที่รวบรวมได้ให้กับบรรดาเจ้าหนี้ทั้งหลายของลูกหนี้หรือบุคคลล้มละลาย11 โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
นั้นจะได้รับการแต่งตั้งโดยรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม เป็นข้าราชการสังกัดกรมบังคับคดี กระทรวง
ยุติธรรม  

ส่วนลูกหนี้เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สิน โดยลูกหนี้มีหน้าที่ในการ 
ไปสาบานตัวต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ยื่นค าชี้แจงเกี่ยวกับกิจการและทรัพย์สนิ ให้ความร่วมมือช่วยเหลือ
แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการจัดการทรัพย์สิน เป็นต้น 12 นอกจากนี้ เจ้าหนี้อาจมีส่วนเกี่ยวข้องกับการ
รวบรวมทรัพย์สินได้ กล่าวคือ เจ้าหนี้อาจสอบถามลูกหนี้ในที่ประชุมเจ้าหนี้เกี่ยวกับเรื่องกิจการ ทรัพย์สิน
หรือหุ้นส่วนของลูกหนี้ได้ตามมาตรา 64 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 

                                           
10 ไพจิตร  ปุญญพันธุ์ , “ฟ้องให้โอนสิทธิการเช่าเป็นคดีมีทุนทรัพย์หรือไม่ ,”ดุลพาห 

15, เล่มที่ 4, ปีที่ 25, น.18 (กรกฎาคม – สิงหาคม, 2521).   
11 กรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม, “ไขปัญหาการบังคับคดีล้มละลาย,” สืบค้นเมื่อวันที่ 21 

กันยายน 2561, จาก http://www.led.go.th/dbases/pdf/ebook-sp-lom.pdf. 
12 เอื้อน ขุนแก้ว, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 1, น. 74. 
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4.1.2.2 หน้าที่ของลูกหนี้ในการรวบรวมทรัพย์สิน 
เมื่อศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดแล้วลูกหนี้มีหน้าที่จะต้องไปสาบานตัว

ต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์และยื่นค าชี้แจงตามแบบพิมพ์ว่าได้มีหุ้นส่วนกับผู้ใดหรือไม่ ภายในยี่สิบสี่
ชั่วโมงนับแต่เวลาที่ลูกหนี้ได้ทราบค าสั่งนั้น และลูกหนี้จะต้องไปสาบานตัวต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
พร้อมทั้งยื่นค าชี้แจงเกี่ยวกับกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้ แสดงเหตุผลที่ท าให้มีหนี้สินล้นพ้นตัว 
สินทรัพย์ และหนี้สิน ชื่อ ต าบล ที่อยู่ และอาชีพของเจ้าหนี้ ทรัพย์สินที่ได้ให้เป็นประกันแก่เจ้าหนี้  
และวันที่ได้ให้ทรัพย์สินนั้น ๆ เป็นประกัน รายละเอียดแห่งทรัพย์สินอันจะตกได้แก่ตนในภายหน้า 
ทรัพย์สินของคู่สมรส ตลอดจนทรัพย์สินของบุคคลอื่นซึ่งอยู่ในความยึดถือของตน13 รวมทั้ง ลูกหนี้จะต้อง
ไปประชุมเจ้าหนี้ทุกครั้ง และต้องตอบค าถามของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ กรรมการเจ้าหนี้ หรือเจ้าหนี้
คนหนึ่งคนใด ในเรื่องที่เกี่ยวกับกิจการทรัพย์สิน หรือหุ้นส่วนของตน และต้องกระท าการอันเกี่ยวกับ
กิจการและทรัพย์สิน หรือการที่จะแบ่งทรัพย์สินในระหว่างเจ้าหนี้ทั้งหลาย ตามที่เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์หรือผู้จัดการทรัพย์สั่ง หรือตามที่ศาลสั่ง14 นอกจากนี้ ลูกหนี้ต้องให้ความร่วมมือแก่เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวมทรัพย์สิน มิเช่นนั้นแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจร้องขอต่อศาลให้ศาล
หยุดนับระยะเวลาการล้มละลายก่อนการล้มละลายสิ้นสุดลงได้15 และลูกหนี้จะต้องส่งมอบทรัพย์สิน  
ดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารอันเกี่ยวกับทรัพย์สินและกิจการของตนซึ่งอยู่ในความครอบครองให้แก่เจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ด้วย16 

4.1.2.3 การสืบค้นหาทรัพย์สิน 
ในการค้นหาทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อรวบรวมเข้ากองทรัพย์สินของลูกหนี้ 

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจได้ข้อมูลจากลูกหนี้ในการที่ลูกหนี้มาพบเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์สาบานตน 
ยื่นค าชี้แจงเกี่ยวกับทรัพย์สินตามมาตรา 30 หรือได้จากการไต่สวนลูกหนี้โดยเปิดเผยตามมาตรา 42 และ
มาตรา 43 แล้วหากปรากฏว่าบุคคลอื่นเป็นหนี้ลูกหนี้ หรือมีทรัพย์สินของลูกหนี้ไว้ในครอบครอง  

                                           
13 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 30. 
14 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 64. 
15 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 81/3. 
16 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 24. 
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เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจใช้อ านาจตามมาตรา 24/1 มีค าสั่งให้บุคคลดังกล่าวชี้แจงข้อมูลเกี่ยวกับ
ทรัพย์สินของลูกหนี้ได้เช่นเดียวกัน17  

(1) การไต่สวนลูกหนี้โดยเปิดเผย  
ในการสืบค้นหาทรัพย์สินของลูกหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจได้

ข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สินจากการไต่สวนโดยเปิดเผย ซึ่งการไต่สวนโดยเปิดเผยนี้เป็นอ านาจของศาล  
โดยเมื่อมีการประชุมเจ้าหนี้ครั้งแรกเสร็จสิ้นแล้ว ศาลจะต้องไต่สวนลูกหนี้โดยเปิดเผยเพื่อให้ทราบถึง
กิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้ เหตุผลที่ท าให้ลูกหนี้มีหนี้สินล้นพ้นตัว ความประพฤติของลูกหนี้ว่าได้
กระท าความผิดตามกฎหมายหรือไม่ รวมทั้ง ความประพฤติของลูกหนี้ที่เป็นข้อบกพร่องอันจะเป็นเหตุให้
ศาลไม่ยอมปลดจากการล้มละลายโดยไม่มีเงื่อนไข18  

(2) การสอบสวนลูกหนี้และบุคคลที่เกี่ยวข้อง 
ในกรณีที่ศาลได้มีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้แล้ว ผลของค าสั่งพิทักษ์

ทรัพย์นั้นจะท าให้ลูกหนี้ไม่มีอ านาจในการจัดการทรัพย์สินของตนอีกต่อไป19 โดยทรัพย์สินของลูกนี้จะตก
อยู่ภายใต้การจัดการของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจในการรวบรวม
ทรัพย์สินของลูกหนี้เพื่อน ามาช าระหนี้แก่บรรดาเจ้าหนี้ โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์สามารถสืบค้นหา
ทรัพย์สินของลูกหนี้ด้วยการสอบสวนลูกหนี้และบุคคลที่ เกี่ยวข้อง ซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 
อาจมีหมายเรียกลูกหนี้ คู่สมรของลูกหนี้ หรือบุคคลหนึ่งบุคคลใด ซึ่งได้ความหรือสงสัยว่ามีทรัพย์สิน 
ของลูกหนี้อยู่ในครอบครอง หรือเช่ือว่าเป็นหนี้ลูกหนี้ หรือเห็นว่าสามารถแจ้งข้อความเกี่ยวกับกิจการหรือ
ทรัพย์สินของลูกหนี้มาไต่สวน และมีอ านาจสั่งให้บุคคลนั้นส่งเอกสารหรือวัตถุพยานซึ่งอยู่ในความยึดถือ
หรืออ านาจของผู้นั้นอันเกี่ยวกับกิจการหรอืทรัพย์สินของลูกหนี้ได2้0  

การเรียกให้ลูกหนี้มาสอบสวนนี้ปรากฏอยู่ ในมาตรา 117 แห่ง
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ซึ่งเป็นบทบัญญัติที่ช่วยให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ทราบว่า
ลูกหนี้มีทรัพย์สินหรือกิจการอะไรบ้าง มีสิทธิเรียกร้องต่อบุคคลภายนอกหรือบุคคลที่สามอะไรบ้าง แม้ว่า
มาตรา 19 จะให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการยึดบรรดาทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครอง

                                           
17 เอื้อน ขุนแก้ว, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 1,  น. 93. 
18 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 42. 
19 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 24. 
20 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 117. 
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ของลูกหนี้ และมาตรา 22 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะมีอ านาจรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ก็ตาม  
แต่ในทางปฏิบัติเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ไม่มีทางทราบว่าลูกหนี้ที่ถูกพิทักษ์ทรัพย์มีทรัพย์สินหรือกิจการ
อยู่ที่ใดบ้าง มีสิทธิเรียกร้องต่อใครบ้าง ดังนั้น มาตรา 117 นี้ จึงเป็นเครื่องมือของเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ได้อีกวิธีหนึ่ง21 

(3) การแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหนี้หรือทรัพย์สินของลูกหนี้ 
บุคคลที่ เป็นหนี้ลูกหนี้หรือมีทรัพย์สินของลูกหนี้อยู่ ใน

ครอบครองเมื่อได้รับค าสั่งจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้แจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหนี้หรือทรัพย์สินของลูกหนี้แล้ว 
บุคคลดังกล่าวมีหน้าที่ตามกฎหมายในการแจ้งข้อมูลดังกล่าวให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ทราบตามมาตรา 
24/1 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 บัญญัติว่า “บุคคลผู้เป็นหนี้ลูกหนี้หรือมีทรัพย์สิน
ของลูกหนี้อยู่ในครอบครองซึ่งได้รับค าสั่งจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ต้องแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหนี้หรือ
ทรัพย์สินของลูกหนี้ มีหน้าที่ต้องแจ้งข้อมูลดังกล่าวให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ทราบภายในหนึ่งเดือน 
นับแต่วันได้ทราบค าสั่งของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์” และหากบุคคลดังกล่าวไม่แจ้งข้อมูลที่มีหน้าที่ต้อง
แจ้งตามมาตรา 24/1 แล้วก็จะมีความรับผิดตามมาตรา 173/1 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย 
พุทธศักราช 2483 ซึ่งบัญญัติว่า “ผู้ใดมีหน้าที่ตามมาตรา 24/1 แล้วไม่ปฏิบัติตามมาตราดังกล่าว  
มีความผิดต้องระวางโทษปรับไม่เกินสองแสนบาท…” 

อย่างไรก็ดี กรมบังคับคดีได้ออกแนวปฏิบัติส าหรับมาตรา 
24/1 ตามบันทึกข้อความที่ ยธ 0511/ว4 ลงวันที่ 15 มีนาคม 2561 ในการประกาศค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์
เด็ดขาดให้ระบุข้อความตามมาตรา 24/1 ไว้ในประกาศค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดด้วย ดังนั้น เมื่อ  
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ได้ประกาศค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดแล้ว ย่อมเป็นการแจ้งค าสั่งให้บุคคลซึ่งเป็น
หนี้ลูกหนี้ หรือมีทรัพย์สินของลูกหนี้ต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ภายในก าหนดเวลาหนึ่งเดือน นอกจากนี้ 
บันทึกข้อความยังได้วางแนวปฏิบัติเกี่ยวกับการมีหนังสืออายัดเงินฝาก หลักทรัพย์ หรือสิทธิเรียกร้องอื่นใด
ของลูกหนี้ส่งไปยังธนาคารต่าง ๆ จ านวน 23 ธนาคาร โดยการออกหนังสืออายัดของเจ้าพนักงานพิทักษ์

                                           
21 ชีพ  จุลมนต์ และ กนก จุลมนต์ , ค าอธิบายกฎหมายล้มละลาย, พิมพ์ครั้ งที่  4, 

(กรุงเทพมหานคร : ส านักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบัณฑิตยสภา, 2560), น. 275 – 276. 
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ทรัพย์นั้นต้องระบุให้ธนาคารแจ้งข้อมูลการเช่าตู้นิรภัยของลูกหนี้ให้แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทราบ อีกทั้ง
ระบุข้อความตามมาตรา 24/1 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483 ด้วย22 

(4) อ านาจค้นสถานที่ของลูกหนี้  
มาตรา 19 วรรคสอง แห่ งพระราชบัญญัติล้มละลาย 

พุทธศักราช 2483 ก าหนดให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ อันเป็นของ
ลูกหนี้ หรือที่ลูกหนี้ได้ครอบครองอยู่ เพื่อยึดทรัพย์ของลูกหนี้ได้ โดยในกรณีที่ศาลเห็นเหตุอันควรเชื่อ  
ได้ว่ามีทรัพย์สินของลูกหนี้ซ่อนอยู่ในโรงเรือน เคหสถาน หรือสถานที่อื่นอันมิใช่เป็นของลูกหนี้ ศาลมี
อ านาจออกหมายค้นให้แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์หรือเจ้าพนักงานอื่นของศาล ให้มีอ านาจด าเนินการ
ตามหมายค้นดังกล่าว23 ซึ่งบทบัญญัติในมาตรา 19 วรรคสอง นี้เป็นบทบัญญัติที่ช่วยให้พนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ค้นหาทรัพย์ของลูกหนี้ ซึ่งอาจท าให้พบทรัพย์สินของลูกหนี้ หรือข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับทรัพย์สินของ
ลูกหนี้ในสถานที่ที่ค้นได้ และกฎหมายได้ให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการยึดทรัพย์สินดังกล่าว
ที่ได้พบในสถานที่นั้นด้วย 

4.1.2.4 การยึดหรืออายัดทรัพย์สนิ  
(1) การยึดหรืออายัดทรัพย์สินในคดีแพ่ง 

 ในการยึดทรัพย์สินในคดีแพ่งนั้น เป็นวิธีการบังคับคดีอย่างหนึ่ง ซึ่ง
มาตรา 237 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง บัญญัติว่า “ถ้าคู่ความหรือบุคคลซึ่งเป็นฝ่ายแพ้
คดีหรือบุคคลที่ศาลมีค าพิพากษาหรือค าสั่งให้ช าระหนี้ (ลูกหนี้ตามค าพิพากษา) มิได้ปฏิบัติตาม 
ค าบังคับที่ออกตามค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลทั้งหมดหรือบางส่วน คู่ความหรือบุคคลซึ่งเป็นฝ่ายชนะ
คดีหรือบุคคลที่ศาลมีค าพิพากษาหรือค าสั่งให้ได้รับช าระหนี้ (เจ้าหนี้ตามค าพิพากษา) ชอบที่จะร้องขอ 
ให้มีการบังคับคดีโดยวิธียึดทรัพย์สิน อายัดสิทธิเรียกร้อง หรือบังคับคดีโดยวิธีอื่นตามบทบัญญัติแห่งภาคนี้ 
ภายในสิบปีนับแต่วันที่มีค าพิพากษาหรือค าสั่ง…”  

ในการบังคับคดีแพ่งนั้น เมื่อศาลมีค าพิพากษาแล้ว ศาลจะออก
ค าบังคับให้แก่ลูกหนี้ตามค าพิพากษาให้ปฏิบัติช าระหนี้แก่เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาตามเงื่อนไขภายใน

                                           
22 พาทิศ ประสิทธิแสง, “การรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ภายใต้บังคับมาตรา 24/1 แห่ง

พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483,” วารสารกรมบังคับคดี, ปีที่ 21, ฉบับที่ 108, น. 6-7 
(พฤษภาคม - มิถุนายน 2560). 

23 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 20 . 
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ระยะเวลาที่ก าหนด และหากลูกหนี้ตามค าพิพากษาไม่ปฏิบัติตามค าบังคับ เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาก็ชอบ
ที่จะร้องขอต่อศาลให้ศาลออกหมายบังคับคดีและตั้งเจ้าพนักงานบังคับคดี เจ้าพนักงานบังคับคดีก็จะมี
อ านาจในฐานะเป็นเจ้าพนักงานศาลในการด าเนินการบังคับคดีและมีอ านาจในฐานะเป็นผู้แทนของเจ้าหนี้
ในการรับช าระหน้ีหรือทรัพย์สินตามค าพิพากษา24 

(1.1) การขอบังคับคดี25 
 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 275 

บัญญัติว่า “เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาจะขอให้มีการบังคับคดี ให้ยื่นค าขอฝ่ายเดียวต่อศาลให้บังคับคดีโดย
ระบุให้ชัดแจ้งซึ่ง  

1. หนี้ที่ลูกหนี้ตามค าพิพากษายังมิได้ปฏิบัติตามค าบังคับ 

2. วิธีการที่ขอให้ศาลบังคับคดีนั้น 

และในระหว่างที่ศาลยังมิได้ก าหนดวิธีการบังคับคดี

ตามที่เจ้าหนี้ตามค าพิพากษามีค าขอตามวรรคหนึ่ง ถ้ามีเหตุจ าเป็น เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาจะยื่นค าขอ

ฝ่ายเดียวต่อศาลให้มีค าสั่งก าหนดวิธีการอย่างหนึ่งอย่างใดเพื่อคุ้มครองประโยชน์ของตนไว้ก่อนก็ได้  

และถ้าศาลเห็นสมควรจะมีค าสั่งอนุญาตโดยไม่ต้องไต่สวนก็ได้ในกรณีเช่นว่านี้ลูกหนี้ตามค าพิพากษาอาจ

ยื่นค าขอโดยพลันให้ศาลยกเลิกค าสั่งอนุญาตดังกล่าวได้ ค าขอเช่นว่านี้อาจท าเป็นค าขอฝ่ายเดี ยว 

โดยได้รับอนุญาตจากศาล และถ้าศาลเห็นสมควรจะมีค าสั่งยกเลิกค าสั่งอนุญาตนั้นโดยไม่ต้องไต่สวนก็ได้ 

ค าสั่งของศาลตามวรรคนี้ให้เป็นที่สุด 

ในกรณีที่ศาลมีค าสั่งคุ้มครองประโยชน์ของเจ้าหนี้ตาม 
ค าพิพากษาตามวรรคสองแล้ว ค าสั่งนั้นยังคงมีผลต่อไปเท่าที่จ าเป็นเพื่อปฏิบัติตามค าพิพากษาหรือค าสั่ง 
ของศาล” 

จากบทบัญญัติดังกล่าว ข้อความที่เจ้าหนี้จะต้องระบุไว้ใน
ค าขอให้บังคับคดีก็เพื่อที่ศาลจะได้ก าหนดวิธีการบังคับคดีตามที่เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาต้องการ  
และท้ายค าขอบังคับคดีต้องระบุในค าขอด้วยว่าประสงค์ที่จะให้ศาลก าหนดวิธีการบังคับคดีอย่างไร  

                                           
24 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 278. 
25 ไพโรจน์ วายุภาพ, กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งภาค 4, พิมพ์ครั้งที่ 1 (กรุงเทพมหานคร 

: บริษัทกรุงสยาม พับลิชชิ่ง จ ากัด, 2561), น.169. 
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เช่น กรณีที่ค าพิพากษาหรือค าสั่งศาลก าหนดให้ช าระเงิน ซึ่งต้องด าเนินการบังคับคดีในกรณีที่เป็นหนี้เงิน 
เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาต้องระบุในค าขอว่า ขอให้ศาลออกหมายตั้งเจ้าพนักงานบังคับคดีท าการยึด
ทรัพย์สินหรืออายัดสิทธิเรียกร้องของลูกหนี้ตามค าพิพากษาออกขายทอดตลาดหรือโดยวิธีอื่นน าเงิน 
มาช าระตามค าพิพากษาหรือค าสั่งศาล 

(1.2) ระยะเวลาในการบังคบัคด ี
ตามมาตรา 274 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 

ความแพ่งบัญญัติให้เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาชอบที่จะร้องขอให้มีการบังคับคดีภายใน 10 ปี นับแต่วันที่ศาล
มีค าพิพากษาหรือค าสั่ง โดยระยะเวลาเริ่มนับวันที่มีค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาล ไม่ใช่เริ่มนับแต่วันที่มี
ค าพิพากษาถึงที่สุด ซึ่งสอดคล้องกับมาตรา 145 วรรคหนึ่ง และมาตรา 231 ที่ระบุให้ค าพิพากษาผูกพัน
คู่ความนับแต่วันที่ได้พิพากษาจนถึงวันที่ค าพิพากษาถูกเปลี่ยนแปลง กลับ หรืองดเสีย เว้นแต่ ลูกหนี ้
ตามค าพิพากษาจะย่ืนค าขอให้ศาลมีค าสั่งทุเลาการบังคับคดีและได้รับอนุญาตจากศาล 

(1.3) การบังคับคดีในกรณีเป็นหนี้เงิน  
ในกรณีที่ศาลมีค าพิพากษาหรือค าสั่งให้ลูกหนี้ตาม 

ค าพิพากษาช าระเงินให้แก่เจ้าหนี้ตามค าพิพากษา หากลูกหนี้ไม่ปฏิบัติตามค าพิพากษาหรือค าสั่งดังกล่าว 
เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาจะต้องด าเนินการบังคับคดีโดยทางเจ้าพนักงานบังคับคดี ซึ่งขั้นตอนก่อนมีการ
บังคับคดีนั้น ศาลจะต้องมีค าบังคับและก าหนดให้ลูกหนี้มาช าระเงินภายในเวลาก าหนดก่อน เมื่อครบ
ก าหนดแล้วลูกหนี้ไม่มาช าระเงินตามค าบังคับ เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาจะต้องยื่นค าขอบังคับคดีต่อศาล 
เมื่อศาลพิจารณาค าขอบังคับคดีก็จะมีหมายตั้งเจ้าพนักงานบังคับคดีเพื่อด าเนินการยึดทรัพย์สินของ
ลูกหนี้ตามค าพิพากษาหรือท าการอายัดสิทธิเรียกร้องของลูกหนี้ตามค าพิพากษาซึ่งมีต่อบุคคลภายนอก 

(1.4) การยึดทรัพย์สินและการอายัดทรัพย์สิน 
 การบังคับคดีนั้น นอกจากรณีหนี้เงินที่จะต้องบังคับคดี

โดยการยึดหรืออายัดทรัพย์สิน ดังนี้ ก็ยังมีวิธีการบังคับคดีในกรณีอื่นๆอีกด้วยที่ไม่ใช่หนี้เงิน ได้แก่  
การบังคับคดีในกรณีที่ให้ส่งคืนหรือส่งมอบทรัพย์เฉพาะสิ่ง การบังคับคดีในกรณีที่ให้ขับไล่และรื้อถอน 
สิ่งปลูกสร้าง การบังคับคดีในกรณีที่ให้กระท าการหรืองดเว้นกระท าการ การบังคับคดีในกรณีที่ได้มา 
ซึ่งทรัพย์สินที่มีทะเบียน การบังคับคดีในกรณีที่ขอให้ศาลจับกุมและกักขังลูกหนี้ตามค าพิพากษา และการ
บังคับคดีในกรณีมีการประกันในศาล แต่ในกรณีที่จะศึกษานี้จะกล่าวถึงการบังคับคดีโดยวิธี การยึด 
และอายัดทรัพย์สิน 
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(1.4.1) การยึดสังหาริมทรัพย์ มีดังนี้ 
    ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 

303 บัญญัติว่า “การยึดสังหาริมทรัพย์มีรูปร่างของลูกหนี้ตามค าพิพากษานั้น ให้เจ้าพนักงานบังคับคดี
กระท าโดย 

(1) น าทรัพย์นั้นมาเก็บรักษาไว้หรือฝากทรัพย์
น้ันไว้ ณ สถานที่ใดหรือแก่บุคคลใดตามที่เห็นสมควรหรือมอบให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษาเป็นผู้รักษาทรัพย์นั้น
โดยได้รับความยินยอมจากเจ้าหน้ีตามค าพิพากษา 

(2) แจ้ งรายการทรัพย์ที่ ยึ ดให้ ลู กหนี้ ตาม 
ค าพิพากษาและผู้ครอบครองหรือผู้ดูแลทรัพย์นั้นทราบ ถ้าไม่สามารถกระท าได้ ให้ปิดประกาศแจ้งรายการ
ทรัพย์ที่ยึดไว้ ณ สถานที่ที่กระท าการยึด หรือแจ้งโดยวิธีอื่นใดตามที่เจ้าพนักงานบังคับคดีเห็นสมควร 

( 3 )  แสดง ให้ เห็ นประจั กษ์ แจ้ ง โดยการ
ประทับตราหรือโดยวิธีอื่นใดตามที่เจ้าพนักงานบังคับคดีเห็นสมควรว่าได้มีการยึดทรัพย์นั้นแล้ว” 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 
307 บัญญัติว่า “การยึดหุ้นของลูกหนี้ตามค าพิพากษาซึ่งเป็นหุ้นส่วนจ าพวกจ ากัดความรับผิดในห้าง
หุ้นส่วนจ ากัด หรือผู้ถือหุ้นในบริษัทจ ากัด ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีกระท าโดย 

(1) แจ้งการยึดให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษาและ 
ห้างหุ้นส่วนจ ากัดหรอืบริษัทจ ากัดที่ลูกหนี้ตามค าพิพากษาเป็นหุ้นส่วนหรือผู้ถือหุ้นอยู่ทราบ ถ้าไม่สามารถ
กระท าได้ ให้ด าเนินการตามวิธีการที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๓๐๕ วรรคสอง 

(2) แจ้งให้นายทะเบียนหุ้นส่วนบริษัทนั้นบันทึก
การยึดไว้ในทะเบียน” 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 
311 บัญญัติว่า “การยึดสิทธิของลูกหนี้ตามค าพิพากษาตามใบอนุญาต ประทานบัตร อาชญาบัตร 
สัมปทาน หรือสิทธิอย่างอื่นของลูกหนี้ตามค าพิพากษาที่มีลักษณะคล้ายคลึงกันหรือที่เกี่ยวเนื่องกันกับ
สิทธิดังกล่าว ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีกระท าโดย 

(1) แจ้งรายการสิทธิที่ยึดให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษา
ทราบ ถ้าไม่สามารถกระท าได้ให้ด าเนินการตามวิธีการที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๓๐๕ วรรคสอง 

(2) แจ้งให้นายทะเบียนหรือพนักงานเจ้าหน้าที่ 
ผู้มีอ านาจหน้าที่ตามกฎหมายว่าด้วยการนั้นบันทึกการยึดไว้ในทะเบียน” 
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โดยหลักแล้ว การบังคับคดีกับสังหาริมทรัพย์ที่มี
รูปร่างนั้น เจ้าพนักงานบังคับคดีอาจเลือกวิธีการเก็บรักษาโดยวิธีใดวิธีหนึ่ง ได้แก่ น าทรัพย์นั้นมาเก็บ
รักษาไว้เอง หรือมอบให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษาเป็นผู้เก็บรักษาทรัพย์นั้น แต่ในกรณีหลังจะต้องได้รับความ
ยินยอมจากเจ้าหนี้ตามค าพิพากษา เนื่องจากในกรณีเช่นนี้ ลูกหนี้ตามค าพิพากษาชอบที่จะใช้ทรัพย์สิน
เช่นว่านั้นได้ตามสมควรตามมาตรา 315 (2) ซึ่งอาจท าให้ทรัพย์สินเสียหายได้ และหากต่อมาลูกหนี้  
ตามค าพิพากษาจะท าให้ทรัพย์สินนั้นเสียหายหรือเกรงว่าจะเสียหาย เจ้าพนักงานบังคับคดีเห็นเอง หรือ
เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาหรือบุคคลผู้มีส่วนได้เสียร้องขอ เจ้าพนักงานบังคับคดีก็มีสิทธิจะรักษาทรัพย์สินนั้น
ได้เอง หรือตั้งให้ผู้ใดเป็นผู้รักษาทรัพย์สินนั้นก็ได้ และในกรณีทรัพย์ที่ยึดมานั้น เจ้าพนักงานบังคับคดีต้อง
ท าให้เห็นเป็นที่ประจักษ์ว่าได้มีการยึดทรัพย์นั้นแล้ว ไม่ว่าโดยการประทับตราหรือท าเครื่องหมายโดยวิธี
อื่นใดก็ตามที่เจ้าพนักงานบังคับคดีเห็นสมควร โดยเฉพาะอย่างยิ่งหากสังหาริมทรัพย์นั้นเป็นเรือ แพ สัตว์
พาหนะ หรือสังหาริมทรัพย์มีรูปร่างอย่างอื่น ซึ่งต้องจดทะเบียนกรรมสิทธิ์หรือได้จดทะเบียนกรรมสิทธิ์ไว้
แล้วตามกฎหมาย นอกจากเจ้าพนักงานบังคับคดีจะต้องด าเนินการที่กล่าวมาแล้ว ยังต้องแจ้งให้นาย
ทะเบียนหรือพนักงานเจ้าหน้าที่ผู้มีอ านาจจดทะเบียนนั้นทราบด้วย ถ้ามีการจดทะเบียนกรรมสิทธิ์ไว้แล้ว
จะต้องท าการบันทึกการยึดไว้ในทะเบียนให้ปรากฏในทะเบียนกรรมสิทธิ์ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความแพ่งมาตรา 304 (2) 

หากเป็นการยึดอสังหาริมทรัพย์มีดอกผล ไม่ว่า 
จะเป็นดอกผลธรรมดาหรือดอกผลโดยนิตินัย การยึดสังหาริมทรัพย์มีรูปร่างดังกล่าวจะมีผลครอบไปถึง
ดอกผลธรรมดาและดอกผลโดยนิตินัยนั้นด้วยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 314 
วรรคหนึ่ง26 โดยผลของการยึดทรัพย์สินนั้น ไม่ว่าจะเป็นสังหาริมทรัพย์หรืออสังหาริมทรัพย์ หากลูกหนี้น า
ทรัพย์สินนั้นไปก่อให้เกิดการโอน หรือแปลงเปลี่ยนซึ่งสิทธิดังกล่าว ก็ไม่สามารถใช้ยันเจ้าหนี้  
ตามค าพิพากษาและเจ้าพนักงานบังคับคดีได้โดยไม่ต้องค านึงถึงว่าผู้รับโอนจะเสียค่าตอบแทนและสุจริต
หรือไม่ ซึ่งกรณีนี้จะต้องถูกเพิกถอนการโอน 

ส่วนวิธีการยึดหุ้นของลูกหนี้ตามค าพิพากษาซึ่ง
เป็นหุ้นส่วนจ าพวกจ ากัดความรับผิดในห้างหุ้นส่วนจ ากัด หรือผู้ถือหุ้นในบริษัทจ ากัด นอกจาก 
เจ้าพนักงานบังคับคดีจะสามารถยึดได้แล้ว จะต้องด าเนินการตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง

                                           
26 อภิรัฐ บุญทอง, กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งภาค 4, พิมพ์ครั้งที่ 1 (กรุงเทพมหานคร : 

ส านักพิมพ์วิญญูชน, 2561), น. 129-130. 
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มาตรา 307 กล่าวคือ แจ้งการยึดให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษาและห้างหุ้นส่วนจ ากัดหรือบริษัทจ ากัดที่ลูกหนี้
ตามค าพิพากษาเป็นหุ้นส่วนหรือผู้ถือหุ้นอยู่ทราบ และแจ้งนายทะเบียนหุ้นส่วนบริษัทนั้นบันทึกการยึดไว้
ในทะเบียนด้วย 

ในกรณีที่ทรัพย์สินนั้นเป็นสังหาริมทรัพย์ที่ไม่มี
รูปร่าง กล่าวคือเป็นสิทธิของลูกหนี้ตามค าพิพากษาตามใบอนุญาต หรือสิทธิอย่างอื่นของลูกหนี้ตาม 
ค าพิพากษาที่มีลักษณะคล้ายคลึงกันหรือที่เกี่ยวเนื่องกันกับสิทธิดังกล่าว ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีแจ้ง  
การยึดสิทธิให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษาทราบ ถ้าไม่สามารถกระท าได้ ให้ด าเนินการตามวิธีการ 
ในมาตรา 305 วรรคสอง และแจ้งให้นายทะเบียนหรือพนักงานเจ้าหน้าที่ผู้มีอ านาจหน้าที่ตามกฎหมาย 
ว่าด้วยการนั้นบันทึกการยึดไว้ในทะเบียน 

(1.4.2) การอายัดสิทธิเรียกร้อง 
การอายัดสิทธิเรียกร้องเป็นวิธีการหนึ่งในการ

รวบรวมเงินมาช าระหนี้ตามค าพิพากษาซึ่งเป็นอ านาจของเจ้าพนักงานบังคับคดีจะต้องด าเนินการ 
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 316 ซึ่งบัญญัติว่า “การอายัดสิทธิเรียกร้องของลูกหนี้
ตามค าพิพากษาที่จะเรียกให้บุคคลภายนอกช าระเงิน หรือส่งมอบ หรือโอนทรัพย์สินก็ดี หรือที่จะเรียกให้
บุคคลภายนอกช าระหนี้อย่างอื่นนอกจากการช าระเงิน หรือการส่งมอบหรือการโอนทรัพย์สินก็ดี ให้ศาล
หรือเจ้าพนักงานบังคับคดีกระท าโดยมีค าสั่งอายัด และแจ้งค าสั่งนั้นให้ลูกหนี้ตามค าพิพากษา 
และบุคคลภายนอกทราบ” และวรรคสองบัญญัติว่า “ค าสั่งอายัดตามวรรคหนึ่ง ต้องมีข้อห้ามลูกหนี้ 
ตามค าพิพากษาไม่ให้จ าหน่ายสิทธิเรียกร้อง และมีข้อห้ามบุคคลภายนอกไม่ให้ปฏิบัติการช าระหนี้นั้น 
แก่ลูกหนี้ตามค าพิพากษา แต่ให้ช าระเงิน หรือส่งมอบ หรือโอนทรัพย์สิน หรือช าระหนี้อย่างอื่นให้แก่ศาล  
เจ้าพนักงานบังคับคดีหรือบุคคลอื่น หรือให้ด าเนินการโดยวิธีอื่นใดตามที่ศาลหรือเจ้าพนักงานบังคับคดี
เห็นสมควร ณ เวลาหรือภายในเวลา หรือเงื่อนไขตามที่ก าหนดให้แล้วแต่กรณี ค าสั่งอายัดนั้นให้บังคับได้
ไม่ว่าที่ใด ๆ” 

สิทธิเรียกร้องของลูกหนี้ตามค าพิพากษาที่จะถูก
อายัดจึงอาจแบ่งได้เป็น 1) สิทธิเรียกร้องให้บุคคลภายนอกช าระเงิน 2) สิทธิเรียกร้องให้บุคคลภายนอก 
ส่งมอบทรัพย์สิน 3) สิทธิเรียกร้องให้บุคคลภายนอกโอนทรัพย์สิน และ 4) สิทธิเรียกร้องให้บุคคลช าระหนี้
อย่างอื่น เป็นต้น ซึ่งการอายัดสิทธิเรียกร้องให้บุคคลภายอกช าระเงินนั้น ถ้าได้เงินจากบุคคลภายนอก 
มาก็ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีรอการจ่ายเงินให้กับเจ้าหนี้ตามค าพิพากษา แต่ในกรณีการอายัดสิทธิ
เรียกร้องให้บุคคลภายนอกส่งมอบทรัพย์สิน ให้บุคคลภายนอกโอนทรัพย์สิน และให้บุคคลช าระหนี้  
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อย่างอื่นนั้น ถ้าได้ทรัพย์สินมา ต้องน าออกขายทอดตลาด หรือจ าหน่ายโดยวิธีอื่นเพื่อให้ได้เงินมาจ่าย  
แก่เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาต่อไปเช่นเดียวกับกรณีการยึดทรัพย์สิน และเมื่อออกค าสั่งอายัดสิทธิเรียกร้อง
นั้นแล้ว ไม่ว่าจะเป็นค าสั่งของศาลหรือเจ้าพนักงานบังคับคดี ยังมีหน้าที่ต้องแจ้งค าสั่งอายัดให้ลูกหนี้  
ตามค าพิพากษาและบุคคลภายนอกทราบด้วย ซึ่งค าสั่งอายัดนั้นต้องมีข้อความ 2 ส่วน กล่าวคือ ข้อห้าม
ลูกหนี้ตามค าพิพากษาไม่ให้จ าหน่ายสิทธิเรียกร้อง อันเป็นส่วนหนึ่งที่มีไปถึงลูกหนี้ตามค าพิพากษา  
และข้อห้ามไม่ให้บุคคลภายนอกช าระหนี้ให้กับลูกหนี้ตามค าพิพากษา โดยให้น าเงินมาช าระ ส่งมอบหรือ
โอนทรัพย์สิน หรือช าระหนี้อย่างอื่นให้แก่ศาล เจ้าพนักงานบังคับคดี หรือให้ด าเนินการโดยวิธีอื่นตาม 
ที่ศาลหรือเจ้าพนักงานบังคับคดีเห็นสมควรภายในเวลาและเงื่อนไขที่ก าหนดไว้แล้วแต่กรณี อันเป็น 
ส่วนหนึ่งที่ไปถึงบุคคลภายนอกซึ่งเป็นลูกหนี้ของลูกหนี้ตามค าพิพากษา  

ดังนี้ ค าสั่งอายัดจึงต้องมีข้อห้ามบุคคลภายนอก
ปฏิบัติการช าระหนี้ หากมีเพียงข้อห้ามลูกหนี้ปฏิบัติการช าระหนี้เท่านั้น ย่อมไม่ถือว่าเป็นการอายัดสิทธิ
เรียกร้อง และเมื่อศาลหรือเจ้าพนักงานบังคับคดีมีค าสั่งอายัดสิทธิเรียกร้องแล้ว ย่อมใช้บังคับได้ไม่ว่ากรณี
ใดๆ ไม่จ ากัดเฉพาะในเขตของศาลที่ออกค าสั่งอายัดสิทธิเรียกร้องดังกล่าวนั้น อีกทั้งการอายัดสิทธิ
เรียกร้องย่อมกระท าได้แม้ว่าสิทธิเรียกร้องนั้นยังมีข้อโต้แย้ง ข้อจ ากัด เงื่อนไขหรือว่าได้ก าหนดจ านวนไว้
แน่นอนหรือไม่ก็ตาม เช่น บุคคลภายนอกอ้างว่าลูกหนี้ตามค าพิพากษาได้โอนสิทธิเรียกร้องให้บุคคลอื่น
แล้วไม่มีหนี้ที่ต้องช าระให้แก่ลูกหนี้ตามค าพิพากษา จึงอายัดสิทธิเรียกร้องไม่ได้ กรณีนี้เป็นข้อต่อสู้ว่าหนี้ 
ที่เรียกร้องมีข้อต่อสู ้

(2) การยึดหรืออายัดทรัพย์สินในคดีล้มละลาย 
 การยึดหรืออายัดทรัพย์สินในคดีล้มละลายเป็นอ านาจของเจ้า

พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ทรัพย์สินที่อาจแบ่งได้ในคดีล้มละลายจะต้องเป็นทรัพย์สินตามบทบัญญัติในมาตรา 
109 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 รวมทั้ง พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 
2483 มาตรา 22 ค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ให้ถือเสมือนว่าว่าเป็นหมายของศาล ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 
เข้ายึดดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารของลูกหนี้ และบรรดาทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครอง 
ของลูกหนี้ หรือของผู้อื่นอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483 
มาตรา 19 วรรคหนึ่ง ดังนี้ เมื่ออ านาจในการจัดการทรัพย์สินเป็นของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์แล้ว  
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก็มีหน้าที่ในการยึดทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย และเนื่องจาก 
การล้มละลายของลูกหนี้เริ่มต้นมีผลตั้งแต่วันที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย 
พุทธศักราช 2483 มาตรา 62 ดังนั้น ทรัพย์สินอันอาจแบ่งช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ในคดีล้มละลายได้  
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จึงได้แก่ทรัพย์สินทั้งหลายที่ลูกหนี้มีอยู่ตั้งแต่วันที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ ทรัพย์สินที่ลูกหนี้ได้มาภายหลัง
วันที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์จนถึงเวลาปลดจากล้มละลาย และสิ่งของที่อยู่ในความครอบครองหรือ
อ านาจสั่งการหรือจ าหน่ายของลูกหนี้ในทางการค้าหรือทางธุรกิจของลูกหนี้ด้วยความยินยอมของเจ้าของ
ที่แท้จริง โดยพฤติการณ์ท าให้เห็นว่าลูกหนี้เป็นเจ้าของในขณะที่มีการขอให้ล้มละลาย ซึ่งตามมาตรา 19 
วรรคหนึ่ง ให้อ านาจเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รวบรวมไว้ในกองทรัพย์สินได้ และทุกครั้งที่ลูกหนี้มีสิทธิ  
จะได้รับทรัพย์สินอย่างใด ลูกหนี้ต้องรายงานเป็นหนังสือให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ทราบ โดยแสดง
รายละเอียดเท่าที่สามารถจะท าได้ภายในเวลาอันสมควร และไม่ว่ากรณีใด ลูกหนี้จะต้องแสดงบัญชีรับ
จ่ายเสนอต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ทุกระยะ 6 เดือน ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
มาตรา 67(2)27  

นอกจากนี้ สิทธิเรียกร้องต่อบุคคลอื่นนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์มีอ านาจในการเก็บรวบรวมและรับเงิน หรือทรัพย์สินซึ่งจะตกได้แก่ลูกหนี้ หรือลูกหนี้มีสิทธิที่จะได้
จากผู้อื่น ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483 มาตรา 22(2) หากมูลหนี้ตามสิทธิเรียกร้องนั้น
เกิดขึ้นก่อนวันที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาด เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจใช้วิธีตามมาตรา 118  
หรือ มาตรา 119 เพื่อบังคับแก่บุคคลที่เป็นลูกหนี้ช าระหนี้ได้ แต่สิทธิเรียกร้องนั้นต้องเป็นสิทธิเรียกร้อง
ของลูกหนี้ในคดีล้มละลายโดยตรง แต่อย่างไรก็ดี ในกรณีสิทธิเรียกร้องไม่ใช่ของลูกหนี้ แต่เป็นสิทธิ
เรียกร้องของบุคคลที่เป็นหนี้ของลูกหนี้ซึ่งมีต่อบุคคลภายนอก เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ไม่มีอ านาจ 
ทวงหนี้บุคคลภายนอก เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องทวงหนี้บุคคลที่เป็นหนี้ของลูกหนี้ก่อนและอาจใช้
วิธีการชั่วคราวตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483 มาตรา 119 วรรคหก หรือด าเนินการ 
ในชั้นบังคับคดีต่อบุคคลที่เป็นหนี้ลูกหนี้ตามมาตรา 118 หรือมาตรา 119 วรรคห้า28  

บทบัญญัติในมาตรา 118 และ 119 แห่งพระราชบัญญัติ
ล้มละลาย มีดังนี้ 

มาตรา 118 “เมื่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีค าขอ ศาลมีอ านาจ
บังคับให้บุคคลที่รับว่าเป็นหนี้ลูกหนี้หรือรับว่ามีทรัพย์สินของลูกหนี้อยู่ในครอบครองช าระเงินหรือส่งมอบ
ทรัพย์สินแก่ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ภายในก าหนดเวลาตามที่ศาลเห็นสมควร ถ้าไม่ปฏิบัติ 

                                           
27 กมล ธีรเวชพลกุล, กฎหมายล้มละลายและฟื้นฟูกิจการ, พิมพ์ครั้งที่ 2 (กรุงเทพมหานคร : 

บริษัท กรุงสยาม พับลิชชิง จ ากัด, 2561), น.295-296. 
28 เพิ่งอ้าง, น.299-300. 
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ตามค าบังคับ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจมีค าขอให้ศาลออกหมายบังคับคดีเสมือนหนึ่งว่าบุคคลนั้น  
เป็นลูกหนี้ตามค าพิพากษา” 

มาตรา 119 “เมื่อปรากฏว่าลูกหนี้มีสิทธิเรียกร้องให้บุคคลหนึ่ง
บุคคลใดช าระเงินหรือส่งมอบทรัพย์สินแก่ลูกหนี้ ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์แจ้งความเป็นหนังสือไปยัง
บุคคลนั้นให้ช าระเงินหรือส่งมอบทรัพย์สินตามจ านวนที่ได้แจ้งไป และให้แจ้งไปด้วยว่าถ้าจะปฏิเสธ  
ให้แสดงเหตุผลประกอบข้อปฏิเสธเป็นหนังสือมายังเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ภายในก าหนดเวลาสิบสี่วัน
นับแต่วันได้รับแจ้งความ มิฉะนั้นจะถือว่าเป็นหนี้กองทรัพย์สินของลูกหนี้อยู่ตามจ านวนที่แจ้งไปเป็นการ
เด็ดขาด 

ถ้าบุคคลที่ได้รับแจ้งความนั้นปฏิเสธหนี้ต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ภายในก าหนดเวลาตามวรรคก่อน ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์สอบสวน เมื่อเห็นว่าบุคคลนั้น  
ไม่ได้เป็นหนี้ ให้จ าหน่ายชื่อจากบัญชีลูกหนี้ และแจ้งให้บุคคลนั้นทราบ ถ้าเห็นว่าบุคคลนั้นเป็นหนี้เท่าใด 
ให้แจ้งจ านวนเป็นหนังสือยืนยันไปยังบุคคลที่จะต้องรับผิดนั้น และให้แจ้งไปด้วยว่าถ้าจะคัดค้านประการ
ใดให้ร้องคัดค้านต่อศาลภายในก าหนดเวลาสิบสี่วันนับแต่วันได้รับแจ้งความยืนยัน 

ถ้าบุคคลที่ได้รับแจ้งความยืนยันคัดค้านต่อศาลโดยท าเป็นค าร้อง
ภายในก าหนดเวลาตามวรรคก่อน ให้ศาลพิจารณา ถ้าพอใจว่าเป็นหนี้ ให้มีค าบังคับให้บุคคลนั้นช าระเงิน
หรือส่งมอบทรัพย์สินแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ถ้าเห็นว่าไม่ได้เป็นหนี้  ให้มีค าส่งให้จ าหน่าย 
จากบญัชีลูกหนี้ 

ถ้าบุคคลที่ได้รับแจ้งความจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มิได้
ปฏิเสธต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ หรือมิได้ร้องคัดค้านต่อศาลตามก าหนดเวลาที่กล่าวข้างต้น  
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจมีค าขอต่อศาลให้บังคับให้บุคคลนั้นช าระหนี้ภายในก าหนดเวลาตามที่ศาล
เห็นสมควร 

ถ้าบุคคลนั้นไม่ปฏิบัติตามค าบังคับของศาล เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์อาจมีค าขอให้ศาลออกหมายบังคับคดีเสมือนหน่ึงว่าบุคคลนั้นเป็นลูกหนี้ตามค าพิพากษา 

ในกรณีที่ผู้ถูกทวงหนี้ร้องคัดค้านต่อศาล เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
อาจมีค าขอโดยท าเป็นค าร้องต่อศาลให้สั่งยึด หรืออายัดทรัพย์สินของผู้ร้องคัดค้านไว้ชั่วคราวก่อนมีค าสั่ง
ในเรื่องหน้ีนั้นได้” 

ส่วนการยึดทรัพย์ของลูกหนี้นั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 
มีอ านาจตามมาตรา 19 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 กล่าวคือ มาตรา 19 บัญญัติให้ 
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“ค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์” ถือเสมือนว่าเป็นหมายศาลให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เข้ายึดดวงตรา สมุดบัญชี 
และบรรดาทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครองของลูกหนี้ หรือของผู้อื่นอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย 29 
โดยในการยึดทรัพย์นั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจเข้าไปในสถานที่ใด ๆ อันเป็นของลูกหนี้ หรือที่
ลูกหนี้ได้ครอบครองอยู่ และมีอ านาจหักพังเพื่อเข้าไปในสถานที่นั้น ๆ รวมทั้ง เปิดตู้นิรภัย ตู้หรือที่เก็บ
ของอื่น ๆ ตามที่จ าเป็น30 นอกจากนี้ ในการยึดทรัพย์สินบางประเภทที่มีลักษณะเฉพาะ เช่น หุ้น 
หลักทรัพย์ หรือสิทธิการเช่า แม้ว่ากฎหมายล้มละลายจะไม่ได้บัญญัติถึงวิธีการในการยึดก็ตาม แต่มาตรา 
14 แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลล้มละลายและวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542 ก็ได้ก าหนดให้น า
บทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาใช้บังคับได้โดยอนุโลม  

(3) การโอนการยึดหรืออายัดทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีแพ่งมาไว้ 
ในคดดีล้มละลาย 
เมื่อลูกหนี้ถูกฟ้องเป็นคดีแพ่งไว้แล้ว การยึดหรืออายัดทรัพย์สิน

ของลูกหนี้ในการบังคับคดีแพ่งปกติย่อมไม่อาจใช้ยันเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ได้ เมื่อเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ร้องขอ เจ้าพนักงานบังคับคดีจะต้องโอนการยึดหรืออายัดทรัพย์สินของลูกหนี้ หรือโอนเงินจากการ
ขายขายทอดตลาดทรัพย์สินในคดีแพ่งน้ันไปไว้ในคดีล้มละลาย ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช
2483 มาตรา 110 วรรคแรก ซึ่งบัญญัติว่า “ค าสั่งของศาลที่ให้ยึดหรืออายัดทรัพย์สินของลูกหนี้ไว้ชั่วคราว 
หรือหมายบังคับคดีแก่ทรัพย์สินของลูกหนี้นั้น จะใช้ยันแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้ไม่ได้ เว้น
แต่การบังคับคดีนั้นได้ส าเร็จบริบูรณ์แล้วก่อนวันมีศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์” ซึ่งเห็นได้ว่า หากการบังคับ
คดียังไม่ส าเร็จบริบูรณ์และใช้ยันแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ไม่ได้ เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาจะต้องขอรับ
ช าระหนี้ในคดีล้มละลาย มิฉะนั้นจะหมดสิทธิที่จะได้รับช าระหน้ีและไม่มีสิทธิบังคับคดีแพ่งต่อไป 

นอกจากนี้ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช2483 
มาตรา 121 กฎหมายให้อ านาจเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รับเงินเดือน ค่าจ้าง บ าเหน็จ เบี้ยหวัด หรือ
รายได้อื่นในลักษณะเดียวกันของลูกหนี้ซึ่งเป็นข้าราชการ และน าเข้ารวบรวมไว้ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้
เพื่อแบ่งแก่เจ้าหนี้ทั้งหลาย และนอกจากนี้หากลูกหนี้มิใช่ข้าราชการ แต่เป็นลูกจ้างมีสิทธิได้รับเงินใน
ลักษณะเดียวกันจากบุคคลหรือองค์การอื่นทีไ่ม่ใช่รัฐบาล ก็ให้ใช้บังคับในกรณีที่ลูกหนี้มีสิทธิได้รับเงินนั้นด้วย 

                                           
29 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 19 วรรคหนึ่ง. 
30 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 19 วรรคสอง. 
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และแม้ว่ากฎหมาจะห้ามลูกหนี้ประกอบอาชีพ หากอาชีพนั้น
ไม่ใช่ธุรกิจการค้าอันกระทบต่อกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้ ลูกหนี้ย่อมสามารถกระท าได้ แต่บรรดา
สัตว์ พืชพันธุ์ เครื่องมือและสิ่งของในการประกอบอาชีพของลูกหนี้รวมกันต้องไม่เกิน 1 แสนบาท  
ตามมาตรา 109 (1) (ข) และเมื่อลูกหนี้ได้เงินได้เป็นครั้งคราวตอบแทนจากการประกอบอาชีพในระหว่าง
นั้น หรือมีผู้ให้เงินแก่ลูกหนี้โดยเสน่หา หรือเงินรางวัล หรือลูกหนี้ได้รับเงินจากมรดก ย่อมเป็นทรัพย์สินใน
คดีล้มละลายอันอาจแบ่งแก่เจ้าหนี้ได้ ซึ่งเป็นอ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวมมาแบ่ง
ช าระหนี้ แต่ทั้งนี้ลูกหนี้ต้องปฏิบัติตามมาตรา 67 ซึ่งบัญญัติว่า “เมื่อศาลสั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้ 
หรือพิพากษาให้ลูกหนี้ล้มละลายแล้ว และยังไม่ได้สั่งปลดจากล้มละลาย31  

(1) ลูกหนี้จะต้องขอให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก าหนดจ านวน
เงินเพื่อใช้จ่ายเลี้ยงชีพตนเองและครอบครัวตามสมควรแก่ฐานานุรูป โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เป็นผู้
อนุญาตให้ลูกหนี้จ่ายจากเงินที่ลูกหนี้ได้มาในระหว่างล้มละลายและลูกหนี้จะต้องส่งเงินหรือทรัพย์สิน  
ที่เหลือนั้นแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ภายในเวลาที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก าหนดพร้อมด้วยบัญชี  
รับจ่าย...” 

ดังที่ได้อธิบายมาแล้วว่าหากปรากฏว่าลูกหนี้ต้องหลักเกณฑ์ตาม
กฎหมายล้มละลายที่ศาลจะมีค าพิพากษาให้ล้มละลาย ศาลจะมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ลูกหนี้เด็ดขาด และเมื่อ
ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้แล้ว ผลคือเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์แต่ผู้เดียวมีอ านาจจัดการและ
จ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ ทั้งนี้ตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 22 และ
มาตรา 25 ซึ่งเห็นได้ว่าจากหลักกฎหมายดังกล่าว เมื่อกฎหมายก าหนดให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เป็นผู้
มีอ านาจจัดการทรัพย์สินของลูกหนี้ แน่นอนว่าการบังคับคดีเกี่ยวกับทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย
จึงเป็นของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เท่านั้น  

การบังคับคดีล้มละลายจึงเป็นภารกิจหลักประการหนึ่งของกรม
บังคับคดี โดยเป็นการด าเนินกระบวนการพิจารณาคดีล้มละลายในชั้นเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ภายหลัง
ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์แล้ว ซึ่งเป็นกระบวนการที่จะด าเนินการรวบรวมและจ าหน่ายทรัพย์สินของลูกหนี้ 
แล้วน ามาจัดสรรแบ่งส่วนช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้ทั้งหลาย ซึ่งตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช
2483 บัญญัติไว้ดังนี้ “กระบวนการพิจารณาคดีล้มละลายหมายความว่า กระบวนพิจารณาซึ่งบัญญัติไว้ใน
พระราชบัญญัตินี้ ไม่ว่าจะกระท าต่อศาลหรือต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ตั้งแต่เริ่มคดีจนถึงคดีสิ้นสุด” 

                                           
31 กมล ธีรเวชพลกุล,อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 27, น.336-337. 
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ดังนั้น การบังคับคดีในคดีล้มละลายจึงแตกต่างจากการบังคับคดีแพ่ง กล่าวคือ การบังคับคดีแพ่งมี
วัตถุประสงค์เพื่อบังคับคดีกับลูกหนี้ตามค าพิพากษาเพื่อประโยชน์แก่เจ้าหนี้ตามค าพิพากษาในคดีนั้นแต่
เพียงฝ่ายเดียว แต่การบังคับคดีล้มละลายมีวัตถุประสงค์เพื่อให้เจ้าหนี้ทุกรายได้รับส่วนเฉลี่ยอย่างเท่า
เทียมกันทั้งเจ้าหนี้ผู้เป็นโจทก์ เจ้าหนี้ตามค าพิพากษา และเจ้าหน้ีที่ยังมิได้ฟ้องคด3ี2  

4.1.3 กระบวนการขายทรัพย์สิน 
บทบัญญัติในมาตรา 123 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 บัญญัติ

ว่า “ทรัพย์สินซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รวบรวมได้มานั้น เมื่อลูกหนี้ล้มละลายแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์มีอ านาจขายตามวิธีที่สะดวกและเป็นผลดีที่สุด การขายโดยวิธีอื่นนอกจากการขายทอดตลาดนั้น 
ต้องได้รับความเห็นชอบของกรรมการเจ้าหนี้ เว้นแต่ ทรัพย์สินที่เป็นของเสียง่ายหรือถ้าหน่วงช้าไว้  
จะเสียหาย หรือค่าใช้จ่ายจะเกินส่วนกับค่าของทรัพย์สินนั้น” จะเห็นได้ว่า บทบัญญัติดังกล่าวได้ให้อ านาจ
แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการขายทรัพย์สินของลูกหนี้ได้โดยวิธีการขายทอดตลาด หรือวิธีการอื่น ๆ 
ที่ได้รับความเห็นชอบจากกรรมการเจ้าหนี้ 

ส าหรับกระบวนการขายทอดตลาดนั้น ภายหลังจากที่ศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์แล้ว 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้และน าทรัพย์สินดังกล่าวออกขาย
ทอดตลาดเพื่อน ามาช าระหนี้แก่บรรดาเจ้าหนี้ได้ โดยกระบวนการขายทรัพย์สินนั้น ระเบียบกระทรวง
ยุติธรรมว่าด้วยการบังคับคดีล้มละลายและการช าระบัญชี พ.ศ. 2544 ข้อ 92 ให้น าระเบียบกระทรวง
ยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดีของเจ้าพนักงานบังคับคดี พ.ศ. 2522 มาใช้โดยอนุโลม 

4.1.3.1 ประกาศขายทอดตลาด 
เมื่อศาลมีค าสั่งอนุญาตให้ขายทอดตลาดแล้วเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะ

ประกาศการขายทอดตลาด โดยประกาศการขายทอดตลาดนั้นอาจจัดท าเป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ด้วยก็ได้ 
และจะต้องมีรายละเอียดที่ส าคัญ ได้แก่ ชื่อศาลและหมายเลขคดีแดง ชื่อคู่ความ สถานที่ขายทอดตลาด 
วันและเวลาในการขายทอดตลาด รายละเอียดของทรัพย์ที่จะขายและภาระติดพัน แผนที่แสดงบริเวณ
ที่ตั้งทรัพย์ ราคาเริ่มต้นที่ใช้ในการขายทอดตลาด เงื่อนไขและข้อสัญญา หรือกรณีที่มีราคาประเมิน  
ของส านักประเมินราคาทรัพย์สิน กรมธนารักษ์ ราคาประเมินของผู้เชี่ยวชาญการประเมินราคา  

                                           
32 “การบังคับคดีล้มละลาย ตอน ความเป็นมาและการสั่งฟ้อง ,” สืบค้นเมื่อวันที่ 26 

พฤษภาคม 2561, จาก https://www.dotproperty.co.th/blog/การบังคับคดีล้มละลาย-ความเป็นมา-
สั่งฟ้อง. 
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ราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดี ราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี 
ราคาที่ก าหนดโดยคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ ก็ต้องระบุไว้ในประกาศขายทอดตลาดด้วย33  

ในการประกาศการขายทอดตลาดนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องปิด
ประกาศขายทอดตลาดก่อนวันขายทอดตลาดไม่น้อยกว่า 7 วัน ณ สถานที่ขายทอดตลาด ส่งประกาศการ
ขายทอดตลาดให้แก่ผู้มีส่วนได้เสียในการบังคับคดีแก่ทรัพย์สินที่ขายทอดตลาดไม่น้อยกว่า 5 วัน และอาจ
โฆษณาประกาศการขายทอดตลาดในเว็บไซต์ต่าง ๆ ที่แพร่หลายหรือเป็นที่รู้จักกันโดยทั่วไปก่อนวันขาย
ทอดตลาดไม่น้อยกว่า 7 วัน หรือในกรณีที่ เห็นสมควร ก็อาจโฆษณาประกาศขายทอดตลาด 
ในหนังสือพิมพ์รายวันที่แพร่หลายก่อนวันขายทอดตลาดไม่น้อยกว่า 5 วันด้วยก็ได้34 

4.1.3.2 การก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด 
การก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดเป็นอ านาจหน้าที่ของ

คณะกรรมการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรในการขายทอดตลาด โดยคณะกรรมการดังกล่าว 
มีอ านาจในการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรในการขายทอดตลาด  
และการวางหลักประกันการเข้าเสนอราคา35  

ในการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดทรัพย์สิน เป็นไปตาม
ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขายในการขาย
ทอดตลาด เรื่อง หลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขายในการขายทอดตลาด ซึ่ง
น ามาใช้ในคดีล้มละลายด้วย กล่าวคือ  

1. ในกรณีที่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ ให้เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพยพ์ิจารณาจากราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์  

2. ในกรณีที่ไม่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ แต่มีราคา
ประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์พิจารณาจาก
ราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี  

                                           
33 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 5. 
34 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 9. 
35 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 8. 
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3. ในกรณีที่ไม่มีราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ หรือ
ราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์พิจารณา
จากราคาประเมินของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ 

อย่างไรก็ดี ในวิธีการประเมินราคาทรัพย์อาจพิจารณาหลักเกณฑ์ตาม
ระเบียบกระทรวงยุติธรรมว่าด้วยการประเมินราคาทรัพย์ ดังนี้  

1. วิธีเปรียบเทียบราคาตลาด  
ราคาตลาด หมายถึง ราคาที่ผู้ซื้อและผู้ขายส่วนมากยินดีตกลงซื้อขายกัน 

หรือ ราคาที่ผู้ซื้อและผู้ขายทั้งสองฝ่ายทราบข้อมูลในทรัพย์สินที่จะซื้อขายพอสมควร หรือราคาที่ผู้ซื้อและ
ผู้ขายมิได้ถูกบังคับหรือมีแรงจูงใจที่ได้ซื้อขายกัน หรือราคาตลาดค้าเสรีที่มีการแข่งขัน ไม่ใช่ราคาจาก
ตลาดผูกขาดโดยผู้ซื้อหรือผู้ขายหรือราคาขายทอดตลาด หรือราคาในภาวะเศรษฐกิจตกต่ า หรือเงินเฟ้อ36  

วิธีเปรียบเทียบราคาตลาดนี้เป็นวิธีการประเมินราคาทรัพย์สินซึ่งก าหนด
มูลค่าโดยการพิจารณาและวิเคราะห์ราคาซื้อขายที่เกิดขึ้นจริงของข้อมูลตลาดซึ่งมีลักษณะ ประเภทและ
การใช้ประโยชน์ที่เหมือนหรือใกล้เคียงกับทรัพย์สินที่ประเมิน และให้รวมถึงการพิจารณาวิเคราะห์
เปรียบเทียบปัจจัยที่ส าคัญต่าง ๆ ที่มีผลกระทบต่อมูลค่าทรัพย์สินระหว่างข้อมูลตลาดกับทรัพย์  
ที่ประเมินด้วย37  

2. วิธีรายได้ 
วิธีรายได้ หมายถึง วิธีการประเมินราคาทรัพย์สินซึ่งก าหนดมูลค่า 

โดยการพิจารณา และวิเคราะห์ราคาข้อมูลค่าเช่าตลาดทรัพย์สินที่มีลักษณะ ประเภท หรือการใช้
ประโยชน์ที่เหมือนหรือใกล้เคียงกับทรัพย์สินที่ประเมิน และวิเคราะห์การประมาณการรายได้ อัตราว่าง 
ค่าใช้จ่าย อัตราผลตอบแทนจากการลงทุน (Capitalization Rate) อัตราคิดลด (Discounted Rate) และ
รายการอื่นที่เกี่ยวข้องโดยวิเคราะห์จากข้อมูลค่าเช่าตลาดทรัพย์สินที่มีลักษณะคล้ายคลึง และการใช้
ประโยชน์ที่เหมือนหรือใกล้เคียงกับทรัพย์สินที่ประเมิน38 

                                           
36 ระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการประเมินราคาทรัพย์ พ.ศ. 2557 ข้อ 5. 
37 เพิ่งอ้าง. 
38 เพิ่งอ้าง. 
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3. วิธีต้นทุน 
วิธีต้นทุน หมายถึง วิธีการประเมินราคาทรัพย์สินซึ่งก าหนดมูลค่าโดย

การพิจารณาต้นทุนในปัจจุบันที่เกิดจากการจัดซื้อหาทรัพย์สินทดแทนที่มีอรรถประโยชน์เหมือน 
หรือใกล้เคียงกับทรัพย์สินที่ประเมิน ประกอบด้วยมูลค่าตลาดของที่ดินรวมกับต้นทุนค่าก่อสร้างทดแทน
ใหม่ของอาคาร หรือสิ่งปลูกสร้างที่คล้ายคลึงกับทรัพย์สินที่ประเมิน หักค่าเสื่อมราคาของอาคารและ 
สิ่งปลูกสร้างที่เป็นผลจากปัจจัยต่าง ๆ ที่มีผลกระทบต่อมูลค่าทรัพย์สิน  

4. วิธีค านวณมูลค่าคงเหลือ 
วิธีค านวณมูลค่าคงเหลือ หมายถึง วิธีการประเมินที่ประยุกต์ใช้เทคนิค

ของวิธีการประเมินทั้ง 3 วิธีเข้าด้วยกัน กล่าวคือ วิธีเปรียบเทียบราคาตลาด วิธีต้นทุน และวิธีรายได้  
โดยในด้านสมมติฐานประมาณการรายได้และรายจ่าย จะต้องมีการเปรียบเทียบประมาณรายได้และ
รายจ่ายของทรัพย์สินที่ประเมินกับราคาตลาด ใช้วิธีต้นทุนในการประมาณการก่อสร้าง และใช้วิธีรายได้  
ในการประมาณการกระแสเงินสด39 

โดยในการประเมินราคาทรัพย์สิน เจ้าพนักงานประเมินอาจใช้วิธีการ
ประเมินวิธีการใดวิธีการหนึ่งได้ แต่ส าหรับการขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์ จะต้องก าหนดราคาเริ่มต้นส าหรับ
การขายทอดตลาดแต่ละครั้งตามที่เห็นสมควร โดยค านึงถึงสภาพของทรัพย์ในปัจจุบัน ราคาซื้อขายใน
ท้องตลาด รวมถึงความเหมาะสมประการอื ่น ๆ ประกอบด้วย 40 และในกรณีที่จะต้องมีการขาย
ทอดตลาดใหม่ ราคาเริ่มต้นส าหรับการขายครั้งแรกจะใช้ราคาที่เคาะไม้ขายทอดตลาดครั้งก่อน ราคา
เริ่มต้นส าหรับการขายครั้งที่สอง หากการขายทอดตลาดครั้งที่หนึ่งได้งดการขายทอดตลาดไว้เน่ืองจากไม่มี
ผู้สู้ราคา ก็ให้ใช้ราคาเริ่มต้นเดียวกับราคาในครั้งที่ได้เคาะไม้ในการขายทอดตลาดครั้งก่อน และในการขาย
ทอดตลาดครั้งต่อไปก็ให้ก าหนดราคาเริ่มต้นตามราคาประเมิน ถ้าไม่มีผู้เข้าสู้ราคาครั้งต่อ ๆ ไป ก็ให้ปรับลด
ราคาเริ่มต้นลงเป็นร้อยละ 90 ร้อยละ 80 และร้อยละ 70 ของราคาประเมิน41 
  

                                           
39 เพิ่งอ้าง. 
40 ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร

ขายในการขายทอดตลาด เรื่อง หลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขายในการขาย
ทอดตลาด ข้อ 7. 
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4.1.3.3 การเสนอราคา  
ผู้เข้าเสนอราคาซื้อทรัพย์จะต้องยื่นหลักฐาน ได้แก่ ส าเนาบัตรประจ าตัว

ประชาชน ส าเนาหนังสือเดินทาง หรือเอกสารหรือหลักฐานอื่นใดที่มีกฎหมายรับรองซึ่งต้องมีรูปถ่าย 
และสามารถแสดงตนได้ ส าเนาหนังสือรับรองนิติบุคคล หนังสือมอบอ านาจในกรณีที่เข้าเสนอราคาแทน
บุคคลอื่น ต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก่อนหรือในวันขายทอดตลาด42 นอกจากนี้ ผู้เข้าเสนอราคาจะต้อง
วางหลักประกันก่อนเข้าเสนอราคา43  

4.1.3.4 การด าเนินการขาย 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจในการควบคุมการขายทอดตลาดให้เป็นไป

ด้วยความถูกต้องและเป็นธรรม44 และจะต้องเริ่มด าเนินการขายทอดตลาดตามเวลาที่ได้แจ้งในประกาศ
ขายทอดตลาด ในการขายทอดตลาดเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องแจ้งให้ผู้เข้าเสนอราคาทราบถึงวาระ
การขายทอดตลาดและรายละเอียดของทรัพย์ที่จะขายทอดตลาด ต าแหน่งที่ตั้งหรือที่อยู่และภาระติดพัน
ของทรัพย์นั้น รวมถึง ชื่อศาล หมายเลขคดีแดง ชื่อคู่ความ และรายชื่อผู้มีส่วนได้เสียในการบังคับคดี แล้ว
จึงให้ผู้เข้าเสนอราคา เสนอราคาด้วยวาจา หรือด้วยการยกป้าย เป็นต้น45 ทั้งนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจ
ก าหนดอัตราเพิ่มของการเสนอราคาแต่ละครั้งด้วยก็ได้  ซึ่งการขายทอดตลาดเป็นสัญญาซื้อขายอย่างหนึ่ง
ในเอกเทศสัญญาตามบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ซึ่งมาตรา 514 บัญญัติว่า “ผู้สู้
ราคาย่อมพ้นความผูกพันในราคาซึ่งตนสู้แต่ขณะเมื่อมีผู้อื่นสู้ราคาสูงขึ้นไป ไม่ว่าการที่ผู้อื่นสู้นั้นจะสมบูรณ์
หรือมิสมบูรณ์ประการใด อีกประการหนึ่งเมื่อใดถอนทรัพย์สินรายนั้นจากการขายทอดตลาด ผู้สู้ราคาก็

                                           
41 ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร

ขายในการขายทอดตลาด เรื่อง หลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขายในการขาย
ทอดตลาด ข้อ 8. 

42 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 14. 
43 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 

15. 
44 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 

17. 
45 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 

18. 
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พ้นความผูกพันแต่ขณะที่ถอนนั้นดุจกัน” ดังนั้น เมื่อมีผู้เสนอราคาสูงขึ้นไป ผู้เสนอราคาที่ต่ ากว่าย่อมสิ้น
ความผูกพันในราคาที่ตนเสนอ นอกจากนี้ การขายทอดตลาดนั้นจะบริบูรณ์ เมื่อผู้ทอดตลาดแสดงความ
ตกลงด้วยการเคาะไม้ หรือด้วยกิริยาอื่นอย่างใดอย่างหนึ่งตามจารีตประเพณีในการขายทอดตลาด ถ้ายัง
มิได้แสดงเช่นนั้นอยู่ตราบใด ท่านว่าผู้สู้ราคาจะถอนค าสู้ราคาของตนเสียก็ยังถอนได้46 ในการนี้ เมื่อเจ้า 
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์เคาะไม้ขายให้แก่ผู้เสนอราคาสูงสุดแล้ว ย่อมถือว่าการขายทอดตลาดนั้นบริบูรณ์
ตามกฎหมาย ทั้งนี้ ในกรณีที่ทรัพย์ซึ่งขายทอดตลาดนั้นเป็นสังหาริมทรัพย์ เมื่อผู้ เสนอราคาสูงสุดช าระ
ราคาแล้ว ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ส่งมอบทรัพย์นั ้นให้แก่ผู ้เสนอราคาสูงสุด 47 แต่ส าหรับ กรณี
อสังหาริมทรัพย์ สังหาริมทรัพย์ เช่น หุ้น หรือสิทธิการเช่า ให้ผู้ซื้อท าสัญญาซื้อขายตามแบบพิมพ์ของกรม
บังคับคดี และเมื่อช าระราคาครบถ้วนแล้ว ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีแจ้งเป็นหนังสือให้นายทะเบียนโอน
ทรัพย์นั้นให้แก่ผู้เสนอราคาสูงสุด48 และหากเมื่อเสร็จสิ้นการขายทอดตลาดแล้ว ผู้เสนอราคาสูงสุดไม่ช าระ
ราคาส่วนที่เหลือ ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีค าสั่งให้ริบมัดจ าและให้น าทรัพย์นั้นออกขายทอดตลาดใหม่49 

นอกจากนี้ การขายทอดตลาดนั้นอาจด าเนินการโดยวิธีทางอิเล็กทรอนิกส์ได้50 
ซึ่งในปัจจุบันนี้ กรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรมได้มีการขายทอดตลาดด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ผ่าน
เว็บไซต์ของกรมบังคับคดีแล้ว ซึ่งสามารถเสนอราคาผ่านทางอิเล็กทรอนิกส์ได้ด้วยวิธีการ ดังนี้ 

1. ติดต่อจองเครื่องอุปกรณ์ ซึ่งตั้งอยู่ที่ส านักงานบังคับคดีใกล้เขตพื้นที่ 
ของผู้ที่จะเสนอราคา (ส านักงานเครือข่าย) ก่อนวันขายทอดตลาดในแต่ละนัด 

2. ท าสัญญารับทราบเงื่ อนไข ในการ เสนอราคาโดยผ่ านระบบ
อิเล็กทรอนิกส์กับเจ้าพนักงานบังคับคดี ณ ส านักงานเครือข่าย  

3. ไปแสดงตัวต่อเจ้าพนักงานบังคับคดี ณ ส านักงานเครือข่าย ในวันเวลา 
ที่ก าหนดไว้ 

                                           
46 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 509. 
47 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 20 (1). 
48 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 20 (2). 
49 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 21. 
50 กฎกระทรวงก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขในการขายทอดตลาด พ.ศ. 2559 ข้อ 22 
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4. วางหลักประกันเป็นเงินสดหรือแคชเชียร์เช็ค สั่งจ่ายส านักงานบังคับคดี
ที่ตนเข้าเสนอราคาเป็นผู้รับเงิน หรือใช้วิธีท ารายการผ่านระบบ EDC (Electronic Data Capture)  
ก่อนเข้าเสนอราคาเพื่อรับรหัสเข้าใช้เครื่องอุปกรณ์ โดยเจาะจงว่าจะเสนอราคาทรัพย์รายการใด51 

4.1.3.5 การแบ่งทรัพย์สิน 
หลังจากที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ด าเนินการขายทรัพย์สินตามมาตรา 19 แล้ว 

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องน าเงินมาแบ่งช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ โดยการแบ่งทรัพย์สินจะต้อง
กระท าทุกระยะเวลาไม่เกิน 6 เดือน นับแต่วันที่ศาลพิพากษาให้ลูกหนี้ล้มละลาย เว้นแต่ว่าจะมีเหตุอัน
สมควรที่ศาลจะขยายระยะเวลาดังกล่าวออกไปได5้2  

ก่อนการแบ่งทรัพย์สินนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องโฆษณาใน
หนังสือพิมพ์รายวันอย่างน้อย 1 ฉบับ และแจ้งไปยังเจ้าหนี้และบุคคลล้มละลายล่วงหน้าไม่น้อยกว่า 7 วัน 
ก าหนดเวลาให้มาตรวจบัญชีส่วนแบ่ง ถ้าไม่มีผู้คัดค้านให้ถือว่าบัญชีนั้นถูกต้องและเป็นที่สุดแล้วให้  
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์โฆษณาการแบ่งไว้ ณ ส านักงานและแจ้งส านวนส่วนแบ่งที่จะจ่ายไปยังเจ้าหนี้53 
หากมีผู้มีส่วนได้เสียคัดค้านบัญชีส่วนแบ่ง ก็ให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์พิจารณาค าคัดค้านและค าชี้แจง
ของเจ้าหนี้และบุคคลล้มละลายแล้วมีค าสั่งตามที่เห็นสมควร54 

ล าดับการแบ่งทรัพย์สินให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ในคดีล้มละลาย55 
ก. เจ้าหนี้มีประกัน 
ข. เจ้าหนี้ตามมาตรา 130 
ค. เจ้าหนี้ตามมาตรา 130 ทว ิ
ง. เจ้าหนี้ซึ่งเป็นสามีหรือภรรยาของลูกหนี้ตามมาตรา 129 
จ. ลูกหนี้ 

 

                                           
51 กรมบังคับคดี กระทรวงยุติธรรม , คู่มือผู้ซื้อทรัพย์ขายทอดตลาด, พิมพ์ครั้งที่  1 

(กรุงเทพมหานคร, 2560), น. 9. 
52 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 124.  
53 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 126. 
54 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 127 วรรคหนึ่ง. 
55 เอื้อน ขุนแก้ว, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 1, น. 317. 
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4.2 การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
 

4.2.1 คริปโทเคอร์เรนซีกับการเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
ปัจจุบันนี้ การซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี และการช าระหนี้ด้วยคริปโท 

เคอร์เรนซี เช่น บิทคอยน์ ได้รับความนิยมมากขึ้นในประเทศไทย ซึ่งก่อให้เกิดประเด็นปัญหาทางกฎหมาย
ในหลายบริบท เช่น ประเด็นปัญหากฎหมายภาษีธุรกรรมที่เกี่ยวข้องการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี  
และปัญหาสถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีเองว่า เป็น “เงินตรา” “ทรัพย”์ หรือ “ทรัพย์สิน”เป็นต้น 

4.2.1.1 คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายภาษี 
พระราชก าหนดแก้ไขเพิ่มเติมประมวลรัษฎากร (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2561  

ซึ่งก าหนดให้ เงินส่วนแบ่งของก าไร หรือผลประโยชน์อื่นใดในลักษณะเดียวกันที่ได้จากการถือครอบครอง
โท เคนดิ จิ ทั ล  หรื อผลประโยชน์ที่ ไ ด้ รั บจากการโอนคริป โท เคอร์ เ รนซีหรื อ โท เคนดิ จิทั ล  
เฉพาะซึ่งตีราคาเป็นเงินได้เกินกว่าที่ลงทุน เป็นเงินได้พึงประเมินประเภทหนึ่งในมาตรา 40 แห่งประมวล
รัษฎากร ซึ่งให้ค านวณหักอัตราภาษีในอัตราร้อยละ 15.0 ของเงินได้ดังกล่าว56 ซึ่งการออกกฎหมาย
ดังกล่าวอาจตีความได้ว่าคริปโทเคอร์เรนซีมีสถานะเป็นทรัพย์สินอย่างหนึ่งตามวัตถุประสงค์ของการ
จัดเก็บภาษี แต่อย่างไรก็ตามสถานะของคริปโทเคอร์เรนซีก็ยังมีความไม่ชัดเจนแต่อย่างใด 
  

                                           
56 พระราชก าหนดแก้ไขเพิ่มเติมประมวลรัษฎากร (ฉบับที่ 19) พ.ศ. 2561   

“มาตรา 3 ให้เพิ่มความต่อไปนี้เป็น (ช) และ (ฌ) ของ (4) ในมาตรา 40 แห่งประมวลรัษฎากร 
(ช) เงินส่วนแบ่งของก าไร หรือผลประโยชน์อื่นใดในลักษณะเดียวกันที่ได้จากการถือ

ครอบครองโทเคนดิจิทัล 
(ฌ) ผลประโยชน์ที่ได้รับจากการโอนคริปโทเคอร์เรนซีหรือโทเคนดิจิทัล ทั้งนี้ เฉพาะซึ่งตี

ราคาเป็นเงินได้เกินกว่าที่ลงทุน” 
“มาตรา 4 ให้เพิ่มความต่อไปน้ีเป็น (ฉ) ของ (2) ในมาตรา 50 แห่งประมวลรัษฎากร 
(ฉ) ในกรณีเงินได้พึงประเมินตามมาตรา 40 (4) (ช) และ (ฌ) ให้ค านวณหักในอัตรา

ร้อยละ 15.0 ของเงินได้”. 
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4.2.1.2 คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายการเงินและกฎหมายว่าด้วยการ
ประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล 
ธนาคารแห่งประเทศไทย ได้มีหนังสือ ธปท.ฝสห. (23) ว. 276/2561 โดยขอ

ความร่วมมือสถาบันการเงินต่าง ๆ เกี่ยวกับการไม่ให้ด าเนินธุรกรรมที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี 
หนังสือฉบับดังกล่าว ได้มีการกล่าวถึงสถานะของคริปโทเคอร์เรนซีว่าคริปโทเคอร์เรนซีไม่มีคุณสมบัติ
เ ป็ น งิ นที่ ช า ระหนี้ ไ ด้ ต ามกฎหมาย 57 ประกอบกับการพิ จ ารณาความหมายของ เ งิ นตรา 
ตามพระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 2501 แล้ว คริปโทเคอร์เรนซีก็ไม่เข้าลักษณะของความเป็นเงินตรา 
ตามกฎหมายดังกล่าว58 

อย่างไรก็ดี เมื่อประเทศไทยได้มีการประกาศใช้พระราชก าหนดการประกอบ
ธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 ซึ่งพระราชก าหนดดังกล่าวมีเจตนารมณ์เพื่อก ากับและควบคุม 
การประกอบธุรกิจและการด าเนินกิจกรรมเกี่ยวกับสินทรัพย์ดิจิทัล59 และได้ให้ค านิยามของคริปโทเคอร์

                                           
57 ประกาศธนาคารแห่งประเทศไทย ที่ ธปท.ฝสน. (23) ว. 276/2561 เรื่อง ขอความร่วมมือ

สถาบันการเงินไม่ให้ท าธุรกรรมที่ เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี ( Cryptocurrency) ลงวันที่  12 
กุมภาพันธ์ 2561. 

58 พระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 2501  
“มาตรา 6 เงินตรา ได้แก่เหรียญกษาปณ์และธนบัตร 
มาตรา 7 หน่วยของเงินตรา เรียกว่า บาท หนึ่งบาทแบ่งเป็นหนึ่งร้อยสตางค์ 
มาตรา 10 วรรคหนึ่ง ให้กระทรวงการคลังจัดท าและน าออกใช้ซึ่งเหรียญกษาปณ ์
มาตรา 11 เหรียญกษาปณ์เป็นเงินที่ช าระหนี้ได้ตามกฎหมายไม่เกินจ านวนที่ก าหนดโดย

กฎกระทรวง 
มาตรา 14 วรรคหนึ่ง ให้ธนาคารแห่งประเทศไทยมีอ านาจจัดท าจัดการ และน าออกใช้

ซึ่งธนบัตรของรัฐบาลตามกฎหมายว่าด้วยธนาคารแห่งประเทศไทยได้ต่อไป 
มาตรา 15 ธนบัตรเป็นเงินที่ช าระหนี้ได้ตามกฎหมายโดยไม่จ ากัดจ านวน 
มาตรา 26 เพื่อด ารงไว้ซึ่งเสถียรภาพของเงินตรา ให้ธนาคารแห่งประเทศไทยรักษาทุน

ส ารองเงินตราไว้กองหนึ่ง เรียกว่า “ทุนส ารองเงินตรา”. 
59 หมายเหตุท้ ายพระราชบัญญัติการประกอบธุ รกิจสินทรัพย์ดิจิทัล  พ .ศ . 2561  

“เหตุผลในการประกาศใช้พระราชก าหนดฉบับนี้ คือโดยที่ในปัจจุบันได้มีการน าคริปโทเคอร์เรนซี  
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เรนซีว่า “คริปโทเคอร์เรนซี หมายความว่าหน่วยข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งถูกสร้างขึ้นบนระบบหรือ 
เครือข่ายอิเล็กทรอนิกส์โดยมีความประสงค์ที่จะใช้เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนเพื่อให้ได้มาซึ่งสินค้า  
บริการ  หรือสิทธิอื่นใด  หรือแลกเปลี่ยนระหว่างสินทรัพย์ดิจิทัล  และให้หมายความรวมถึงหน่วยข้อมูล 
อิเล็กทรอนิกส์อื่นใดตามที่คณะกรรมการ  ก.ล.ต. ประกาศก าหนด” และก าหนดค านิยามของค าว่า 
“สินทรัพย์ดิจิทัล” หมายความว่า คริปโทเคอร์เรนซีและโทเคนดิจิทัล60 ดังนั้น เมื่อพิจารณาตามค านิยาม
ดังกล่าวแล้ว คริปโทเคอร์เรนซีจึงเป็นสินทรัพย์ดิจิทัลอย่างหนึ่ง ที่ การซื้อขายแลกเปลี่ยนจะต้องอยู่
ภายใต้กฎหมาย อย่างไรก็ดี แม้ว่า คริปโทเคอร์เรนซีจะถือว่าเป็นสินทรัพย์ดิจิทัล ตามพระราชก าหนด 
การประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 แล้วนั้น แต่ก็ยังคงมีความไม่ชัดเจนว่า คริปโทเคอร์เรนซี
เป็น “ทรัพย์” หรือ “ทรัพย์สิน”ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เนื่องจากว่า ค าว่า “สินทรัพย์” 
นันเป็นนั้นเป็นความหมายในทางบัญชี ซึ่งพระราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 
นั้น ไม่ได้มีการก าหนดค านิยามไว้ในกฎหมายแต่อย่างใด   

  

                                           
และโทเคนดิจิทัลมาใช้เป็นเครื่องมือในการระดมทุนผ่านการเสนอขายโทเคนดิจิทัลต่อประชาชน   
เป็นสื่อกลาง ในการแลกเปลี่ยน  รวมถึงน ามาซื้อขายหรือแลกเปลี่ยนในศูนย์ซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซีและ
โทเคนดิจิทัล แต่ยังไม่มีกฎหมายที่ก ากับหรือควบคุมการด าเนินการดังกล่าวในประเทศไทย  ซึ่งท าให้มีการ
ประกอบธุรกิจหรือ การด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจที่อาจส่งผลกระทบต่อเสถียรภาพทางการเงิน  ระบบ
เศรษฐกิจของประเทศ  และเกิดผลกระทบต่อประชาชนในวงกว้าง  ดังนั้น  เพื่อก าหนดให้มีการก ากับและ
ควบคุมการประกอบธุรกิจและ การด าเนินกิจกรรมเกี่ยวกับสินทรัพย์ดิจิทัล  และเพื่อรองรับการน า
เทคโนโลยีมาท าให้เกิดการพัฒนา ทางเศรษฐกิจและสังคมอย่างยั่งยืน  อันจะเป็นการสนับสนุนและ
อ านวยความสะดวกให้ผู้ประกอบธุรกิจ ที่มีศักยภาพมีเครื่องมือในการระดมทุนที่ หลากหลาย  รวมทั้ง
ประชาชนและผู้ที่เกี่ยวข้องมีข้อมูลที่ชัดเจน เพียงพอเพื่อใช้ในการตัดสินใจ  เกิดความโปร่งใสในการ
ด าเนินการ  และป้องกันมิให้มีการน าสินทรัพย์ดิจิทัล ที่ไม่มีแหล่งที่มาที่ชัดเจนไปใช้ประโยชน์หรือกระท า
การใดในลักษณะที่เป็นการหลอกลวงประชาชนหรือ ที่เกี่ยวข้องกับการประกอบอาชญากรรม  และโดยที่
เป็นกรณีฉุกเฉินที่มีความจ าเป็นรีบด่วนอันมิอาจจะหลีกเลี่ยงได้  เพื่อประโยชน์ในอันที่จะรักษา 
ความมั่นคงในทางเศรษฐกิจของประเทศ  จึงจ าเป็นต้องตราพระราชก าหนดนี้” 

60 พระราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 มาตรา 3. 
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4.2.1.3 คริปโทเคอร์เรนซีในบริบทของกฎหมายล้มละลาย  
พระราชบัญญัติล้มละลายนั้นไม่ได้ให้ค านิยามของ คริปโทเคอร์เรนซีไว้เป็น

การเฉพาะ แต่อย่างไรก็ดี ในการตีความว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลายหรือไม่นั้น จะต้องพิจารณาความเป็นทรัพย์สิน ซึ่งต้องน าค านิยามของค าว่า “ทรัพย์สิน” ตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาใช้โดยอนุโลมตามหลักนิติวิธ ี

ทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หมายความรวมถึง ทรัพย์ 
ซึ่งเป็นวัตถุมีรูปร่าง และหมายความถึงวัตถุไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคาและถือเอาได้ด้วย เช่น สิทธิการเช่า 
ทรัพย์สินทางปัญญา เป็นต้น ซึ่งคริปโทเคอร์เรนซีซึ่งอยู่ในรูปข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ก็อาจถือว่าเป็นวัตถุไม่มี
รูปร่างได้เช่นเดียวกัน นอกจากนี้ มูลค่าของคริปโทเคอร์เรนซีถูกก าหนดโดยอุปสงค์และอุปทานของตลาด
เช่นเดียวกับสินค้า อีกทั้งยังสามารถยึดหรือหวงกันเอาได้จากการเป็นเจ้าของหรือผู้ทรงสิทธิในกระเป๋าเงิน
อิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งใช้เทคโนโลยีการเข้ารหัส ดังนั้น สิทธิในคริปโทเคอร์เรนซีของผู้ทรงสิทธิที่ถือครองบัญชี
และกุญแจส่วนตัว จึงมีสถานะเป็นทรัพย์สินประเภทสังหาริมทรัพย์ที่จับต้องไม่ได้ (Intangible Property) 
ซึ่งผู้ทรงสิทธิสามารถใช้หรือแสดงออกถึงสิทธิทางหนี้ได้61 ดังนั้น จึงถือว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สิน
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์และถือว่าเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย
ตามมาตรา 109 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ด้วย 

4.2.2 กระบวนการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซ ี
4.2.2.1 บุคคลที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี 

บุคคลที่เกี่ยวข้องโดยตรงกับการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดี
ล้มละลายได้แก่ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ลูกหนี้ และอาจรวมไปถึงบุคคลภายนอก โดยเจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์มีอาจมีอ านาจในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ นอกจากนี้ ลูกหนี้ ก็มีหน้าที่จะต้อง
เปิดเผยความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซีและส่งมอบพยานหลักฐานที่เกี่ยวข้องให้แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ ส่วนบุคคลภายนอก ซึ่งรู้ข้อมูลเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้และครอบครองคริปโท 
เคอร์เรนซีของลูกหนี้อาจมีหน้าที่ในการแจ้งข้อมูลดังกล่าวให้กับเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ตามกฎหมาย
ล้มละลายได ้
  

                                           
61 พงศ์บวร ควชาติ, “สกุลเงินเสมือนจริงปลอดการควบคุมบนเครือข่ายอินเทอร์เน็ต ,”

(วิทยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2557), น. 161. 
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4.2.2.2 หน้าที่ของบุคคลล้มละลายในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี 
เมื่อศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดแล้วลูกหนี้จะต้องไปสาบานตัวต่อเจ้า

พนักงานพิทักษ์ทรัพย์พร้อมทั้งยื่นค าชี้แจงเกี่ยวกับกิจการและทรัพย์สินของลูกหนี้ ซึ่งหากพิจารณาว่า  
คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินแล้วลูกหนี้ก็มีหน้าที่ที่จะต้องเปิดเผยความเป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซีใน
ค าชี้แจงเกี่ยวกับกิจการและทรัพย์สินด้วย รวมทั้ง เมื่อลูกหนี้ไปประชุมเจ้าหนี้ หากเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ กรรมการเจ้าหนี้ หรือเจ้าหนี้คนใดคนหนึ่งถามค าถามลูกหนี้เกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซี ลูกหนี้ก็
จะต้องตอบค าถามดังกล่าวด้วย ทั้งยังมีหน้าที่ให้ความร่ วมมือกับเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการ
รวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ และมีหน้าที่ต้องส่งมอบทรัพย์สิน ดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารอัน
เกี่ยวกับทรัพย์สินและกิจการของตนซึ่งอยู่ในความครอบครองให้แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ซึ่งอาจ
หมายความรวมถึง พยานหลักฐานต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีด้วยเช่นกัน 

4.2.2.3 การสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี 
(1) การไต่สวนลูกหนี้โดยเปิดเผย 

กรณีที่สงสัยว่าลูกหนี้อาจมีคริปโทเคอร์เรนซีหรือท าธุรกรรมที่เกี่ยวข้อง
กับคริปโทเคอร์เรนซี บทบัญญัติในมาตรา 42 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ก็เปิดช่อง
ให้ศาลสามารถสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ได้โดยการไต่สวนลูกหนี้โดยเปิดเผยเพื่อให้ลูกหนี้
เปิดเผยช้อมูลเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีของตน หรือเปิดเผยข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับธุรกรรมที่เกี่ยวกับคริปโท
เคอร์เรนซีได้ ซึ่งบทบัญญัติในมาตราดังกล่าว ก็เป็นเครื่องมือที่จะท าให้การรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีได้
มากยิ่งขึ้น 

(2) การสอบสวนลูกหนี้และบุคคลทีเ่กี่ยวข้อง 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจด าเนินการสอบสวนลูกหนี้และบุคคลที่

เกี่ยวข้องตามมาตรา 117 แห่งแห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์อาจมีหมายเรียกลูกหนี้ คู่สมรของลูกหนี้ หรือบุคคลหนึ่งบุคคลใด ซึ่งได้ความหรือสงสัยว่า  
มีทรัพย์สินของลูกหนี้อยู่ในครอบครอง หรือเชื่อว่าเป็นหนี้ลูกหนี้ หรือเห็นว่าสามารถแจ้งข้อความเกี่ยวกับ
กิจการหรือทรัพย์สินของลูกหนี้มาไต่สวน และมีอ านาจสั่งให้บุคคลนั้นส่งเอกสารหรือวัตถุพยานซึ่งอยู่ใน
ความยึดถือหรืออ านาจของผู้นั้นอันเกี่ยวกับกิจการหรือทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ ซึ่งอ านาจตามมาตรา 117 น้ี
จะช่วยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ได้ โดยเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์ อาจสอบสวนลูกหนี้ว่ามีคริปโทเคอร์เรนซีไว้ในครอบครองหรือไม่ แต่อย่างไรก็ตาม เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์จะสั่งให้ลูกหนี้ส่งมอบกุญแจส่วนตัวหรือรหัสผ่าน (Passwords) ในการเข้าสู่วอลเลทคริปโท
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เคอร์เรนซี หรือ พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์อื่นใด โดยอาศัยอ านาจตามมาตรา 117 นี้ได้หรือไม่นั้น 
จะต้องมีความค าว่า “เอกสาร” หรือ “วัตถุพยาน” ว่าหมายความรวมไปถึงพยานหลักฐาน หรือ ข้อมูล
อิเล็กทรอนิกส์ด้วยหรือไม่ ซึ่งพระราชบัญญัติล้มละลายพุทธศักราช 2483 ไม่ได้ก าหนดค านิยามของค าว่า 
“เอกสาร” หรือ “วัตถุพยาน” ไว้แต่อย่างใด โดยในประเด็นน้ี ผู้เขียนจะได้กล่าวต่อไปในบทวิเคราะห ์

 (3) การแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหนี้ หรือทรัพย์สินของลูกหนี้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจใช้อ านาจตามมาตรา 24/1  

แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ซึ่งบัญญัติว่า “บุคคลผู้เป็นหนี้ลูกหนี้หรือมีทรัพย์สินของ
ลูกหนี้อยู่ในครอบครองซึ่งได้รับค าสั่งจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ให้ต้องแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหนี้หรือ
ทรัพย์สินของลูกหนี้ มีหน้าที่ต้องแจ้งข้อมูลดังกล่าวให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ทราบภายในหนึ่งเดือนนับ
แต่วันได้ทราบค าสั่งของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์” และมาตรา 173/1 บัญญัติว่า “ผู้ใดมีหน้าที่ตาม
มาตรา 24/1 แล้วไม่ปฏิบัติตามมาตราดังกล่าว มีความผิดต้องระวางโทษปรับไม่เกินสองแสนบาท…” และ
วรรคสาม บัญญัติว่า “ในกรณีที่บุคคลตามวรรคหนึ่ง หรือวรรคสองได้ยื่นค าขอต่อศาลแสดงถึงเหตุที่ตนไม่
อาจแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับหนี้สินหรือทรัพย์สินได้ภายในก าหนดเวลาตามมาตรา 24/1 เมื่อศาลเห็นว่ามีเหตุ
อันสมควรจะให้บุคคลนั้นแจ้งข้อมูลดังกล่าวแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ภายในเวลาที่ศาลก าหนด 
ก็ได.้..”62  

ส าหรับการสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีโดยอาศัยอ านาจตาม
มาตรา 24/1 นั้น อาจมีได้ในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีอยู่กับผู้ให้บริการวอลเลทหรือกระเป๋าเงินคริปโท
เคอร์เรนซี หรือตัวกลางซึ่งมีข้อมูลในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ที่ได้เข้าไปใช้
บริการ ซึ่งปัจจุบันตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีอยู่ภายใต้การก ากับดูแลของ
คณะกรรมการก ากับหลักทรัพย์และตลาดหลักทรัพย์ ภายใต้พระราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์
ดิจิทัล พ.ศ. 2561 บุคคลดังกล่าวอาจมีหน้าที่ต้องแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้  
ต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในกรณีที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีค าสั่งให้แจ้งข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สิน  
แต่กรณีนี้ก็จะเกิดปัญหาในทางปฏิบัติอีกว่า เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะสืบทราบได้อย่างไรว่า คริปโท
เคอร์เรนซีของลูกหนี้อยู่กับผู้ใดบ้าง เนื่องจากคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวไม่เหมือนหุ้น หรือทรัพย์สินชนิด
อื่นที่มีระบบทะเบียนซึ่งจะสามารถสืบค้นได้ง่ายกว่า 

                                           
62 พาทิศ  ประสิทธิแสง, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 23, น. 5.  
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 (4) อ านาจค้นของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
เจ้ าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจใช้อ านาจตามมาตรา 19  

แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ในการเข้ายึดดวงตรา สมุดบัญชี เอกสารของลูกหนี้ 
และบรรดาทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครองของลูกหนี้ หรือของผู้อื่นอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย  
โดยในการยึดทรัพย์ดังกล่าวนั้น กฎหมายให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการเข้าไปในสถานที่ใด ๆ  
อันเป็นของลูกหนี้หรือที่ลูกหนี้ครอบครองอยู่ อันเป็นอ านาจค้น ซึ่งในกรณีนี้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มี
อ านาจเข้าไปค้นเพ่ือรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีหรือพยานหลักฐานต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องได ้ 

4.2.2.4 การยึดคริปโทเคอร์เรนซี 
โดยหลักแล้วในคดีล้มละลายเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจในการ

รวบรวมทรัพย์สินเพื่อช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ ซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจใช้อ านาจตามกฎหมาย
ที่มีอยู่ในการสืบค้นหาทรัพย์สินของลูกหนี้ รวมทั้ง ยึดทรัพย์สินของลูกหนี้ด้วยเช่นกัน ซึ่งบทบัญญัติที่ ให้
อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการยึดทรัพย์สินของลูกหนี้นั้นได้แก่ มาตรา 19 วรรคหนึ่ง แห่ง
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 กล่าวคือ กฎหมายให้ถือเสมือนว่าค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์นั้นเป็น
หมายศาลให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการเข้ายึดดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารของลูกหนี้ 
และทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครองของลูกหนี้หรือของผู้อื่นอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย ซึ่งเมื่อ
พิจารณาบทบัญญัติในมาตราดังกล่าวแล้ว หากถือว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินอันอาจแบ่งได้ในคดี
ล้มละลายแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก็มีอ านาจในการยึดคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ได้  

อย่างไรก็ดี มาตรา 19 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ก็มี
ประเด็นที่น่าพิจารณาอีกว่า หากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะเข้าไปยึดพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ เช่น 
รหัสผ่าน กุญแจส่วนตัว ประวัติการเรียกเข้าระบบอินเทอร์ เน็ต บทบัญญัติของกฎหมายครอบคลุม
เพียงพอและให้อ านาจในการที่จะกระท าได้หรือไม่ เพราะเมื่อพิจารณามาตรา 19 แล้ว กฎหมายให้อ านาจ
แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการเข้าไปยึดเอกสาร ซึ่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 
ไม่ได้ก าหนดนิยามของค าว่า “เอกสาร” เอาไว้ ดังนั้น จึงมีปัญหาว่า เอกสารดังกล่าวตามมาตรา 19 จะ
หมายความรวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วยหรือไม่ ซึ่งในประเด็นนี้ ผู้เขียนจะได้วิเคราะห์ต่อไปใน
บทที่ 5  

4.2.3 กระบวนการขายคริปโทเคอร์เรนซี  
ในการขายทรัพย์ของลูกหนี้ในคดีล้มละลายนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขาย 

โดยวิธีการขายทอดตลาดหรือวิธีการอื่นโดยได้รับความเห็นชอบจากกรรมการเจ้าหนี้ตามมาตรา 123  
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แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ทั้งนี้ ในกรณีของการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซี 
ในคดีล้มละลายตามกฎหมายไทยนั้น ในปัจจุบันยังไม่มีแนวปฏิบัติส าหรับกรณีดังกล่าวแต่อย่างใด ซึ่งก็มี
ข้อพิจารณาอยู่ว่า กระบวนการขายทอดตลาดทรัพย์สินในปัจจุบันสามารถน ามาใช้บังคับกับการขาย
ทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีได้หรือไม่ อีกทั้ง คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่มีราคาผันผวนสูง  
การก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดจึงเป็นเรื่องที่ยาก ซึ่งในประเด็นดังกล่าวนี้ ผู้เขียนจะได้
วิเคราะห์ต่อไปในบทที่ 5  

อย่างไรก็ดี ในการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีนั้น ผู้ศึกษาอาจศึกษาเปรียบเทียบ
ได้จากการขายทอดตลาดหุ้น ดังนี้  

4.2.3.1 การขายทอดตลาดหุ้น  
หุ้น คือเงินทุนที่ผู้ถือหุ้นเอามาลงให้บริษัทใช้ในการด าเนินกิจการของบริษัท 

ซึ่งหุ้นถือ เป็นหลักประกันในการช าระหนี้ของบริษัท และสิทธิต่าง ๆ ตามกฎหมายที่ผู้ถือหุ้นมีต่อบริษัท63 
หุ้นเป็นสังหาริมทรัพย์ประเภททรัพย์สินที่เคลื่อนที่ได้ และอยู่ในความรับผิดแห่งการบังคับคดีตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งหรือกฎหมายอื่นด้วย64 

(1) การยึดหุ้น65 
ในการยึดหุ้น เจ้าหนี้ตามค าพิพากษา (หรือตัวแทนของเจ้าหนี้ตาม

ค าพิพากษา) จะต้องจ่ายเงินทดรองจ่ายไปก่อนเพื่อส าหรับไว้ส ารองเป็นค่าใช้จ่ายต่าง ๆ ในชั้นบังคับคดี
ให้แก่เจ้าพนักงานบังคับคดี เพื่อความสะดวกในการด าเนินการของเจ้าพนักงานบังคับคดี และด าเนินการ 
ดังนี้ 

1. ส่งหนังสือส าคัญการจดทะเบียนพร้อมทั้งใบหุ้น โดยในการตั้ง
เรื่องเพื่อขอยึดดังกล่าวนั้นเป็นหน้าที่ของโจทก์ที่มาท าการตั้งเรื่องต้องเตรียมเอกสารหลักฐานดังกล่าว
ข้างต้น โดยต้องเป็นไปด้วยความละเอียดรอบคอบ กล่าวคือ ต้องเตรียมใบหลักทรัพย์หรือใบหุ้นสามัญ 
พร้อมด้วยหนังสือรับรองนิติบุคคลจากกระทรวงพาณิชย์ของบริษัทผู้ที่ออกหุ้นสามัญที่ต้องการยึดฉบับ

                                           
63  โชติ จ้ายหนองบัว, “กระบวนการบังคับคดีหุ้นที่ยึดโดยเจ้าพนักงานบังคับคดี, ” สืบค้น

เมื่อวันที่ 26 พฤษภาคม 2561, จาก http://www.dpu.ac.th/graduate/journal4-2-58.html. 
64 สุรศักดิ์   เหลืองอร่ามกุล , “การบังคับคดีหุ้นสามัญ” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต ,  

คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2552) น. 45-47. 
65 เพิ่งอ้าง, น. 45-47. 
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ดังกล่าว โดยต้องมีระยะเวลาไม่เกิน 1 เดือน นับจากวันที่ออกหนังสือรับรองดังกล่าว ถึงวันที่ด าเนินการ
ตั้งเรื่องยึดหุ้นสามัญ 

2. หากเป็นหุ้นที่ท าการซื้อขายกันในตลาดหลักทรัพย์ต้องมีเอกสาร
หลักฐานในเรื่องราคาปิดของหุ้นดังกล่าวก่อนที่จะมาตั้งเรื่องยึด พร้อมทั้งแถลงราคาเพื่อให้เจ้าพนักงาน
บังคับคดีสามารถประเมินราคาหุ้นดังกล่าวได้ด้วย 

3. เมื่อท าการตั้งเรื่องตามขั้นตอนดังกล่าวแล้ว เจ้าพนักงานบังคับ
คดีจะท าการตรวจสอบความถูกต้องของใบหุ้นและหนังสือรับรอง พร้อมทั้งตรวจสอบ/ค านวณยอดหนี้
โดยประมาณตามหมายบังคับคดีโดยต้องไม่เกินจ านวนหนี้ที่เป็นอยู่โดยคิดค านวณจากหมายบังคับคดีที่
ผู้น ายึดน าส่งนั่นเอง ภายหลังจากที่เจ้าพนักงานบังคับคดีตรวจสอบบรรดาเอกสารต่าง ๆ ครบถ้วนแล้ว  
ยังไม่ถือว่ากระบวนการยึดหุ้นเสร็จสมบูรณ์โดยผลของกฎหมายแล้วยังไม่จบกระบวนการ แต่จะต้องมีการ
ส่งหมายแจ้งการยึดไปยังบุคคลที่เกี่ยวข้องให้ได้รับทราบถึงการยึดโดยเจ้าพนักงานบังคับดีเท่านั้น แต่ยัง  
ไม่สมบูรณ์ในแง่ของกฎหมาย 

(2) การประเมินราคาหุ้นในการขายทอดตลาด 
ในการประเมินมูลค่าหุ้นเพื่อหามูลค่าที่แท้จริงของหุ้นนั้น มี 2 วิธี ได้แก่ 

วิธีคิดลดเงินปันผล (Dividend Discount Model :DMM) และวิธีสัมพัทธ์ (Relative Method) โดยวิธีคิด
ลดเงินปันผล เป็นการหามูลค่าที่แท้จริงซึ่งมาจากความเชื่อที่ว่า ผู้ลงทุนในหุ้นวันนี้ ย่อมคาดหวัง
ผลประโยชน์หรือผลตอบแทนที่คาดว่าจะได้เกิดขึ้นในอนาคตจากการลงทุนหุ้นนั้น ซึ่งผลตอบแทนภายใต้
แนวคิดนี้ที่ผู้ลงทุนคาดว่าจะได้รับก็คือเงินปันผล แต่กระแสเงินสดดังกล่าวเป็นกระแสเงินสดที่คาดว่าจะ
เกิดขึ้นในอนาคต ซึ่งมูลค่าของเงินในอนาคตย่อมไม่เท่ากับมูลค่าของเงินในปัจจุบัน ผู้ลงทุนจึงต้องเที ยบ
มูลค่าจองเงินดังกล่าวให้กลับมาเป็นปัจจุบัน โดยใช้แนวคิด “อัตราคิดลด” ส่วน วิธีที่สอง คือ วิธีสัมพัทธ์ 
(Relative Method) ซึ่งเป็นวิธีที่เกิดจากความเชื่อที่ว่าผู้ลงทุนควรจ่ายเงินเพื่อซื้อหุ้นเป็นกี่เท่าของตัวแปร
ทางบัญชีต่าง ๆ เช่น ก าไรต่อหุ้น มูลค่าทางบัญชีต่อหุ้น ยอดขายต่อหุ้น หรือกระแสเงินสดต่อหุ้น เป็นต้น 
ดังนั้น “การประเมินมูลค่าหุ้น” จึงเป็นเครื่องมือที่มีความส าคัญในการหามูลค่าที่แท้จริงหรือมูลค่าของหุ้น
ที่ควรจะเป็น ซึ่งจะน ามาเปรียบเทียบกับราคาตลาดของหุ้น (Market Price) เพื่อพิจารณาว่าหุ้นนั้นสูงกว่า
ราคาตลาดหรือต่ ากว่าราคาตลาด66  

                                           
66 ตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย , สืบค้นเมื่ อวันที่  14 กันยายน 2562 , จาก 

https://www.set.or.th/. 
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อย่างไรก็ตาม การประเมินมูลค่าหุ้นเพื่อก าหนดเป็นราคาเริ่มต้นใน
การขายทอดตลาด หากพิจารณาตามระเบียบกระทรวงยุติธรรมว่าด้วยการประเมินราคาทรัพย์  
พ.ศ. 2557 ซึ่งก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ ในการประเมินราคาไว้ 4 วิธี ได้แก่ วิธีเปรียบเทียบราคาตลาด 
วิธีรายได้ วิธีต้นทุน และวิธีค านวณมูลค่าคงเหลือ ซึ่งวิธีการประเมินราคาดังกล่าวไม่อาจน ามาใช้ในการ
ประเมินราคาหุ้นเพื่อก าหนดเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดได้ อย่างไรก็ดี ประกาศคณะกรรมการ
ก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขายในการขายทอดตลาด ก าหนดให้ใน
กรณีที่ไม่มีราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ และไม่มีราคาประเมินของเจ้าพนักงาน
ประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี ให้พิจารณาจากราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดีเป็นราคา
เริ่มต้นและราคาที่สมควรในการขายทอดตลาด67 ซึ่งในกรณีหุ้นนั้น เป็นกรณีที่ไม่มีราคาประเมินของ
คณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ และไม่มีราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ จึงต้องใช้
ราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดี ซึ่งเป็นราคาหุ้นขณะที่น ายึด ซึ่งในทางปฏิบัติเจ้าพนักงานบังคับ
คดีจะใช้ราคาปิดของหุ้นซึ่งเจ้าหนี้ไดแ้ถลงราคาต่อเจ้าพนักงานบังคับคดีเป็นราคาหุ้นขณะที่น ายึด 

ทั้งนี้ ก็มีข้อพิจารณาอีกว่า ราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดี
เป็นราคาประเมินของหุ้นในขณะที่น ายึด ซึ่งระหว่างเวลาที่น ายึดกับเวลาที่ขายทอดตลาดนั้นอาจทิ้งช่วง
เป็นระยะเวลานาน ราคาหุ้นอาจผันแปรไปตามสภาพเศรษฐกิจหรือผลการประกอบกิจการ ซึ่งในกรณีนี้
หากใช้ราคาขณะที่น ายึดเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดแล้วย่อมไม่สะท้อนมูลค่าที่แท้จริงของหุ้น  

                                           
67 ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร

ขายในการขายทอดตลาด ข้อ 3  
“ข้อ 3 ในการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด 

ในกรณีที่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ ให้เจ้าพนักงานบังคับคดี
พิจารณาจากราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ 

ในกรณีที่ไม่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ แต่มีราคาประเมินของเจ้า
พนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี และราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดี ให้เจ้าพนักงาน
บังคับคดีพิจารณาจากราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี 

ในกรณีที่ไม่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์และราคาประเมินของเจ้า
พนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีพิจารณาจากราคาประเมินของเจ้า
พนักงานบังคับคด”ี 
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แต่อย่างไรก็ตาม การขายทอดตลาดหุ้น เป็นการขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์อย่างหนึ่ง ในการก าหนด
ราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด กฎหมายก าหนดให้เจ้าพนักงานบังคับคดีมีดุลพินิจในการก าหนดราคา
เริ่มต้นส าหรับการขายทอดตลาดแต่ละครั้งตามที่เห็นสมควร โดยค านึงถึงสภาพของทรัพย์ในปัจจุบัน 
ราคาซื้อขายในท้องตลาด รวมถึง ความเหมาะสมประการอื่น ๆ ประกอบด้วย68 ดังนั้น เจ้าพนักงานบังคับ
คดีจึงมีดุลพินิจในการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดหุ้นได้ ซึ่งในทางปฏิบัติ กรณีหุ้นที่จด
ทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ เจ้าพนักงานบังคับคดีจะใช้ราคาที่ปิดตลาดหนึ่งวันก่อนการขายทอดตลาด
เป็นราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขาย ซึ่งเป็นราคาที่ใกล้เคียงกับมูลค่าที่แท้จริงของหุ้นมากที่สุด แต่กรณี
หุ้นที่ไม่ได้จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ เจ้าพนักงานบังคับคดีจะใช้ราคาขณะน ายึดของเจ้าพนักงาน
บังคับคดีเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด69 

(3) การด าเนินการขาย  
 หุ้นเป็นสังหาริมทรัพย์ชนิดหนึ่ง ดังนั้นการด าเนินการขายทอดตลาด

หุ้นจึงต้องเป็นไปตามหลักเกณฑ์ และวิธีการในการขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์ ส าหรับกรณีหุ้นที่ไม่ได้
จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์เมื่อท าการขายทอดตลาดแล้วก็จะปรับลดจากร้อยละ 100 ร้อยละ 90 ร้อย
ละ 80 และร้อยละ 70 ตามล าดับ และจะยังยืนที่ราคาร้อยละ 70 ต่อไป รวมทั้งหมด 6 นัด และเมื่อขาย 
ทอดตลาดได้แล้ว ผู้ซื้อทรัพย์ต้องเข้าท าสัญญากับเจ้าพนักงานบังคับคดีและต้องช าระเงินจากการซื้อ หุ้น
จากการขายทอดตลาดครบถ้วนในวันที่เจ้าพนักงานบังคับคดีได้เคาะไม้ขายให้แก่ผู้ซื้อทรัพย7์0 

ส่วนกรณีหุ้นที่จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์แห่งประเทศไทย  
เจ้าพนักงานบังคับคดีจะก าหนดราคา เริ่มต้นในการขายทอดตลาดหุ้นโดยใช้ราคาที่ปิดตลาดในวันที่ท า

                                           
68 ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร

ขายในการขายทอดตลาด ข้อ 7. 
“ข้อ 7 การขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์ ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีก าหนดราคาเริ่มต้น

ส าหรับการขายทอดตลาดแต่ละครั้งตามที่เห็นสมควร ทั้งนี้ ให้ค านึงถึงสภาพของทรัพย์ในปัจจุบัน ราคา
ซื้อขายในท้องตลาด รวมถึงความเหมาะสมประการอื่น ๆ ประกอบด้วย ในกรณีที่สังหาริมทรัพย์นั้นมีราคา
ประเมินในข้อ 3 ตั้งแต่ห้าสนบาทขึ้นไป ให้ผู้อ านวยการกอง หรือผู้อ านวยการส านักงานพิจารณาเห็นชอบ
ก่อนท าการขายทอดตลาดแต่ละครั้ง”. 

69 โชติ จ้ายหนองบัว, อ้างแล้ว เชิงอรรถที่ 64.. 
70 เพิ่งอ้าง. 
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การซื้อขายหุ้นในตลาดหลักทรัพย์ ก่อนการขายทอดตลาดหนึ่งวันเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด 
และจะก าหนดราคาเริ่มต้นแบบเดียวกันนี้รวมทั้งหมด 6 นัด โดยไม่มีการปรับลดราคาเหมือนกับการขาย
ทอดตลาดหุ้นที่ไม่จดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ และภายหลังจากการขายทอดตลาดหุ้นที่ยึด 
โดยเจ้าพนักงานบังคับคดีแล้วผู้ซื้อทรัพย์ต้องเข้าท า สัญญากับเจ้าพนักงานบังคับคดีและต้องช าระเงิน 
จากการซื้อหุ้นจากการขายทอดตลาดครบถ้วนใน วันที่เจ้าพนักงานบังคับคดีได้เคาะไม้ขายให้แก่ผู้ซื้อ
ทรัพย์ โดยเจ้าพนักงานบังคับคดีถือว่าหุ้นเป็น สังหาริมทรัพย์ประเภทหนึ่งไม่มีการขยายระยะเวลา 
การวางเงินออกไปให้กับผู้ซื้อทรัพย์เหมือนกับการซื้ออสังหาริมทรัพย์ 71  

4.2.3.2 การขายทอดตลาดหุ้นเปรียบเทียบกับคริปโทเคอร์เรนซี 
เมื่อพิจารณาว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี

แล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติในพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 
2483 ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ และอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติในมาตรา 123  
แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว72 น าคริปโทเคอร์เรนซีออกขายทอดตลาดได้ อย่างไรก็ดี แม้ว่าบทบัญญัติ 
ของกฎหมายล้มละลายจะเปิดช่องให้สามารถบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีได้ก็ตาม แต่ในทางปฏิบัตินั้น
ยังไม่มีหลักเกณฑ์ วิธีการในการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีทั้งในคดีแพ่งหรือในคดีล้มละลาย 
แต่อย่างใด เนื่องจากคริปโทเคอร์เรนซีมีลักษณะที่เป็นวัตถุไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได้ โดย
ราคาดังกล่าวเป็นไปตามความอุปสงค์และอุปทานในตลาด ซึ่งมีลักษณะคล้ายคลึงกับหุ้น ผู้เขียน 
จึงเห็นว่าอาจเทียบเคียงน าเอาวิธีการขายทอดตลาดหุ้นมาใช้กับการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีได้ 

                                           
71 เพิ่งอ้าง. 
72 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 , มาตรา 123  

 “มาตรา 123 ทรัพย์สินซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รวบรวมได้มาเมื่อลูกหนี้ล้มละลาย
แล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจขายตามวิธีที่สะดวกและเป็นผลดีที่สุด 

การขายโดยวิธีอื่นนอกจากการขายทอดตลาดนั้น ต้องได้รับความเห็นชอบของกรรมการ
เจ้าหนี้ เว้นแต่ ทรัพย์สินที่เป็นของเสียง่ายหรือถ้าหน่วงช้าไว้จะเสียหาย หรือค่าใช้จ่ายจะเกินส่วนกับค่า
ของทรัพย์สินนั้น 

ผู้ได้รับโอนทรัพย์สินจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการขายหรือการแบ่ง ไม่ต้องรับผิด 
ในค่าภาษีอากรหรือจังกอบส าหรับปีก่อนที่ได้รับโอน” 
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แต่ทั้งนี้ ก็มีข้อพิจารณาด้วยว่า หุ้นกับคริปโทเคอร์เรนซีแม้จะมีความคล้ายคลึงกันในแง่ของความ 
เป็นทรัพย์สินที่ไม่มีรูปร่าง อันอาจมีราคาและอาจถือเอาได้ แต่ก็ยังมีความแตกต่างกัน ดังน้ี    

1. หุ้น คือเงินทุนที่ผู้ถือหุ้นเอามาลงให้บริษัทใช้ในการด าเนินกิจการ 
ของบริษัท ถือเป็นหลักประกันในการช าระหนี้ของบริษัท และสิทธิต่างๆตามกฎหมายที่ผู้ถือหุ้นมีต่อบริษัท  
ซึ่งผู้ถือหุ้นนั้นมีส่วนในความเป็นเจ้าของกิจการ แตกต่างกับคริปโทเคอร์เรนซีที่ไม่ก่อให้เกิดสิทธิใด ๆ  

2. การออกหุ้นมีการก าหนดมูลค่าขั้นต่ าไว้โดยกฎหมาย คริปโทเคอร์เรนซีไม่
มีมูลค่าขั้นต่ าที่ก าหนดไว้โดยกฎหมาย 

3. ราคาหุ้นผันแปรไปตามสภาพเศรษฐกิจและผลของการประกอบกิจการ 
แต่ราคาของคริปโทเคอร์เรนซีผันแปรไปตามอุปสงค์และอุปทานในตลาดซึ่งจะมีความผันผวนมากกว่าหุ้น 

ด้วยความแตกต่างระหว่างหุ้นกับคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าว ในการน า
กระบวนการขายทอดตลาดหุ้นมาใช้กับการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย เจ้าพนักงาน
พิทักษ์ทรัพย์จึงต้องใช้ความระมัดระวังอย่างยิ่ง โดยเฉพาะในประเด็นเรื่องการก าหนดราคาเริ่มต้นในการ
ขายทอดตลาดซึ่งในประเด็นนี้ผู้เขียนจะได้วิเคราะห์ต่อไปในบทที่ 5 

นอกจากมาตรา 123 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483  
จะเปิดช่องให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ขายทรัพย์สินโดยวิธีการขายทอดตลาดแล้ว ยังเปิดช่องให้เจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายทรัพย์สินโดยวิธีการอย่างอื่นที่เห็นว่าเหมาะสมได้อีกด้วย โดยมาตรา  
123 วรรคหนึ่งและวรรคสอง บัญญัติว่า 

“ทรัพย์สินซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รวบรวมได้มาเมื่อลูกหนี้ล้มละลาย
แล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจขายตามวิธีที่สะดวกและเป็นผลดีที่สุด 

การขายโดยวิธีอื่นนอกจากการขายทอดตลาดนั้น ต้องได้รับความเห็นชอบ
ของกรรมการเจ้าหนี้ เว้นแต่ ทรัพย์สินที่เป็นของเสียง่ายหรือถ้าหน่วงช้าไว้จะเสียหาย หรือค่าใช้จ่ายจะ
เกินส่วนกับค่าของทรัพย์สินนั้น” 

ดังนั้น ในการขายคริปโทเคอร์เรนซี นอกจากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 
อาจขายด้วยวิธีการขายทอดตลาดแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายด้วยวิธีการอย่างอื่นได้อีกด้วย 
อย่างไรก็ตาม ในปัจจุบันก็ยังไม่มีแนวปฏิบัติในการขายคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวแต่อย่างใด ซึ่งในกรณี
ดังกล่าวอาจเทียบเคียงได้กับการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายของประเทศออสเตรเลียและในคดี 
MtGox ที่เกิดในประเทศญี่ปุ่นที่ได้กล่าวถึงวิธีการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายอันมิใช่การขาย
ทอดตลาด โดยในประเด็นนี้ผู้เขียนจะได้ท าการวิเคราะห์ต่อไปในบทที่ 5 
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บทที่ 5 
การวิเคราะห์ปัญหาที่เก่ียวกับการบงัคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย 

 
ในบทก่อนหน้านี้ผู้เขียนได้กล่าวถึงกฎหมายที่เกี่ยวข้องในการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซี 

ในคดีล้มละลายทั้งตามกฎหมายไทย กฎหมายต่างประเทศ และปัญหาที่เกี่ยวข้องกับการบังคับคดีกับคริปโท
เคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย ซึ่งในบทนี้ผู้เขียนจะได้ท าการวิเคราะห์ปัญหาดังกล่าว ดังต่อไปนี้  

 
5.1 คริปโทเคอร์เรนซีมีสภาพเป็นทรัพย์สินตามกฎหมายไทยและกฎหมายล้มละลายหรือไม่ เพียงใด  

ประเด็นปัญหาข้อกฎหมายประการหนึ่งที่เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซีก็คือ ปัญหาเรื่อง
สถานะทางกฎหมายของคริปโทเคอร์เรนซีซึ่งเป็นประเด็นถกเถียงในทางวิชาการว่าคริปโทเคอร์เรนซีมี
สถานะเป็นเงินตราที่ช าระหนี้ได้ตามกฎหมาย เป็นทรัพย์ หรือเป็นทรัพย์สิน  

 
5.1.1 สภาพความเป็นเงินตราที่ช าระหนี้ได้ตามกฎหมายไทย   

เมื่อพิจารณาตามพระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 2501 แล้ว เงินตราที่ช าระหนี้ได้ตาม
กฎหมายตามพระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 2501 จะต้องเป็นเงินตราที่จัดท าและน าออกใช้โดย
กระทรวงการคลังหรือธนาคารแห่งประเทศไทยและมีทุนส ารองเงินตราตามที่กฎหมายก าหนด ดังนั้น  
เมื่อพิจารณาจากลักษณะของคริปโทเคอร์เรนซีแล้วจึงไม่มีสถานะเป็นเงินตราที่ช าระหนี้ตามกฎหมายไทย 
ทั้งนี้ เว้นแต่จะได้รับอนุญาตจากรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลัง ให้คริปโทเคอร์เรนซีเป็นสิ่งแทนเงินตรา
โดยอาศัยอ านาจตามมาตรา 9 แห่งพระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 25011 เทียบเคียงจากความเห็นของ
คณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะ 12) ซึ่งได้พิจารณาในประเด็นเรื่อง การใช้เบี้ยกุดชุมแทนเงินตราว่า  
“เบี้ยกุดชุมมีสาระส าคัญเช่นเดียวกับเงินตรา ดังนั้น เมื่อไดมีการท าเบี้ยกุดชุมและน าออกใหสมาชิกใชโดย

                                           
1 พระราชบัญญัติเงินตรา พ.ศ. 2501 มาตรา 9.  

“มาตรา 9 ห้ามมิให้ผู้ใด ท า จ าหน่าย ใช้ หรือน าออกใช้ซึ่งวัตถุหรือเครื่องหมายใด ๆ แทน
เงินตรา เว้นแต่จะได้รับอนุญาตจากรัฐมนตรี” 
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ไมไดรับอนุญาตจากรัฐมนตรีวาการกระทรวงการคลัง รัฐมนตรีว่าการกระทรวงการคลังจึงอาศัยอ านาจ
ตามบทบัญญัติในมาตรา 9 แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าวอนุญาตให้ใช้เบี้ยกุดชุมได้”2   

5.1.2 สภาพความเป็นทรัพย์สินตามกฎหมายไทย 
กรณีมีปัญหาว่า คริปโทเคอร์เรนซีมีสถานะเป็น “ทรัพย์” หรือ “ทรัพย์สิน”  

ตามกฎหมายไทยหรือไม่ ตัวอย่างเช่น บิทคอยน์ที่มีการซื้อขายแลกเปลี่ยนกันในตลาดหรือมีการใช้แทนเงิน
สกุลบาทหรือเงินสกุลอื่นๆนั้น มีสถานะเป็นทรัพย์ หรือทรัพย์สินตามกฎหมายไทยหรือไม่ เพียงใด  

5.1.2.1 ความเป็นทรัพย์ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
 เมื่อพิจารณาตามปัญหาดังกล่าวข้างต้น จะพบว่าประมวลกฎหมายแพ่งและ

พาณิชย์ มาตรา 137 บัญญัติไว้ว่า “ทรัพย์ หมายความว่า วัตถุมีรูปร่าง” ซึ่งสะท้อนว่าทรัพย์จะต้องเป็น
วัตถุที่สามารถมองเห็นได้ด้วยตาหรือมีการสัมผัสด้วยประสาทสัมผัสได้ เช่น โต๊ะ เก้าอี้ วัว ควาย ฯลฯ  
แต่นักกฎหมายบางท่านก็เห็นว่าในบางกรณีวัตถุมีรูปร่างอาจเป็นสิ่งที่ไม่สามารถมองเห็นด้วยตาเปล่าก็ได้ 
เช่น จุลินทรีย์ที่มีการเพราะเลี้ยงเพื่อใช้ในการผลิตนมโยเกิร์ตต่างๆ หรือเชื้อโรคที่มีการเพาะเลี้ยงไว้เพื่อ
ประโยชน์ในวงการแพทย์ ฯลฯ ซึ่งสิ่งเหล่านี้จ าเป็นต้องใช้เทคโนโลยีมาช่วยในการมองเห็นหรือสัมผัส  
และการที่จะมองเห็นได้นั้นต้องใช้เครื่องมือทางวิทยาศาสตร์มาช่วย ซึ่งประเด็นนี้ยังหาข้อยุติไม่ได้ อย่างไร
ก็ดี มีค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 877/2501 ซึ่งเป็นมติที่ประชุมใหญ่ของที่ประชุมศาลฎีกา พิจารณา 
ในประเด็นที่ว่า “กระแสไฟฟ้าเป็นทรัพย์หรือไม่” โดยที่ประชุมมีมติว่าการลักกระแสไฟฟ้าเป็นการลัก
ทรัพย์ ทั้งนี้ ผู้เขียนเห็นว่าในทางวิทยาศาสตร์แล้ว พลังงานไฟฟ้าเป็นสิ่งที่ไม่มีรูปร่าง โดยคงเป็นเพียง
พลังงานเหมือนกับพลังงานน้ า พลังงานแสงแดด เท่านั้น  จึงไม่อาจเป็น “ทรัพย์”ได้  อีกทั้ง ค าพิพากษา
ศาลฎีกาดังกล่าวเป็นการตัดสินเฉพาะคดีไม่มีผลผูกพันส าหรับคดีอื่น ตามหลักที่ว่า “ค าพิพากษาผูกพัน
เฉพาะคู่ความเท่านั้น” ประกอบกับประเทศไทยใช้ระบบกฎหมายซีวิลลอว์ ซึ่งบ่อเกิดของกฎหมายจะต้อง
มาจากบทบัญญัติที่เป็นลายลักษณ์อักษร ซึ่งค าพิพากษาไม่มีสถานะเป็นกฎหมายแต่ประการใด ดังนั้น  
ในประเด็นนี้จึงไม่อาจจะน าค าพิพากษาศาลฎีกาดังกล่าวมาปรับใช้ได้   

ส าหรับในประเด็นปัญหาที่ว่า “คริปโทเคอร์ เรนซี” เป็น “ทรัพย์”  
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์หรือไม่นั้น จะต้องพิจารณาถึงลักษณะโดยทั่วไปของคริปโท 

                                           
2 “บันทึกส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การใช้เบี้ยกุดชุมแทนเงินตรา เรื่องเสร็จที่ 

63/2550,” สืบค้นเมื่อวันที่  11 ธันวาคม 2562 , จาก http://app-thca.krisdika.go.th/Naturesig 
/CheckSig?whichLaw=cmd&year=2550&lawPath=c2_0063_2550#full. 
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เคอร์เรนซีประกอบด้วย ซึ่งในกรณีนี้ คริปโทเคอร์เรนซีเป็นข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ โดยมาตรา 3 แห่งพระ
ราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 บัญญัติว่า “คริปโทเคอร์เรนซี หมายความว่า 
หน่วยข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งถูกสร้างขึ้นบนระบบหรือ เครือข่ายอิเล็กทรอนิกส์โดยมีความประสงค์ที่จะใช้
เป็นสื่อกลางในการแลกเปลี่ยนเพื่อให้ได้มาซึ่งสินค้า บริการ หรือสิทธิอื่นใด หรือแลกเปลี่ยนระหว่าง
สินทรัพย์ดิจิทัล และให้หมายความรวมถึงหน่วยข้อมูล อิเล็กทรอนิกส์อื่นใดตามที่คณะกรรมการ  ก.ล.ต.  
ประกาศก าหนด” ดังนั้น โดยสภาพแล้วคริปโทเคอร์เรนซีจึงไม่เป็น “ทรัพย์” ตามนัยแห่งประมวล
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เพราะข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ไม่ใช่วัตถุมีรูปร่างที่สามารถมองเห็นได้ด้วยตาหรือมี
การสัมผัสด้วยประสาทสัมผัสได้ ซึ่งสอดคล้องกับแนวค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 5161/2547 ซึ่งศาลวินิจฉัย
ว่า “ข้อมูล ตามพจนานุกรม หมายความว่า ข้อเท็จจริง หรือสิ่งที่ถือหรือยอมรับว่าเป็น ข้อเท็จจริง ส าหรับ
ใช้เป็นหลักอนุมานหาความจริงหรือการค านวณ ส่วนข้อเท็จจริง หมายความว่าข้อความหรือเหตุการณ์ที่
จะต้องวินิจฉัยว่าเท็จหรือจริง ดังนั้น ข้อมูลจึงไม่นับว่าเป็นวัตถุมีรูปร่าง ส าหรับตัวอักษร ภาพ แผนผัง 
และตราสาร เป็นเพียงสัญลักษณ์ที่ถ่ายทอดความหมายของข้อมูล ออกจากแผ่นบันทึกข้อมูลโดยอาศัย
เครื่องคอมพิวเตอร์ มิใช่รูปร่างของข้อมูล เมื่อประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 137 บัญญัติว่า 
ทรัพย์ หมายความว่าวัตถุมีรูปร่าง ข้อมูลในแผ่นบันทึกข้อมูล จึงไม่ถือเป็นทรัพย์”3  

5.1.2.2 ความเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 
จากที่ได้กล่าวไปข้างต้นว่าคริปโทเคอร์เรนซีไม่มีสถานะเป็น “ทรัพย์” ตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ แต่ทั้งนี้ จะมีสถานะเป็น “ทรัพย์สิน” ตามประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย์หรือไม่นั้น จะต้องพิจารณาใน มาตรา 138 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งพาณิชย์ ซึ่งบัญญัติไว้ว่า 
“ทรัพย์สิน หมายความรวมทั้งทรัพย์และวัตถุไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได้ ” สะท้อนว่า 
ทรัพย์คือทรัพย์สินอย่างหนึ่ง ดังนั้น สิ่งใดก็ตามที่เป็นทรัพย์ตามกฎหมายแพ่งย่อมเป็นทรัพย์สินตาม
กฎหมายด้วย แต่อย่างไรก็ตาม ทรัพย์สินนั้นแตกต่างกับทรัพย์ ในประเด็นที่ว่า ทรัพย์สินจะมีความหมายที่
กว้างกว่า เพราะหมายความถึงทรัพย์ (วัตถุมีรูปร่าง) และหมายความถึงวัตถุที่ไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคา
และถือเอาได้ด้วย  

“วัตถุที่ ไม่มีรูปร่าง หมายถึง สิ่ งที่ ไม่สามารถมองเห็นได้ด้วยตาเปล่า  
ไม่สามารถสัมผัสหรือจับต้องได้ เช่น อากาศ พลังงานแสงอาทิตย์ รวมไปถึงสิทธิต่าง ๆ ด้วย อาจจะเป็นสิทธิ
การเช่า ลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร ฯลฯ แต่การที่วัตถุไม่มีรูปร่างจะเป็นทรัพย์สินได้นั้นจะต้องมีราคาและถือเอาได้ด้วย 

                                           
3 ค าพิพากษาฎีกาที่ 5161/2547 (เนต)ิ, น.940 – 945.   
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อย่างเช่นอากาศที่เราใช้หายใจกันตามปกติ ไม่มีราคาและยึดถือเป็นเจ้าของไม่ได้ แต่ถ้าเป็นอากาศในถังที่
ซื้อขายกัน เช่นนี้ก็ถือว่ามีราคาและถือเอาได้ จึงจัดได้ว่าเป็นทรัพย์สิน หรือสิทธิในการเช่าก็สามารถซื้อขาย
กันได้ด้วย เพราะสิทธินี้แม้จะไม่มีรูปร่างให้จับต้อง แต่มีคุณค่า มีราคาและสามารถยึดถือเป็นเจ้าของได้ 
และที่ว่า “อาจมีราคา” หมายความว่า ย่อมมีราคา (Value) ได้จริง ๆ (Susceptible of Having a Value) 
ไม่ใช้ เพียงแต่ “อาจ” ตามถ้อยค าเท่านั้น โดย “ซึ่ งอาจมี ราคา” คือ สิ่ งนั้นมีมูลค่าในตัวเอง  
ไม่จ าเป็นที่จะต้องมีราคาที่จะซื้อขายกันได้ในท้องตลาด เพราะมูลค่าในต้นร่างฉบับภาษาอังกฤษใช้ค าว่า 
“Value” ไม่ใช่ “Price” ดังนี้ ของใดแม้ไม่มีราคาทางเศรษฐกิจ แต่มีมูลค่าส าหรับเจ้าของแล้วย่อมจัดว่า
เป็นทรัพย์สินได้4  ส่วนค าว่า “วัตถุที่อาจถือเอาได้” หมายถึง สิ่งที่บุคคลอาจถือกรรมสิทธิ์ เป็นเจ้าของ
หรือเข้าหวงกันไว้เพื่อตนเองได”้5 

ตัวอย่าง นาย เอ ท าสัญญาขายสิทธิที่จะได้เช่าบ้านนาย บี  ให้แก่นาย ซี  
ก็จะมีผลให้นาย ซี เป็นผู้มีสิทธิในการเช่าบ้านของนาย บี แทนที่นาย เอ  หรืออย่างลิขสิทธิ์ก็เช่นกัน แม้จะ
ไม่มีรูปร่างแต่ก็มีราคาและถือเอาเป็นเจ้าของได้ ซึ่งคงจะเคยได้ยินเกี่ยวกับการขออนุญาตใช้ลิขสิทธิ์  
ในผลงานต่างๆ ขออนุญาตใช้ชื่อหรือสัญลักษณ์แทนของสินค้าชื่อดัง ฯลฯ เป็นสิทธิที่ได้รับความคุ้มครอง
ตามกฎหมาย จึงถือว่าลิขสิทธิ์เป็นทรัพย์สินตามกฎหมาย  

นอกจากนี้ สิทธิต่าง ๆ ที่สามารถบังคับหรือเรียกร้องได้ตามกฎหมายนั้น ถือ
เป็นทรัพย์สินทั้งสิ้น เช่น สิทธิครอบครอง สิทธิตามสัญญาเช่าซื้อ สิทธิตามสัญญากู้ สิทธิในการได้รับมรดก 
เป็นต้น 

กล่าวโดยสรุป ทรัพย์กับทรัพย์สินมีความหมายตามกฎหมายที่แตกต่างกัน 
ทรัพย์สินย่อมหมายความรวมถึงทรัพย์ด้วย ซึ่งหากพิจารณาถึงทรัพย์สินแล้ว ทรัพย์เป็นเพียงส่วนหนึ่ง  
ของทรัพย์สินเท่านั้น แต่ส าหรับในการพิจารณาว่า คริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินตามกฎหมายไทย
หรือไม่ ผู้เขียนเห็นว่าเมื่อพิจารณาจากความหมายของคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรา 3 แห่งพระราช
ก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 แล้ว คริปโทเคอร์เรนซีมีลักษณะเป็นหน่วยข้อมูล
อิเล็กทรอนิกส์อย่างหนึ่งและเป็นสินทรัพย์ดิจิทัลด้วย ซึ่งค าว่า “สินทรัพย์” เป็นค าศัพท์ในทางบัญชี  

                                           
4 มานิตย์  จุมปา, ค าอธิบายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยทรัพย์สิน ,พิมพ์ครั้งที่ 

9 ,(กรุงเทพมหานคร : ส านักพิพมพ์จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย,2562) น.16. 
5 ไพจิตร  ปุญญพันธุ,์ “ฟ้องให้โอนสิทธิการเช่าเป็นคดีมีทุนทรัพย์หรือไม่,”ดุลพาห 15, เล่มที ่

4, ปีที่ 25, น.18.(กรกฎาคม – สิงหาคม, 2521). 
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มีความหมายว่าทรัพยากรที่อยู่ในความควบคุมของกิจการ ซึ่งเป็นผลจากเหตุการณ์ในอดีตและก่อให้เกิด
ประโยชน์เชิงเศรษฐกิจในอนาคตแก่กิจการ6 อีกทั้ง จะเห็นได้ว่าพระราชก าหนดการประกอบธุรกิจ
สินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 ไม่ได้บัญญัติโดยชัดเจนว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินในความหมายทั่วไป
ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์หรือไม่ ด้วยเหตุนี้ ในการพิจารณาประเด็นปัญหาที่ว่าคริปโท 
เคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์หรือไม่จึงต้องอาศัยการตีความซึ่งเป็นนิติ
วิธีในระบบกฎหมายซีวิลลอว์ ซึ่งเมื่อพิจารณาจากลักษณะของคริปโทเคอร์เรนซีแล้ว คริปโทเคอร์เรนซี 
มีลักษณะเป็นหน่วยข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งเป็นวัตถุไม่มีรูปร่าง แต่ว่ามีราคาและสามารถถือเอาได้ เช่น 
นาย ก โอนเงินเพื่อซื้อบิทคอยน์ 500 เหรียญ จากนาย ข  เป็นต้น โดยราคาของคริปโทเคอร์เรนซีนั้นเกิด
จากอุปสงค์และอุปทานตามหลักเศรษฐศาสตร์ และเป็นวัตถุที่ “อาจถือเอาได”้ เพราะสามารถแสดงความ
เป็นเจ้าของหรือเข้าหวงกันไว้เพื่อตนเองได้ กล่าวโดยสรุปคือ คริปโทเคอร์เรนซีจึงเป็นสิ่งที่โอนกันได้เพราะ
มีราคาและถือเอาได้ ดังนั้น ผู้ เขียนมีความเห็นในประเด็นนี้ว่า คริปโทเคอร์เรนซี ไม่เป็นทรัพย์  
ตามนัยยะของมาตรา 137 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ เนื่องจากไม่ใช่วัตถุที่มีรูปร่าง  
แต่คริปโทเคอร์เรนซีเป็นวัตถุที่ไม่มีรูปร่างแต่มีราคาและสามารถถือเอาได้ ดังนั้น จึงเข้านิยามความหมาย
ของการเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาตรา 138 

 5.1.3 สภาพความเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย 
กรณีมีประเด็นปัญหาว่า หากลูกหนี้ในคดีล้มละลายยึดถือคริปโทเคอร์เรนซีไว้ใน

ความครอบครอง แล้วต่อมาศาลมีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์เด็ดขาดเป็นผลให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีหน้าที่
รวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้เข้ามาในกองทรัพย์สินเพื่อที่จะจัดสรรช าระหนี้แก่เจ้าหนี้ทั่งปวงตามสัดส่วน
ของหนี้ตามเจ้าหนี้แต่ละราย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะสามารถด าเนินการยึดคริปโทเคอร์เรนซีของ
ลูกหนี้ เข้ามารวมในกองทรัพย์สินได้หรือไม่ เพียงใด ซึ่งในประเด็นดังกล่าวข้างต้น มาตรา 109  
แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 บัญญัติว่า  

“ทรัพย์สินดังต่อไปนี้ ให้ถือว่าเป็นทรัพย์สินในคดีล้มละลายอันอาจแบ่งแก่เจ้าหนี้ได้ 
(1) ทรัพย์สินทั้งหลายอันลูกหนี้มีอยู่ในเวลาเริ่มต้นแห่งการล้มละลาย รวมทั้งสิทธิ

เรียกร้องเหนือทรัพย์สินของบุคคลอื่น เว้นแต ่

                                           
6 “ประกาศสภาวิชาชีพบัญชี ที่ 50/2561 เรื่อง มาตรฐานการบัญชี  ฉบับที่ 38 (ปรับปรุง 

2561) เรื่อง สินทรัพย์ไม่มีตัวตน,” สืบค้นเมื่อวันที่  30 กันยายน 2562, จากhttp://www.tfac. 
or.th/upload/9414/BL3QC4QdeH.PDF. 
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ก. เครื่องใช้สอยส่วนตัวอันจ าเป็นแก่การด ารงชีพ ซึ่งลูกหนี้รวมทั้งคู่สมรสและ
บุตรผู้เยาว์ของลูกหนี้ จ าเป็นต้องใช้ตามสมควรแก่ฐานานุรูป และ 

ข. สัตว์ พืชพันธุ์ เครื่องมือและสิ่งของส าหรับใช้ในการประกอบอาชีพของ
ลูกหนี้ราคารวมกันไม่เกินหนึ่งแสนบาท 

(2) ทรัพย์สินซึ่งลูกหนี้ได้มาภายหลังเวลาเริ่มต้นแห่งการล้มละลายจนถึงเวลา 
ปลดจากล้มละลาย 

(3) สิ่งของซึ่งอยู่ในครอบครองหรืออ านาจสั่งการหรือสั่งจ าหน่ายของลูกหนี้ในทาง
การค้าหรือธุรกิจของลูกหนี้ ด้วยความยินยอมของเจ้าของอันแท้จริง โดยพฤติการณ์ซึ่งท าให้เห็นว่าลูกหนี้
เป็นเจ้าของในขณะที่มีการขอให้ลูกหนี้นั้นล้มละลาย” 

จะเห็นได้ว่า ในกรณีดังกล่าวกฎหมายล้มละลายไม่ได้ก าหนดนิยามความของค าว่า
ทรัพย์สินเอาไว้โดยเฉพาะเจาะจง ดังนั้น จึงต้องน าเอาความหมายของค าว่า “ทรัพย์สิน” ตามที่บัญญัติไว้
ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มาปรับใช้ตามหลักนิติวิธี ทั้งนี้ เมื่อกฎหมายเฉพาะไม่ได้ บัญญัติ
ความหมายเอาไว้ จึงต้องน าบทบัญญัติที่เป็นบททั่วไปมาปรับใช้เพื่อเป็นการอุดช่องว่างของกฎหมาย 
เพราะฉะนั้น ในประเด็นดังกล่าวข้างต้น ผู้เขียนจึงเห็นว่า ทรัพย์สินในคดีล้มละลายจึงมีความหมาย
เดียวกันกับทรัพย์สินในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ดังนั้น เมื่อคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์แล้ว คริปโทเคอร์เรนซี จึงเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี
ล้มละลาย ตามนัยยะแห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 109 ซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์มีอ านาจในการจัดการทรัพย์สินอันเป็นคริปโทเคอร์เรนซีได ้

 
5.2 วิธีในการรวบรวมกองทรัพย์สินในคดีล้มละลายเพื่อน ามาช าระหนี้ให้แก่เจ้าหนี้สามารถน ามา

บังคับใช้แก่กรณีคริปโทเคอร์เรนซี ได้หรือไม่เพียงใด 
เมื่อคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลาย เจ้าพนักงาน

พิทักษ์ทรัพย์จึงมีอ านาจในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีในฐานะที่เป็นทรัพย์สินอย่างหนึ่งในกองทรัพย์สิน
ของลูกหนี้ แต่อย่างไรก็ดี วิธีการในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี ก็ยังคงมีประเด็นปัญหาข้อกฎหมายและ
แนวปฏิบัติอยู่บางประการ ซึ่งผู้เขียนได้แยกประเด็นปัญหาเป็นสองประเด็น ดังน้ี  
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5.2.1 ปัญหาการการตีความกฎหมาย 

ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย เจ้าพนักงานพิทักษ์
ทรัพย์อาจใช้อ านาจตามบทบัญญัติของกฎหมายล้มละลายในการรบรวมทรัพย์สินได้ เช่น การใช้อ านาจ
ตามมาตรา 24/1 ให้บุคคลที่มีทรัพย์สินของลูกหนี้อยู่ในครอบครองแจ้งข้อมูลเกี่ยวกับทรัพย์สินดังกล่าว 
หรือการสอบสวนลูกหนี้และให้ลูกหนี้เปิดเผยข้อมูลเกี่ยวกับคริปโทเคอร์เรนซีตามมาตรา 117 และการยึด
ทรัพย์สินมาตรา 19 วรรคหนึ่ง เป็นต้น ซึ่งบทบัญญัติดังกล่าวนี้เป็นเครื่องมือในการรวบรวมคริปโทเคอร์
เรนซีของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ 

โดยมาตรา 117 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 บัญญัติว่า 
“เมื่อศาลได้มีค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ของลูกหนี้แล้ว ศาลหรือเจ้าพนักงานพิทักษ์

ทรัพย์มีอ านาจออกหมายเรียกลูกหนี้ คู่สมรสของลูกหนี้ หรือบุคคลหนึ่งบุคคลใดซึ่งได้ความหรือสงสัยว่ามี
ทรัพย์สินของลูกหนี้อยู่ในครอบครองหรือเชื่อว่าเป็นหนี้ลูกหนี้ หรือเห็นว่าสามารถแจ้งข้อความเกี่ยวกับ
กิจการหรือทรัพย์สินของลูกหนี้มาไต่สวน หรือสอบสวน และมีอ านาจสั่งให้บุคคลนั้น ๆ ส่งเอกสารหรือ
วัตถุพยานซึ่งอยู่ในความยึดถือหรืออ านาจของผู้นั้นอันเกี่ยวกับกิจการหรือทรัพย์สินของลูกหนี้ 

 ถ้าบุคคลนั้นจงใจขัดขืนหมายเรียกหรือค าสั่ง ศาลมีอ านาจออกหมายจับบุคคล
นั้นมาขังไว้จนกว่าจะได้ปฏิบัติตามค าสั่งศาลหรือเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์” 

 ในกรณีนี้ จะเห็นได้ว่าบทบัญญัติในมาตรา 117 ดังกล่าวได้ให้อ านาจเจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการสอบสวนลูกหนี้และบุคคลที่เกี่ยวข้อง รวมทั้ง มีอ านาจในการสั่งให้บุคคล
ดังกล่าวส่งเอกสารหรือวัตถุพยานซึ่งอยู่ในความยึดถือหรืออ านาจของผู้นั้นอันเกี่ยวกับกิจการหรือ
ทรัพย์สินของลูกหนี้ให้แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ซึ่งหากบุคคลดังกล่าวจงใจขัดขืนหมายเรียกหรือค าสั่ง
ศาลก็มีอ านาจออกหมายจับ 

มาตรา 19 วรรคหนึ่ง แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พทุธศักราช 2483 บัญญัติว่า  
“ค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ให้ถือเสมือนว่า เป็นหมายของศาลให้เจ้าพนักงานพิทักษ์

ทรัพย์เข้ายึดดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารของลูกหนี้ และบรรดาทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครองของ
ลูกหนี้ หรือของผู้อื่นอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย” 

ซึ่งในการรวบรวมทรัพย์สินของลูกหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจใช้อ านาจ
ตามมาตรา 19 ในการยึดทรัพย์สินที่อยู่ในความครอบครองของลูกหนี้และเอกสารของลูกหนี้ได้ 

บทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับการรวบรวมทรัพย์สินทั้งสองมาตราดังกล่าวนี้มีปัญหา

ข้อกฎหมายที่เป็นอุปสรรคต่อการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ กล่าวคือ คริปโทเคอร์เรนซีเป็น
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สังหาริมทรัพย์ที่ไม่มีทะเบียน เฉกเช่น หุ้น จึงท าให้พิสูจน์การครอบครองหรือความเป็นเจ้าของได้ยาก ใน

การที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีเพื่อรวบรวมมาไว้ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้

นั้นจะต้องอาศัยความเชี่ยวชาญ เพราะในการสืบค้นหาว่าลูกหนี้เป็นเจ้าของคริปโทเคอร์เรนซี หรือมีการ

ครอบครองหรือยึดถือคริปโทเคอร์เรนซีนั้น จะต้องมีการเข้าถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ เช่น 

ประวัติการเข้าใช้ระบบอินเทอร์เน็ต ประวัติการท าธุรกรรมการซื้อขายคริปโทเคอร์เรนซี รหัสผ่าน

ไปรษณีย์อิเล็กทรอนิกส์ (E-mail) หรือกุญแจสาธารณะ (Public key) และกุญแจส่วนตัว (Private key) 

ในการเข้าถึงวอลเลทที่มีคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้อยู่ ซึ่งในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีอยู่ในวอลเลทที่เป็น

อุปกรณ์ฮาร์ดแวร์ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจด าเนินการยึดอุปกรณ์ฮาร์ดแวร์นั้นโดยอาศัยอ านาจตาม

มาตรา 19 ได้ แต่ในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีอยู่ในวอลเลทที่ไม่ใช่ฮาร์ดแวร์วอลเลท การเข้าถึงดังกล่าวเจ้า

พนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจสั่งให้ลูกหนี้ส่งมอบกุญแจส่วนตัว รหัสผ่าน PINs ฯลฯ หรือ ยึดกุญแจส่วนตัว

เพื่อจะเข้าถึงวอลเลทหรือบัญชีที่เก็บคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวได้  ซึ่งพยานหลักฐานดังที่กล่าวมานี้เป็น

พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ เพราะฉะนั้นการใช้อ านาจสั่งให้ลูกหนี้ส่งมอบและการยึดพยานหลักฐานที่

เป็นพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ดังกล่าวนี้จะต้องพิจารณาบทบัญญัติในมาตรา 117 และมาตรา 19 แห่ง

พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ว่าบทบัญญัติดังกล่าวครอบคลุมเพียงพอถึงการรวบรวม

พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์หรือไม่ 

ซึ่งเมื่อพิจารณาบทบัญญัติในมาตรา 117 และมาตรา 19 แห่งพระราชบัญญัติ

ล้มละลาย พุทธศักราช 2483 แล้ว ค าว่า “เอกสาร” ในมาตรา 117 และ “เอกสารของลูกหนี้” ในมาตรา 

19 มีประเด็นที่จะต้องพิจารณาว่า “เอกสาร” ดังกล่าว จะหมายความรวมถึง พยานหลักฐาน

อิเล็กทรอนิกส์ด้วยหรือไม่ เนื่องจากที่ได้กล่าวไปในข้างต้นแล้วว่า พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์นั้นมี

ความส าคัญอย่างยิ่งในการช่วยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการตามรอยและสืบหาความเป็นเจ้าของ 

คริปโทเคอร์เรนซีได้ ซึ่งในประเด็นนี้ พิจารณาแล้วจะเห็นว่า พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 

ไม่ได้ให้ค านิยามของค าว่า “เอกสาร” ไว้แต่อย่างใด แต่ทั้งนี้ มีค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4311/2557 

ประเด็นเรื่องความผิดฐานปลอมเอกสาร ซึ่งศาลได้วินิจฉัยว่าได้วินิจฉัยว่า “ตามมาตรา 1(7) แห่งประมวล

กฎหมายอาญา ได้นิยามความหมายของค าว่า เอกสาร หมายความว่า กระดาษหรือวัตถุอื่นใดซึ่งได้ท าให้

ปรากฏความหมายด้วยตัวอักษร ตัวเลข ผัง หรือแผนแบบอย่างอื่น จะเป็นโดย วิธีพิมพ์ ถ่ายภาพ หรือวิธี

อื่นเป็นหลักฐานแห่งความหมายนั้น ดังนี้ การที่จ าเลยที่ 1 ถึง จ าเลยที่ 3 ร่วมกันพิมพ์หนังสือแต่งตั้ง
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ตัวแทนจ าหน่ายอุปกรณ์กันระเบิด แบรนด์ บาร์เทค พร้อมรายละเอียดดังกล่าวข้างต้นลงในเครื่อง

คอมพิวเตอร์ ถือเป็นการใช้เครื่องคอมพิวเตอร์ซึ่งเป็นวัตถุอื่นใดท าให้ปรากฏความหมายซึ่งสามารถอ่าน

หรือเห็นความหมายได้โดยบุคคลที่พิมพ์ตัวอักษรนั้นแล้วเก็บไว้ในเครื่องคอมพิวเตอร์ดังกล่าว”7 โดยจาก

ค าพิพากษาฎีกาดังกล่าว ข้อความที่พิมพ์ไว้ในคอมพิวเตอร์ 1 (7) จะเป็นเอกสารตามความหมายในมาตรา 

1 (7) แห่งประมวลกฎหมายอาญาก็ตาม แต่ในคดีดังกล่าวเป็นคดีอาญาซึ่งหลักการตีความกฎหมายอาญา

นั้นต้องตีความโดยเคร่งครัด อีกทั้ง ในกรณีใดที่จะเป็นเอกสารจะต้องมีองค์ประกอบ 2 ส่วนประกอบกัน 

คือ 1. ส่วนที่เป็นกระดาษหรือวัตถุรองรับ และ 2. ส่วนที่เป็นตัวอักษร ตัวเลข หรือแบบแผนอย่างอื่นซึ่ง

เป็นการสื่อความหมาย ด้วยค านิยามนี้ท าให้วัตถุบางอย่างจึงไม่ถือเป็นเอกสาร เช่น อวยพรวันเกิดใช้

เครื่องบินพ่นควันออกมาเป็นตัวหนังสือ ควันที่พ่นออกมาไม่เป็นเอกสาร  สื่อความหมายแต่ไม่มีวัตถุ

รองรับ เช่นเดียวกัน นักกฎหมายส่วนใหญ่จึงเห็นว่าข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์บนคอมพิวเตอร์ไม่ใช่พยาน

เอกสารด้วยเหตุผลที่ว่าไม่มีวัตถุรองรับ พอปิดเครื่องข้อมูลดังกล่าวก็หายไป8 ผู้เขียนจึงเห็นว่า กรณีนี้จึงไม่

อาจน าค าพิพากษาฎีกาดังกล่าวมาเทียบเคียงได้กับการตีความบทบัญญัติของกฎหมายล้มละลาย  

นอกจากนี้ ผู้เขียนก็มีข้อให้พิจารณาอีกด้วยว่า ประเด็นเรื่อง พยานหลักฐาน

อิเล็กทรอนิกส์นี้ จะต้องพิจารณาพระราชบัญญัติว่าด้วยการพระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิด

เกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 ประกอบด้วย เนื่องจากว่าลูกหนี้ ในคดีล้มละลายอาจมีข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์ซึ่งอยู่กับตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน หรือผู้ให้บริการวอลเลท ซึ่งผู้ให้บริการมี

หน้าที่ต้องเก็บรักษาข้อมูลจราจรทางคอมพิวเตอร์ หรือที่เรียกว่า ล็อกไฟล์ ( log file) ไม่น้อยกว่า 90 วัน 

และกรณีพิเศษไม่เกินหนึ่งปี ตามมาตรา 26 แห่งพระราชบัญญัติดังกล่าว9 โดยหากเกินระยะเวลาที่

                                           
7 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 4311/2557 (เนต)ิ, น. 1065 – 1073.  
8 เนิตบัณฑิตยสภา, รวมค าบรรยาย ภาคสอง สมัยที่ 72 ปีการศึกษา 2562 เล่มที่ 5,  

(กุรงเทพมหานคร : เนติบัณฑิตยสภา, 2562) น. 205-206. 
9 พระราชบัญญัติว่าด้วยการกระท าความผิดเกี่ยวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550 มาตรา 26 วรรคหนึ่ง 

   “มาตรา 6 ผู้ให้บริการต้องเก็บรักษาข้อมูลจราจรทางคอมพิวเตอร์ไว้ไม่น้อยกว่าเก้าสิบวัน
นับแต่วันที่ข้อมูลนั้นเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ แต่ในกรณีจ าเป็นพนักงานเจ้าหน้าที่จะสั่งให้ผู้ให้บริการผู้ใด
เก็บรักษาข้อมูลจราจรทางคอมพิวเตอร์ไว้เกินเก้าสิบวันแต่ไม่เกินหนึ่งปีเป็นกรณีพิเศษ เฉพาะรายและ
เฉพาะคราวก็ได”้. 
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กฎหมายก าหนดแล้ว ผู้ให้บริการอาจลบข้อมูลดังกล่าวได้ ซึ่งระยะเวลาดังกล่าวอาจก่อให้เกิดอุปสรรคต่อ

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ได้ก็คือ  หากเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ไม่รีบเร่งด าเนินการสืบค้นหา

พยานหลักฐานต่าง ๆ ได้ ทันการ พยานหลักฐานดังกล่าวนั้นก็อาจจะหายไปเพร าะผู้ให้บริการลบ

พยานหลักฐานนั้นออกไปแล้วเมื่อพ้น 90 วัน 

ในประเด็นปัญหาดังกล่าว เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบจากกฎหมายล้มละลายของ

ประเทศออสเตรเลีย (Bankruptcy Act 1966) ซึ่งได้ก าหนดให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจในการ

ออกหนังสือบอกกล่าวในการค้นหาทรัพย์สินและยึด “บรรดาเอกสาร” ที่เกี่ยวข้องกับบุคคลล้มละลาย ไม่

ว่าจะเป็นการเข้าไปยึดในสถานที่ของบุคลล้มละลายหรือสถานที่ของบุคคลภายนอก 10 รวมทั้ง เจ้า

พนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีหน้าที่ที่จะต้องเก็บรักษา “บรรดาเอกสาร” ดังกล่าวไว้ด้วย อีกทั้ง ทรัสตีกอง

ทรัพย์สินบุคคลล้มละลายอาจขอหมายศาลเพื่อเข้าไปค้นและยึดบรรดาเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการด าเนิน

กิจการของบุคคลล้มละลายได้ด้วยเช่นกัน11 ซึ่งค าว่า “บรรดาเอกสาร” ดังกล่าว บทบัญญัติในมาตรา 5 

แห่ง Bankruptcy Act 1966 หมายถึง บัญชีธนาคาร โฉนดที่ดิน แผ่นกระดาษ สิ่งที่เขียนเป็นลายลักษณ์

อักษรหรือเอกสารต่าง ๆ และบันทึกข้อมูลที่ได้มีการรวบรวมไว้ บันทึกไว้ หรือบรรจุไว้ เป็นลายลักษณ์

อักษรบนไมโครฟิล์ม โดยกระบวนการทางอิเล็กทรอนิกส์ หรือด้วยวิธีการอื่นใดด้วย12 เพราะฉะนั้น บรรดา

เอกสาร จึงหมายความรวมถึง พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ ที่เป็นกุญแจส่วนตัว รหัสผ่าน PINs ประวัติ

การท าธุรกรรมที่อยู่ในรูปแบบอิเล็กทรอนิกส์ด้วย ดังนั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์และทรัสตีในคดี

ล้มละลายจึงมีอ านาจในการรวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์เพื่อใช้ในการสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซี

ของลูกหนี้ในคดีล้มละลายได้ ยิ่งไปกว่านั้น Australian Financial Securities Authority หรือ AFSA ซึ่ง

เป็นหน่วยงานที่มีหน้าที่จัดการทั่วไปเกี่ยวกับคดีล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย ยังได้มีเผยแพร่แนว

ทางการจั ดการกับคริป โทเคอร์ เ รนซี ในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ( Dealing with 

Cryptocurrency in a Bankrupt Estate) ซึ่งแนวทางดังกล่าวได้ให้ค าแนะน าแก่ทรัสตีกองทรัพย์สินของ

บุคคลล้มละลายในการสืบค้นหาคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลาย อาทิ การตรวจสอบรายการเดิน

                                           
10 Bankruptcy Act 1966, Section 77AA.  
11 Bankruptcy Act 1966, Section 130. 
12 Bankruptcy Act 1966, Section 5.  

Ref. code: 25626001033122YIB



189 
 

บัญชีธนาคารของลูกหนี้ การรวบรวมและการค้นหาพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ การสอบถามหรือร้อง

ขอข้อมูลจากบุคคลล้มละลายและขอให้บุคคลล้มละลายส่งมอบกุญแจสาธารณะหรือกุญแจส่วนตัว  

หรือใช้เครื่องมือ open source ต่าง ๆ ในการตรวจสอบ เช่น (1) Numisite (2) Blockchain explorer 

(3) Chainalysis หรือ (4) Ciphertrace/ Neutrino X Flow เป็นต้น ซึ่งในการด าเนินการต่าง ๆ นี้ ทรัสตี

อาจใช้อ านาจที่มีอยู่ตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายล้มละลายในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีมาไว้ในกอง

ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายได้  

ทั้งนี้ จากการศึกษากฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศ

ญี่ปุ่น ไม่พบว่ามีการก าหนดค านิยามของเอกสารเอาไว้แต่อย่างใด อย่างไรก็ตาม เพื่อให้การรวบรวม 

คริปโทเคอร์เรนซีของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ไม่มีอุปสรรคปัญหาและข้อจ ากัดในด้านข้อกฎหมาย 

ผู้เขียนจึงเห็นว่าควรที่จะก าหนดนิยามของค าว่า “เอกสาร” ในพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 

2483 ให้หมายความถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วย เช่นเดียวกันกับกฎหมายล้มละลายของประเทศ

ออสเตรเลีย 

นอกจากประเด็นปัญหาเรื่องการตีความค าว่า “เอกสาร” แล้ว ปัญหาต่อมาคือ 
การตีความ บรรดาทรัพย์สินที่อยู่ในความครอบครอง ตามมาตรา 19 อย่างไรจึงจะถือว่ามีคริปโทเคอร์เรน
ซีอยู่ในความครอบครองและปัญหาค าว่าวัตถุพยาน ตามมาตรา 117 จะตีความไปถึงพยานหลักฐาน
อิเล็กทรอนิกส์ด้วยหรือไม่ ต่อปัญหานี้ ผู้เขียนได้ศึกษาจากกฎหมายที่เกี่ยวข้องและพิจารณาได้ ดังนี้  

 ในเรื่องการครอบครองทรัพย์สินนั้น  “การครอบครอง” ต่างจาก “สิทธิ
ครอบครอง” เพราะการครอบครองเป็นเพียงกิริยาอาการยึดถือหรือหวงกันไว้เพื่อตน  แต่ “สิทธิ
ครอบครอง” เป็นสิทธิ แม้บุคคลจะไม่ได้แสดงกิริยาอาการยึดถือก็อาจมีสิทธิครอบครองได้13 ซึ่งตาม
มาตรา 1367 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 4 ว่าด้วยทรัพย์สิน ได้บัญญัติเรื่องสิทธิ
ครอบครองไว้ในมาตรา 1367 ว่า “บุคคลใดยึดถือทรัพย์สินโดยเจตนาจะยึดถือเพื่อตน ท่านว่าบุคคลนั้น
ได้ซึ่งสิทธิครอบครอง” ในการพิจารณาว่าบุคคลใดจะมีสิทธิครอบครองเหนือทรัพย์สินหรือไม่จะต้องมีการ
ยึดถือทรัพย์สิน และมีเจตนายึดถือเพ่ือตน 

ประการแรก การยึดถือ  

                                           
13 ประมูล  สุวรรณศร, ค าอธิบายตอนที่ 2 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ 4 

ว่าด้วยทรัพย์, พิมพ์ครั้งที่ 5 (กรุงเทพมหานคร : ส านักพิมพ์นิติบรรณาการ, 2511). น. 99 – 112.  
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การยึดถือทรัพย์สินอย่างน้อยจะต้องเริ่มต้นด้วยการเข้าเกี่ยวข้องกับทรัพย์สิน
ตามควรแก่สภาพแห่งทรัพย์สินที่จะเข้ายึดถือเอานั้น จะต้องไม่มีอะไรมากีดขวางกั้นกลางมิให้เข้ายึดถือใช้
อ านาจท าประโยชน์ในทรัพย์สินนั้นได้ตามควร และถ้าการเกี่ยวข้องของเราในทรัพย์สินนั้นยัง ไม่เด็ดขาด
พอที่จะหวงกันมิให้คนอื่นรบกวนได้ ก็ยังไม่ได้ช่ือว่าเป็นการยึดถือโดยบริบูรณ์   

ประการที่สอง เจตนายึดถือเพื่อตน  
ปัญหาเรื่องเจตนาครอบครองต้องพิสูจน์ข้อเท็จจริง และพฤติการณ์ต่าง ๆ แห่ง

การยึดถือครอบครองมาประกอบว่าพอจะมีเจตนายึดถือครอบครองหรือไม่ (เทียบเคียงค าพิพากษาศาล
ฎีกาที่ 956/2552) ซึ่งเป็นการยากในการพิสูจน์เจตนายึดถือเพื่อตน อย่างไรก็ตาม มาตรา 1369 แห่ง
ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ซึ่งเป็นบทสันนิษฐานได้ก าหนดให้ บุคคลใดยึดถือทรัพย์สินไว้  
ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าบุคคลนั้นยึดถือเพื่อตน ดังนั้น ในการพิจารณาว่าบุคคลใดจะมีสิทธิครอบครองใน 
คริปโทเคอร์เรนซีหรือไม่ จึงพิจารณาเพียงว่าบุคคลมีการยึดถือ และมีเจตนาจะยึดถือเพื่อตนหรือไม่  

อย่างไรก็ดี  คริปโทเคอร์เรนซีก็ เป็นวัตถุไม่มีรูปร่าง ในกรณีปัญหาที่ว่า
ครอบครองวัตถุไม่มีรูปร่างได้หรือไม่นั้น ประเด็นปัญหานี้ นักกฎหมายโรมันได้แยกเป็นข้อแตกต่างระหว่าง
การครอบครองวัตถุมีรูปร่าง (possessio corporis) กับการครอบครองสิทธิ คือ วัตถุไม่มีรูปร่าง  
(possessio juris) แต่ก็ยังมีนักนิติศาสตร์บางคนที่เห็นว่า ครอบครองที่แท้จริงจะมีได้แต่ในวัตถุมีรูปร่างที่
พอจะจับต้องยึดถือใช้อ านาจเอาได้เท่านั้นและค้านว่านักกฎหมายโรมันไม่ได้แยกแยะเอาแน่นอนว่าอาจมี
การครอบครองสิทธิได้ หากแต่พูดถึงการใช้สิทธิเช่นนั้นว่าเป็นเสมือนการครอบครอง (quasi possessio) 
คือไม่ใช่ครอบครองโดยแท้แต่เป็นลักษณะอันคล้ายกับครอบครอง ใช้ท าความเข้าใจเทียบเคียงกันได้โดย
อนุโลมเท่านั้น แท้จริงเป็นคนละอย่างกัน แต่เป็นที่รับกันในบรรดานักกฎหมายในเวลานี้ว่า ความคิดใน
เรื่องครอบครองจะจ ากัดอยู่ในวงแคบเท่านั้นไม่ได้ ความคิดในเรื่องทรัพย์สินได้ขยายตัวออกไปถึงวัตถุไม่มี
รูปร่างด้วย เรื่องครอบครองในเวลานี้ต้องขยายตัวไปตามกันได้ ถึงเพียงนั้น กล่าวคืออาจมีการยึดถือ
ครอบครองสิทธิอันเป็นวัตถุไม่มีรูปร่างได้และจัดว่าเป็นลักษณะการครอบครองอย่างหนึ่งเหมือนกัน  
การยึดถือครอบครองสิทธิอาจมีได้โดยนิตินัย ทั้งทรัพยสิทธิในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ และสิทธิ
อื่น ๆ นอกประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ ก็อาจมีการยึดถือครอบครองได้ เช่น ลิขสิทธิ์ และสิทธิ 
ในเครื่องหมายการค้า14  

                                           
14 เสนีย์  ปราโมท.ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยทรัพย์สิน. (พระนคร  : โรงพิมพ์

อักษรนิติ, 2479). น. 562-563.  
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ดังนั้น จากความเห็นข้างต้น เมื่อคริปโทเคอร์เรนซีเป็นวัตถุไม่มีรูปร่างและเป็น
ทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์แล้ว คริปโทเคอร์เรนซีจึงอาจมีการยึดถือครอบครองได้
โดยนิตินัย แต่ทั้งนี้ ในการพิสูจน์ว่าบุคคลใดมีสิทธิครอบครองคริปโทเคอร์เรนซีหรือไม่อาจพิจารณาเป็น
รายกรณี กล่าวคือ  

กรณีแรก การเก็บคริปโทเคอร์เรนซีไว้ในฮ็อทวอลเลท ไม่ว่าจะเป็น Web-
based wallets หรือ Mobile wallets วอลเลทดังกล่าวจะมีการเชื่อมต่อกับระบบอินเทอร์เน็ตซึ่งในการ
เข้าถึงวอลเลทเพื่อการท าธุรกรรมต่าง ๆ ที่ เกี่ยวข้องกับคริปโทเคอร์เรนซี เจ้าของวอลเลทจะต้องใช้
รหัสผ่านหรือบัญชีในการเข้าถึงคริปโทเคอร์เรนซีในวอลเลทดังกล่าว การแสดงออกถึงการยึดถือคริปโท
เคอร์เรนซีนั้นอาจแสดงได้โดยการที่ลูกหนี้มีรหัสผ่านในการเข้าถึงวอลเลท 

กรณีที่สอง การเก็บคริปโทเคอร์เรนซีไว้ในโคลด์วอลเลท ซึ่งเป็นวอลเลทที่เก็บ 
คริปโทเคอร์เรนซีไว้แบบออฟไลน์ ท าให้มีความปลอดภัยมากกว่าฮ็อทวอลเลท อาทิ ฮาร์ดแวร์วอลเลท  
ซึ่งเป็นอุปกรณ์ทางกายภาพที่บรรจุไพรเวทคีย์และข้อมูลอื่น ๆ เช่น จ านวนคริปโทเคอร์เรนซีในบัญชี เป็น
ต้น โดยการเข้าถึงโคลด์วอลเลทดังกล่าวจะใช้วิธีการเข้ารหัสอุปกรณ์ เช่น การใช้รหัสผ่าน PINs หรือ
กุญแจส่วนตัว เป็นต้น การแสดงออกถึงการยึดถือคริปโทเคอร์เรนซีนั้นอาจแสดงได้โดยการที่ลูกหนี้มี
รหัสผ่าน PINs ของอุปกรณใ์นการเข้าถึงวอลเลท หรือมีการครอบครองอุปกรณ์ดังกล่าวในทางกายภาพ 

กรณีที่สาม การเก็บคริปโทเคอร์เรนซีในเดสก์ท็อปวอลเลท ซึ่งเป็นวอลเลทที่
สามารถดาวน์โหลดและติดตั้งไว้บนเครื่องคอมพิวเตอร์ เข้าถึงได้โดยใช้คอมพิวเตอร์เครื่องที่ติดตั้งวอลเลท
นั้นได้เพียงเครื่องเดียว ซึ่งในการเข้าถึงวอลเลทดังกล่าวจะต้องมีการเข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์นั้น  
การแสดงออกถึงการยึดถือนั้นอาจแสดงได้โดยการที่ลูกหนี้มีรหัสผ่านในการเข้าสู่วอลเลทดังกล่าว หรือ
ลูกหนี้ยึดถือครอบครองเครื่องคอมพิวเตอร์นั้น  

ในการพิสูจน์ว่ามีเจตนายึดถือเพื่อตนนั้นอาจเป็นเรื่องยาก แต่หากพิจารณา
บทบัญญัติในมาตรา 1369 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ซึ่งบัญญัติว่า “บุคคลใดยึดถือทรัพย์สิน
ไว้ ท่านให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่า บุคคลนั้นยึดถือเพื่อตน” อาจสันนิษฐานได้ว่า การที่ลูกหนี้มี รหัสผ่าน 
PINs หรือกุญแจส่วนตัว หรือครอบครองอุปกรณต์่าง ๆ ในทางกายภาพ จึงอาจถือได้ว่ามีการยึดถือคริปโท
เคอร์เรนซีโดยมีเจตนายึดถือเพื่อตน ซึ่งกรณีนี้ เมื่อศึกษาเปรียบเทียบกับการครอบครองหุ้นแล้วพบว่า  
มีบทบัญญัติที่เกี่ยวข้องกับลักษณะของการครอบครองหุ้น คือ มาตรา 525 แห่งพระราชบัญญัติหลักทรัพย์
และตลาดหลักทรัพย ์พ.ศ. 2532 บัญญัติว่า “ ผู้ใดครอบครองใบหุ้นกู้ ใบส าคัญแสดงสิทธิที่จะซื้อหุ้น หรือ
ใบส าคัญแสดงสิทธิที่จะซื้อหุ้นกู้ชนิดระบุชื่อผู้ถือที่ออกตามมาตรา 33 ที่มีการสลักหลังตามมาตรา 51 แล้ว 
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ให้สันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้นั้นเป็นเจ้าของหลักทรัพย์นั้น” มาตรา 1128 วรรคหนึ่ง แห่งประมวลกฎหมาย
แพ่งและพาณิชย์ บัญญัติว่า “ให้บริษัทท าใบหุ้น หรือใบส าคัญส าหรับหุ้นใบหนึ่งหรือหลายใบ มอบให้เป็น
คู่มือแก่ผู้ถือหุ้นจงทุก ๆ คน” ซึ่งกฎหมายก าหนดให้บริษัทออกใบส าคัญในการแสดงความเป็นเจ้าของหุ้น 
โดยการแสดงออกถึงความเป็นเจ้าของหุ้นท าได้โดยการครอบครองเท่านั้น หากผู้ถือหุ้นไม่มีใบหุ้นไว้ใน
ครอบครอง ผู้ถือหุ้นไม่มีวิธีอื่นใดที่จะพิสูจน์สิทธิหรือกล่าวอ้างสิทธิต่อบริษัทได้เลย15 

ต่อมาในเรื่องการตีความ “วัตถุพยาน” ตามมาตรา 117 แห่งพระราชบัญญัติ

ล้มละลาย พุทธศักราช 2483 นั้น ผู้เขียนเห็นว่า พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ไม่ได้

ก าหนดค านิยามของ“วัตถุพยาน”เอาไว้ แต่ค าว่าวัตถุพยานดังกล่าวหมายถึงตัววัตถุซึ่งเป็นทรัพย์ 

เทียบเคียงจากค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 3658/2542 “ ...พระเครื่อง วัตถุพยานหมาย ว.จ. 38 ถึง ว.จ. 46 

และเม็ดกลมสีทอง วัตถุพยานหมาย จ. 48 เป็นทรัพย์ที่พยานได้มาจากจ าเลยที่ 1 ช่วงที่พยานได้รับวัตถุ

พยานหมาย ว.จ. 48 จากจ าเลยที่ 1 วัตถุพยานดังกล่าวบรรจุอยู่ในถุงพลาสติกอันเดียวกับที่บรรจุอยู่ใน

ขณะนี้...” อย่างไรก็ดี พยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ไม่ถือว่าเป็นวัตถุพยาน แต่ศาลอาจรับฟังเป็น

พยานหลักฐานในฐานะพยานเอกสารได้ เทียบเคียงจากค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 7264/254216  

                                           
15 อาภาสิรี  เงารุ่งเรือง, “หุ้นผู้ถือ,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ , 

2560), น. 3.  
16 ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 7264/2542 “ธุรกิจธนาคารพาณิชย์ของผู้เสียหายเป็นธุรกิจ

เกี่ยวกับการเงินและเป็นธุรกิจใหญ่ย่อมจะต้องใช้เครื่องคอมพิวเตอร์ที่มีคุณภาพ และใช้ผู้ดูแลเครื่อง
คอมพิวเตอร์ที่มีความรู้ความสามารถ มิเช่นนั้นคงจะเกิดความผิดพลาดเป็นความเสียหายร้ายแรงสุดจะ
ประมาณได้ ข้อเท็จจริงมีเหตุผลให้เชื่อถือในเทคโนโลยีเกี่ยวด้วยเครื่องคอมพิวเตอร์ของผู้เสียหาย ฟังได้ว่า
ข้อมูลที่เครื่องคอมพิวเตอร์ของผู้เสียหายบันทึกไว้และเรียกออกมาได้เป็นข้อมูลที่ถูกต้องการที่ไม่มีรายการ
ถอนเงินในสมุดคู่ฝาก แต่กลับมีรายการถอนที่ข้อมูลในเครื่องคอมพิวเตอร์ แสดงให้เห็นในทางตรงกันข้าม
กับข้อกล่าวอ้างของจ าเลยว่ารายการ 2 แห่งแตกต่างกันเนื่องจากการทุจริต เนื่องจากมีการลักลอบท า
รายการถอนเงินอันเป็นเท็จ โดยไม่มีการถอนเงินจริง การลักลอบท ารายการถอนเงินอันเป็นเท็จดังกล่าวนี้
ย่อมไม่มีผู้ใดท าเล่นเป็นการสนุก เชื่อได้ว่าผู้กระท าเช่นนี้  กระท าเพื่อเอาเงินของผู้เสียหายโดยท ารายการ
ถอนพรางไว้ ข้อเท็จจริงฟังได้ว่าเงิน 1,100,000 บาท ของผู้เสียหายหายไปจริงจ าเลยเป็นพนักงานเก่าซึ่ง
ทราบระเบียบการท างานเป็นอย่างดี จ าเลยย่อมทราบว่าเครื่องคอมพิวเตอร์ประจ าช่องรับจ่ายเงินที่ตนเอง
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5.2.2 ปัญหาการยึดคริปโทเคอร์เรนซี 
เมื่อพิจารณาแล้วว่าคริปโทเคอร์เรนซีเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดี

ล้มละลาย คริปโทเคอร์เรนซีจึงเป็นทรัพย์สินที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจยึดได้ตามบทบัญญัติของ
กฎหมายล้มละลาย17 ทั้งนี้ ในการยึดคริปโทเคอร์เรนซีนั้นก็มีประเด็นปัญหาว่า จะน าวิธีการยึดทรัพย์สินที่
มีอยู่ เช่น การยึดหุ้น หลักทรัพย์ สิทธิการเช่า ฯลฯ มาใช้กับการยึดคริปโทเคอร์เรนซีได้หรือไม่  

                                           
นั่ง คือหัวใจในการปฏิบัติงาน เป็นเครื่องที่พึงใช้เฉพาะตัวในวันนั้น ๆ ไม่พึงอนุญาตให้ผู้อื่นร่วมใช้ ไม่มี
เหตุผลให้ควรเชื่อว่าจ าเลยเปิดเครื่องคอมพิวเตอร์ทิ้งไว้ขณะจ าเลยพักรับประทานอาหาร จ าเลยไม่ได้
กล่าวอ้างว่าระหว่างพักรับประทานอาหาร จ าเลยไม่ได้ปิดกุญแจลิ้นชักเก็บเงินซึ่งมีเงินเรือนล้านเก็บอยู่ 
แต่หากจ าเลยเปิดกุญแจลิ้นชักเก็บเงินทิ้งไว้ เมื่อผู้ทุจริตจะกระท าการก็จะลักเอาเงินในลิ้นชักเก็บเงินของ
จ าเลยไป โดยไม่ต้องท ารายการลวงใด ๆ ไว้ในเครื่องคอมพิวเตอร์หรือหากจ าเลยเปิดกุญแจลิ้นชักเก็บเงิน 
ผู้อื่นเอาเงินในลิ้นชักเก็บเงินของจ าเลยไปไม่ได้ ก็ไม่เห็นประโยชน์ที่ผู้ใดจะมาแอบท ารายการดังกล่าวใน
เครื่องคอมพิวเตอร์ของจ าเลย เพราะจะไม่เกิดประโยชน์ใด ๆ แก่ตน การที่จะกระท าให้เกิดผลจะต้อง
ประกอบด้วยองค์ประกอบ 2 ประการ คือลงรายการถอนเงินอันเป็นเท็จและเอาเงินที่อ้างเท็จว่ามีลูกค้า  
มาถอนนั้นไป คนที่มีความสามารถที่จะกระท าได้เช่นนี้ก็คือจ าเลย ซึ่งเป็นผู้ควบคุมเครื่องคอมพิวเตอร์และ
เป็นผู้รับผิดชอบในตัวเงิน ทั้งยังมีข้อเท็จจริงอีกประการหนึ่งที่สนับสนุนความเชื่อว่าจ าเลยเป็นผู้กระท าผิด 
คือการที่จ าเลยท ารายการยืมเงินไว้ล่วงหน้า 2 รายการ เป็นความฉลาดของจ าเลยในการเตรียมการด้วย
เมื่อถึงเวลายืมเงินจริง เงินสดในมือคนใดคนหนึ่งเพียงคนเดียวอาจมีไม่พอ ข้อเท็จจริงตามพยานโจทก์มี
เหตุผลให้รับฟังได้โดยปราศจากข้อสงสัยว่าจ าเลยเป็นผู้เอาเงินของผู้เสียหายไปจ าเลยเป็นพนักงานของ
ผู้เสียหาย มีหน้าที่รับจ่ายเงินสดแทนผู้เสียหายจึงมีอ านาจยึดถือเงินสดของผู้เสียหายไว้เพียงชั่วระยะเวลา
ท าการ ผู้เสียหายหาได้ส่งมอบเงินสดให้อยู่ในความครอบครองของจ าเลยไม่ เมื่อจ าเลยเอาเงินสดนั้นไป
เป็นของตนโดยไม่มีสิทธิอันเป็นการทุจริต จ าเลยจึงมีความผิดฐานลักทรัพย์” 

17 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 19 วรรคหนึง่  
   “มาตรา 19 ค าสั่งพิทักษ์ทรัพย์ให้ถือเสมือนว่า เป็นหมายของศาลให้เจ้าพนักงานพิทักษ์

ทรัพย์เข้ายึดดวงตรา สมุดบัญชี และเอกสารของลูกหนี้ และบรรดาทรัพย์สินซึ่งอยู่ในความครอบครองของ
ลูกหนี้ หรือของผู้อื่นอันอาจแบ่งได้ในคดีล้มละลาย” 
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ส าหรับการยึดทรพัย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายนั้น มาตรา 14 แห่งพระราชบัญญัติ
จัดตั้งศาลล้มละลายวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542 ก็ได้ก าหนดให้น าบทบัญญัติแห่งประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาใช้บังคับได้โดยอนุโลม ประกอบกับ ข้อ 92 แห่งระเบียบกระทรวง
ยุติธรรมว่าด้วยการบังคับคดีล้มละลายและการช าระบัญชี พ.ศ. 2520 แก้ไขเพิ่มเตมิโดยระเบียบกระทรวง
ยุติธรรมว่าด้วยการบังคับคดีล้มละลายและการช าระบัญชี  (ฉบับที่  6)  พ.ศ. 2544 บัญญัติว่า  
“ในกรณีที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์เป็นผู้ยึดหรืออายัดหรือขายทรัพย์เองให้ปฏิบัติตามระเบียบกระทรวง
ยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดีของเจ้าพนักงานบังคับคดี พ.ศ. 2522 โดยอนุโลม ค่าป่วยการและค่าพาหนะ 
ในการนี้ให้เบิกจ่ายจากเงินในคดีล้มละลายเรื่องนั้น ๆ โดยอนุโลมตามหลักเกณฑ์ในกฎกระทรวงฉบับที่ 7 
(พุทธศักราช 2502) ออกตามความในพระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง  
พ.ศ. 2477” 

ดังนั้น วิธีการยึดทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก็
จะต้องปฏิบัติตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งและระเบียบกระทรวงยุติธรรมที่เกี่ยวข้องกับ
การบังคับคด ี

ส าหรับการยึดคริปโทเคอร์เรนซี ไม่มีหลักเกณฑ์หรือวิธีการในการยึดแต่อย่างใด  
แต่ผู้เขียนศึกษาเปรียบเทียบจากการยึดหุ้น เพราะ หุ้น เป็นสังหาริมทรัพย์ที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับคริปโท
เคอร์เรนซีมากที่สุด กล่าวคือ เป็นวัตถุไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคาและอาจถือเอาได้   

จากการศึกษาพบว่า ในการยึดหุ้น เจ้าหนี้จะเป็นผู้แถลงต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
และจะต้องส่งหนังสือส าคัญการจดทะเบียนและใบหุ้นต่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ และหากเป็นหุ้นที่จด
ทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์จะต้องมีเอกสารหลักฐานราคาปิดของหุ้นพร้อมทั้งแถลงราคาดังกล่าวด้วย 
หลังจากนั้นเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องส่งหมายแจ้งการยึดไปยังบุคคลที่เกี่ยวข้องให้ได้รับทราบถึง
การยึดให้แก่จ าเลย ผู้มีส่วนได้เสีย และผู้เกี่ยวข้อง (เช่น บริษัทผู้ออกหลักทรัพย์ ศูนย์รับฝากหลักทรัพย์)18 
และหากเป็นหุ้นในห้างหุ้นส่วนจ ากัดหรือบริษัทจ ากัด การยึดหุ้นของลูกหนี้จะต้องมีการแจ้งการยึดให้

                                           
18 ฟ้าส่อง  พูลผล, “ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการน าหุ้นในตลาดหลักทรัพย์มาเป็น

หลักประกันกับธนาคารพาณิชย์,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2558) น. 66 – 67. 
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ลูกหนี้ตามค าพิพากษาและห้างหุ้นส่วนจ ากัดหรือบริษัทจ ากัดที่ลูกหนี้ตามค าพิพากษาเป็นหุ้นส่วนหรือ 
ผู้ถือหุ้นอยู่ทราบ และแจ้งต่อนายทะเบียนหุ้นส่วนบริษัทนั้นบันทึกการยึดไว้ในทะเบียนด้วย19 

ซึ่งจะเห็นได้ว่าวิธีการยึดหุ้นดังกล่าว ไม่อาจน ามาใช้กับการยึดคริปโทเคอร์เรนซีได้ 
แม้ว่าหุ้นและคริปโทเคอร์เรนซีจะมีลักษณะคล้ายคลึงกันในบางประการก็ตาม แต่หุ้นกับคริปโทเคอร์เรนซี
ก็มีความแตกต่างกัน กล่าวคือ หุ้นนั้นเป็นทรัพย์สินที่มีระบบการจดทะเบียน แต่คริปโทเคอร์เรนซีนั้นไม่ใช่
ทรัพย์สินที่มีระบบการจดทะเบียน หุ้น คือเงินทุนที่ผู้ถือหุ้นเอามาลงให้บริษัทใช้ในการด าเนินกิจการของ
บริษัท ถือเป็นหลักประกันในการช าระหนี้ของบริษัท และสิทธิต่างๆ ตามกฎหมายที่ผู้ถือหุ้นมีต่อบริษัท  
ซึ่งผู้ถือหุ้นนั้นมีส่วนในความเป็นเจ้าของกิจการ แต่คริปโทเคอร์เรนซีไม่มีลักษณะดังกล่าว การออกหุ้นมี
การก าหนดมูลค่าขั้นต่ าไว้โดยกฎหมาย คริปโทเคอร์เรนซีไม่มีมูลค่าขั้นต่ าที่ก าหนดไว้โดยกฎหมาย และหุ้น
มีราคาผันแปรไปตามสภาพเศรษฐกิจและผลของการประกอบกิจการ แต่ราคาของคริปโทเคอร์เรนซีผัน
แปรไปตามอุปสงค์และอุปทานในตลาดซึ่งมีความผันผวนสูงกว่าหุ้น 

ทั้งนี้ ในประเด็นการยึดคริปโทเคอร์เรนซีนั้น ผู้เขียนได้ศึกษาเรื่องการยึดคริปโท 
เคอร์เรนซี ทั้งในคดีแพ่งและคดีล้มละลายตามกฎหมายของต่างประเทศ ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา 
ประเทศญี่ปุ่น และประเทศออสเตรเลีย ซึ่งมีวิธีการยึดคริปโทเคอร์เรนซี ดังนี้  

ประเทศสหรัฐอเมริกา ไม่มีแนวปฏิบัติส าหรับการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดี
ล้มละลาย แต่ผู้เขียนได้ศึกษาเรื่องวิธีการยึดคริปโทเคอร์เรนซีจากคดีแพ่ง และคดีอาญา โดยศึกษาจาก
กรณีศึกษา AriseBank และกรณีศึกษา Silk Road ซึ่งการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดี AriseBank ศาลได้
แต่งตั้งให้ Mark W. Rasmussen เป็นเจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชน (Recevier) นอกจากนี้ เจ้าพนักงาน
บังคับคดีเอกชนมีอ านาจว่าจ้างผู้เชี่ยวชาญด้านการพิสูจน์หลักฐาน (Forensic Expert) และที่ปรึกษาด้าน
อื่น ๆ เช่น นักบัญชีทนายความ ผู้ค้าหลักทรัพย์ ผู้แทนจดทะเบียน ที่ปรึกษาทางด้านการเงินหรือที่ปรึกษา
ทางธุรกิจตัวแทนช าระบัญชี นายหน้าค้าอสังหาริมทรัพย์ นายหน้า เพื่อช่วยเหลือเจ้าพนักงานบังคับคดี
เอกชนในการปฏิบัติหน้าที่และความรับผิดชอบให้ส าเร็จลุล่วงได้ โดยในดคีนี้ เจ้าพนักงานบังคับคดีเอกชน
ได้ร้องขอต่อศาลให้แต่งตั้ง Kroll Cyber Security (Kroll) เป็นผู้เชี่ยวชาญด้านการพิสูจน์หลักฐาน และ
เป็นผู้ให้ค าปรึกษาในการสืบสวน โดยให้ Kroll มีอ านาจในการตรวจสอบอุปกรณ์และท าส าเนาอุปกรณ์ที่
อาจเก็บวอลเลทเงินเสมือน กุญแจ PINs และรหัสผ่าน  มีอ านาจในการเก็บรักษาอุปกรณ์ให้ปลอดภัยและ
แยกอุปกรณ์ดังกล่าวออกมาเพื่อไม่ให้ข้อมูลสูญหายหรือการเข้ารหัสข้อมูล มีอ านาจในการค้นหาบัญชี 

                                           
19 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 307.  
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Cloud Computing ซึ่งอาจมีวอลเลทหรือเงินเสมือนเอาไว้ และอาจสัมภาษณ์ลูกจ้างของ AriseBank 
เกี่ยวกับสินทรัพย์ทางการเงินและคริปโทเคอร์เรนซีที่เกี่ยวข้อง รวมทั้ง ด าเนินการสอบสวนในกรณีใด ๆ 
อันเกี่ยวข้องกับการค้นหาทรัพย์สินและรักษาทรัพย์สินของ AriseBank20 นอกจากนี้ เจ้าพนักงานบังคับคดี
ยังได้ขอให้ศาลตั้ง Jones Day ซึ่งมีความเชี่ยวชาญและมีประสบการณ์ในประเด็นกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ
เทคโนโลยีบล็อกเชน คริปโทเคอร์เรนซี และตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน  มาเป็นที่ปรึกษา
กฎหมาย (Legal Counsel)21 โดยให้มีอ านาจในการด าเนินการสืบสวน ค้นหาสินทรัพย์และเอกสารต่าง ๆ 
รวมทั้ง มีหน้าที่ในการจัดเตรียมเอกสารที่จะยื่นต่อศาล ด าเนินคดีใด ๆ ที่จ าเป็น และให้ความช่วยเหลือแก่
เจ้าพนักงานบังคับคดีให้ปฏิบัติหน้าที่อย่างมีประสิทธิภาพ 22  ท้ายที่สุด เจ้าพนักงานบังคับคดีก็ได้
ด าเนินการรวบรวมทรัพย์สินของAriseBank ทั้งหมด ซึ่งทรัพย์สินที่ยึดได้นั้นมีทั้ง เงินจ านวน 413,911 
ดอลลาร์สหรัฐ บิทคอยน์ จ านวน 27.96 เหรียญDoge จ านวน 196,131.04 เหรียญ Litecoin จ านวน 
271.33 เหรียญ Ether จ านวน 218.73 เหรียญ Bitshares จ านวน 2,391,455.51 เหรียญ  PIVX จ านวน 
19,413.76 เหรียญ BitUSD จ านวน 3599.99 เหรียญ รวมทั้ง โทรทัศน์และอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ต่าง ๆ  
โดยเจ้าพนักงานบังคับคดีได้โอนคริปโทเคอร์เรนซีและเงินดอลลาร์สหรัฐเข้าไปในบัญชีของเจ้าพนักงาน
บังคับคดีพร้อมทั้งได้ด าเนินการเข้าควบคุมระบบเซิร์ฟเวอร์อุปกรณ์คอมพิวเตอร์ และทรัพย์สินอื่น ๆ  
ของ AriseBank ไว้ด้วย    

ส าหรับการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดี Silk Road นั้นเป็นการยึดคริปโทเคอร์เรนซีใน
คดีอาญาซึ่ง Ross William Ulbricht (Ulbricht) ผู้สร้างเว็บไซต์ที่มีชื่อว่า Silk Road เป็นเว็บไซต์ที่

                                           
20 “ Receiver’s Motion to Employ Kroll Cyber Security as Forensic Expert and 

Investigative Consultant, Civil Action No.:3:18-cv-186-M, United States District Court for the 
Northern District of Texas,”  Retrieved on 12 December 2019, from https://arisebank 
receiver.com/. 

21 Jones Day เป็นบริษัทที่ปรึกษากฎหมายซึ่งมีความเชี่ยวชาญและมีประสบการณ์ใน
ประเด็นกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับเทคโนโลยีบล็อกเชน คริปโทเคอร์เรนซี และตัวกลางที่ให้บริการซื้อขาย
แลกเปลี่ยน. 

22  “ Receiver Motion to Employ Jones Day as Legal Counsel, Civil Action 
No.:3:18-cv-186-M, United States District Court for the Northern District of Texas,” Retrieved 
on 12 December 2019, from https://arisebankreceiver.com/. 
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ให้บริการเป็น Market place ส าหรับการซื้อขายยาเสพติดและสิ่งผิดกฎหมาย และมีการฟอกเงินหลาย
ร้อยล้านดอลลาร์จากธุรกรรมที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายเกิดขึ้น  โดยเมื่อวันที่ 1 ตุลาคม 2013 FBI ได้
ด าเนินการเข้าจับกุมตัว Ulbricht ได้ที่ห้องสมุดประชาชน ณ รัฐซานฟรานซิสโก (San Francisco) 
ในขณะที่ Ulbricht ก าลังเข้าใช้งานคอมพิวเตอร์พกพาของตนเอง และได้ยึดคอมพิวเตอร์พกพาดังกล่าว
ทั้งยังสามารถกู้คืนกุญแจส่วนตัว (Private PGP Key) ของคอมพิวเตอร์พกพาได้ โดยเจ้าพนักนักงานได้รับ
ค าสั่งศาล (Pen/Trap Orders) ตาม 18 U.S.C. §§ 3121-27 ซึ่งค าสั่งดังกล่าวได้ให้อ านาจแก่เจ้า
พนักงานในการรวบรวมข้อมูล IP Address ที่เป็นข้อมูลจราจรทางอินเทอร์เน็ตจากเครื่องรับสัญญาณ
อินเทอร์เน็ตที่บ้านของ Ulbricht ที่เชื่อมกับอุปกรณ์อื่น ๆ โดยจากการตรวจสอบคอมพิวเตอร์พกพาของ 
Ulbricht พบว่าในคอมพิวเตอร์เครื่องดังกล่าวมีรายละเอียดที่สามารถบ่งบอกได้ว่า Ulbricht คือผู้ก่อตั้ง 
Silk Road ยิ่งไปกว่านั้น FBI ยังได้ยึดบิทคอยน์ซึ่งมีมูลค่าประมาณ 18 ล้านดอลลาร์สหรัฐที่อยู่ในวอลเลท
บนคอมพิวเตอร์พกพานั้นด้วย23 อีกทั้ง ยังได้ยึดบิทคอยน์ของผู้ใช้บริการเว็บไซต์ซึ่งเก็บไว้ในบัญชีดูแล
ผลประโยชน์ (Escrow Account) ได้อีกจ านวนมากกว่า 26,000 เหรียญ ซึ่ง FBI ได้ด าเนินการโอนบิท
คอยน์ทั้งหมดไปยังวอลเลทของ FBI24 โดยในระหว่างการสอบสวน FBI ยึดบิทคอยน์ได้ทั้งหมดประมาณ 
173,991 เหรียญ ซึ่งมาจากการกู้คืนได้จากเซิร์ฟเวอร์ จ านวน 29,655 เหรียญ และกู้คืนจากคอมพิวเตอร์
ฮาร์ดแวร์ของ Ulbricht ในขณะถูกจับกุม ได้อีกจ านวน 144,336 เหรียญ25  

จากกรณีดังกล่าว แนวทางการยึดคริปโทเคอร์เรนซีของ FBI นั้นมีวิธีการคือ  
(1) มีการเข้าสู่ server หรือการท าให้ได้มาซึ่งรหัสผ่าน หรือ กุญแจส่วนตัวที่ป้องกันคริปโทเคอร์เรนซีนั้น

                                           
23 “ United States of America v. Ross William Ulbricht, Docket No. 15-1815, 

United Sates Court of Appeals for the Second Circuit,”  Retrieved on 12 December 2019, 
from https://caselaw.findlaw.com/us-2nd-circuit/1862572.html. 

24  Ryan Whitwam, “FBI unable to seize 600,000 Bitcoins from Silk Road 
operator,” Retrieved on 29 October 2019, from https://www.extremetech.com/computing 
/168139-fbi-unable-to-seize-600000-bitcoins-from-silk-road-operator. 

25 Department of Justice, “Manhattan U.S. Attorney Announces the Indictment 
of Ross Ulbricht, The Creator and Owner Of the “Silk Road” Website,” Retrieved on 17 
December 2019 from https://www.justice.gov/usao-sdny/pr/manhattan-us-attorney-
announces-indictment-ross-ulbricht-creator-and-owner-silk-road. 
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อยู่ซึ่งโดยหลักแล้วจะต้องด าเนินการให้ได้มาซึ่งกุญแจส่วนตัวเพื่อเข้าถึงที่อยู่ของคริปโทเคอร์เรนซี โดย
กุญแจส่วนตัวนี้ อาจได้มาโดยความร่วมมือของผู้ต้องสงสัย หรืออาจถูกเก็บไว้ในสถานที่ใดสถานที่หนึ่งที่
เจ้าพนักงานสามารถเข้าถึงได้ (2) เมื่อมีกุญแจส่วนตัวแล้วก็สามารถที่จะโอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวไป
ยังวอลเลทที่มีการควบคุมโดยเจ้าพนักงานได ้

อาจกล่าวได้ว่า วิธีการในการยึดคริปโทเคอร์เรนซีทั้งในคดีแพ่งและคดีอาญาอาจมี

ความแตกต่างกันในรายละเอียดของกระบวนการตามกฎหมาย แต่ทั้งนี้ วิธีการส าคัญที่ท าให้ยึดคริปโท

เคอร์เรนซีได้คือ การท าให้ได้มาซึ่ง กุญแจส่วนตัวหรือรหัสผ่านในการเข้าถึงสถานที่เก็บคริปโทเคอร์เรนซี

นั้น และการโอนคริปโทเคอร์เรนซีมาเก็บไว้ในวอลเลทของเจ้าพนักงานบังคับคดี หรือในวอลเลทของศาล

ที่มีความปลอดภัย 

ส าหรับการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายของประเทศญี่ปุ่นนั้น 

ผู้เขียนได้ศึกษาจากกรณีศึกษา MtGox ซึ่งถูกฟ้องเป็นคดีล้มละลายในประเทศญี่ปุ่นและประเทศ

สหรัฐอเมริกา โดยคดีนี้ศาลแขวงโตเกียวได้มีค าสั่งให้เริ่มต้นกระบวนการล้มละลายและต่อมาศาลได้

แต่งตั้ง Mr. Nobuaki Kobayashi เป็นทรัสตีในคดีล้มละลาย โดยในการยึดคริปโทเคอร์เรนซี ในคดี 

MtGox นั้น ทรัสตีได้มีการท าให้ได้มาซึ่งกุญแจส่วนตัวของลูกหนี้ และโอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวไปไว้

ในวอลเลทของทรัสต ี

ส่วนการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในประเทศออสเตรเลียนั้น ผู้เขียนได้ศึกษาจากการยึด

บิทคอยน์ซึ่งได้มาจากการกระท าความผิดอาญา โดยเมื่อเดือนมกราคม 2016 เจาพนักงานต ารวจของ

ออสเตรเลีย  (Australian Federal Police : AFP) ไดเขาจับผูคาอาวุธปนในความผิดเกี่ยวกับการน าเขา

อาวุธปนอันเปนความผิดตาม Customer Act 1901 (Cth) ซึ่งการช าระหน้ีคาอาวุธปนดังกลาวมีการช าระ

หนี้ดวยบิทคอยน และ AFP ได้ยึดบิทคอยน์ดังกล่าวไว้ ต่อมาในเดือน มกราคม 2018 สมาชิกของ

คณะกรรมการดานการยึดทรัพยในคดีอาญา (Criminal Assets Confiscation Taskforce) และคณะผ ู

ด าเนินคดีเกี่ยวกับทรัพยสินในคดีอาญา (Criminal Assets Litigation teams) ใน Brisbane ไดริบบิท

คอยนนั้นไวตาม Proceeds of Crime Act 2002 (Cth) ซึ่งขณะนั้นบิทคอยนมีมูลคาประมาณ 7,300 

ดอลลารสหรัฐ ในเดือนกันยายน 2018 หลังจากที่ AFP ไดเจรจากับผูกระท าความผิด โดย AFP ได้
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ด าเนินการเพื่อเข้าถึงวอลเลทด้วยการยึดกุญแจส่วนตัวของผู้กระท าความผิดและโอนบิทคอยน์นั้นไปไว้ใน

บัญชีทรัพย์สินที่ถูกยึดของคอมมอนเวลล์ Commonwealth’s Confiscated Assets Account)26 

นอกจากนี้ การยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายอาจด าเนินการได้ตามแนว

ทางการจั ดการกับคริป โทเคอร์ เ รนซี ในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ( Dealing with 

Cryptocurrency in a Bankrupt Estate) ก าหนดให้ทรัสตีอาจใช้อ านาจที่มีอยู่ตามบทบัญญัติแห่ง

กฎหมายล้มละลายในการสืบค้นหาคริปโทเครอ์เรนซีในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ เช่น การยยึดกุญแจ

ส่วนตัว โดยอาศัยอ านาจของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรพัย์ตามมาตรา 77AA Bankruptcy Act 1966 หรือ

การค้นหาและยึดอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้องโดยอาศัยอ านาจตามมาตรา 130 Bankruptcy 

Act 1966 ในการร้องขอต่อศาลให้ออกหมายค้นได้เช่นกัน ยิ่งไปกว่านั้น ทรัสตีจะต้องร้องขอและ

ด าเนินการตรวจสอบรายการเดินบัญชีธนาคารของบุคคลล้มละลายเพื่อที่จะตรวจสอบธุรกรรมที่เกี่ยวข้อง

กับคริปโทเคอร์เรนซีได้หรือเกี่ยวข้องกับตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีได้ เช่น 

ตรวจสอบธุรกรรมที่มีค าส าคัญว่า บิทคอยน ์Coin crypto หรือ E-currency ฯลฯ 

โดยเมื่อทรัสตีตรวจสอบพบคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายจะต้องรีบ

ด าเนินการเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายทันทีและด าเนินการโอนคริปโทเคอร์เรนซี

ดังกล่าวเข้าไปในวอลเลทของทรัสตี โดยวอลเลทดังกล่าวจะต้องเป็นวอลเลทชนิดโคลด์วอลเลทที่อยู่ใน

รูปแบบออฟไลน์เพ่ือป้องกันการเข้าถึงข้อมูลจากระบบอินเทอร์เน็ต27  

ดังนั้น จากการศึกษาเปรียบเทียบการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดีแพ่ง คดีล้มละลาย 

และในคดีอาญา ตามกฎหมายประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญี่ปุ่น และประเทศออสเตรเลีย ที่ผู้เขียนได้

ท าการศึกษามาดังกล่าว ผู้เขียนจึงเห็นว่าวิธีการในการยึดทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลายตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง และตามระเบียบกระทรวงยุติธรรมที่เกี่ยวข้อง ไม่อาจน ามาใช้กับการยึด  

                                           
26 Australian Federal Police, “Annual Report 2018-19,” Retrieved on 29 October 

2019, from https://www.afp.gov.au/about-us/publications-and-reports/annualreports. 
27  Australian Financial Security Authority, “ Dealing with Cryptocurrency in 

Bankrupt’s Estate,”  Retrieved on 1 May 2019, from https://www.afsa.gov.au/insolvency/i-
am-practitioner/dealing-cryptocurrency-bankrupt-estate. Dealing with Cryptocurrency. 
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คริปโทเคอร์เรนซีได้ ดังนั้น จึงต้องมีการก าหนดวิธีในการยึดคริปโทเคอร์เรนซีเพื่อเป็นแนวทางส าหรับเจ้า

พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย โดยอาจน าวิธีการยึด 

บิทคอยน์ทั้งในคดีแพ่ง และคดีอาญา ในประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญี่ปุ่น และประเทศออสเตรเลียมา

ใช้เป็นแนวทางในการออกกฎเกณฑ์ แนวปฏิบัติได้ 

 

5.3 กระบวนการขายทอดตลาดทรัพย์สินในคดีล้มละลายสามารถน ามาบังคับใช้แก่กรณี 

คริปโทเคอร์เรนซีได้หรือไม่ เพียงใด 

กรณีมีประเด็นปัญหาว่า กระบวนการขายทอดตลาดในคดีล้มละลายจะน ามาบังคับใช้แก่
กรณีการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซี ได้หรือไม่ เพียงใด  

เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายทรัพย์สินที่รวบรวมมาได้ด้วยวิธีการขายทอดตลาดหรือ
ขายตามวิธีที่สะดวกและเป็นผลดีที่สุดแต่ต้องได้รับความเห็นชอบของกรรมการเจ้าหนี้ 28 ซึ่งการขาย
ทรัพย์สินในคดีล้มละลายโดยเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์นั้นระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดี
ล้มละลายและการช าระบัญชี พ.ศ. 2520 ให้น าระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดีของเจ้า
พนักงานบังคับคดี พ.ศ. 2522 มาใช้โดยอนุโลม29  

                                           
28 พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483  มาตรา 123  
    “มาตรา 123 ทรัพย์สินซึ่งเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รวบรวมได้มานั้น เมื่อลูกหนี้

ล้มละลายแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีอ านาจขายตามวิธีที่สะดวกและเป็นผลดีที่สุด การขายโดยวิธีอื่น
นอกจากการขายทอดตลาดนั้น ต้องได้รับความเห็นชอบของกรรมการเจ้าหนี้ เว้นแต่ ทรัพย์สินที่เป็นของ
เสียง่ายหรือถ้าหน่วงช้าไว้จะเสียหาย หรือค่าใช้จ่ายจะเกินส่วนกับค่าของทรัพย์สินนั้น” 

29 ระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดีล้มละลายและการช าระบัญชี พ.ศ. 2544 
แก้ไขเพิ่มเติมโดยระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดีล้มละลายและการช าระบัญชี (ฉบับที่ 6) 
พ.ศ. 2544  ข้อ 92.  

“ข้อ 92 ในกรณีที่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เป็นผู้ยึดหรืออายัดหรือขายทรัพย์เอง ให้
ปฏิบัติตามระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการบังคับคดีของเจ้าพนักงานบังคับคดี พุทธศักราช 2522 
โดยอนุโลม ค่าป่วยการ และค่าพาหนะ ในการนี้ให้เบิกจ่ายจากเงินในคดีล้มละลายเรื่องนั้น ๆ โดยอนุโลม
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จากการศึกษากฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการขายทอดตลาด พบว่ากฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการ
ขายทอดตลาดมีข้อจ ากัดที่ไม่สามารถน ามาใช้กับการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีได้ กล่าวคือ วิธีการ
ประเมินราคาทรัพย์ เพื่อก าหนดเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด ตามระเบียบกระทรวงยุติธรรมว่า
ด้วยการประเมินราคาทรัพย์ พ.ศ. 2557 ไม่อาจน ามาใช้ในการประเมินราคาคริปโทเคอร์เรนซีได้ 
เนื่องจากว่าราคาของคริปโทเคอร์เรนซีมีความผันผวนสูง หากน าวิธีการประเมินราคาตามระเบียบดังกล่าว
มาใช้บังคับจะไม่เป็นการสะท้อนมูลค่าที่แท้จริงของคริปโทเคอร์เรนซี  

อย่างไรก็ดี ในการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีผู้เขียนได้ศึกษาเทียบเคียงการขาย
ทอดตลาดหุ้น กล่าวคือ การขายทอดตลาดหุ้นเป็นการขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์อย่างหนึ่ง ซึ่งในการ
ขายทอดตลาดจะต้องมีการประเมินราคาหุ้นเพื่อก าหนดเป็นราคาเริ่มต้น ซึ่งตามระเบียบกระทรวง
ยุติธรรมว่าด้วยการประเมินราคาทรัพย์ พ.ศ. 2557 ก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ ในการประเมินราคาไว้ 4 
วิธี ได้แก่ วิธีเปรียบเทียบราคาตลาด วิธีรายได้ วิธีต้นทุน และวิธีค านวณมูลค่าคงเหลือ โดยวิธีการประเมิน
ราคาดังกล่าวไม่อาจน ามาใช้ในการประเมินราคาหุ้นเพื่อก าหนดเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดได้ 
แต่ในทางปฏิบัติเจ้าพนักงานบังคับคดีจะใช้ราคาปิดของหุ้นซึ่งเจ้าหนี้ได้แถลงราคาต่อเจ้าพนักงานบังคับ
คดีเป็นราคาหุ้นขณะที่น ายึด และการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขายในการขายทอดตลาดนั้น 
ต้องพิจารณาตามประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร
ขายในการขายทอดตลาด ซึ่งก าหนดให้ในกรณีที่ไม่มีราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ 
และไม่มีราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี ให้พิจารณาจากราคาประเมิน
ของเจ้าพนักงานบังคับคดีเป็นราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรในการขายทอดตลาด30 โดยในกรณีหุ้นนั้น ไม่

                                           
ตามหลักเกณฑ์ในกฎกระทรวง ฉบับที่ 7 (พุทธศักราช 2502) ออกตามความในพระราชบัญญัติให้ใช้
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง พ.ศ. 2477” 

30 ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร
ขายในการขายทอดตลาด  ข้อ 3  

“ข้อ 3 ในการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด 
ในกรณีที่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ ให้เจ้าพนักงานบังคับคดี

พิจารณาจากราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ 
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มีราคาประเมินของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ และไม่มีราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมิน
ราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี จึงต้องใช้ราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดี ซึ่งเป็นราคาหุ้นขณะที่น ายึด
เป็นราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรในการขายทอดตลาด31 แต่ราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดีเป็น
ราคาประเมินของหุ้นในขณะที่น ายึด และระหว่างเวลาที่น ายึดกับเวลาที่ขายทอดตลาดนั้น ราคาหุ้นอาจ
ผันแปรไปตามสภาพเศรษฐกิจหรือผลการประกอบกิจการ ซึ่งหากใช้ราคาขณะที่น ายึดเป็นราคาเริ่มต้นใน
การขายทอดตลาดแล้วจะไม่สะท้อนมูลค่าที่แท้จริงของหุ้น32 แต่ในทางปฏิบัติ เจ้าพนักงานบังคับคดีจะใช้
ราคาที่ปิดตลาดหนึ่งวันก่อนการขายทอดตลาดเป็นราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขาย ซึ่งเป็นราคาที่
ใกล้เคียงกับมูลค่าที่แท้จริงของหุ้นมากที่สุด แต่ไม่รวมถึงกรณีที่เป็นหุ้นที่ไม่ได้จดทะเบียนในตลาด

                                           
ในกรณีที่ไม่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์ แต่มีราคาประเมินของเจ้า

พนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี และราคาประเมินของเจ้าพนักงานบังคับคดี ให้เจ้าพนักงาน
บังคับคดีพิจารณาจากราคาประเมินของเจ้าพนักงานประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี 

ในกรณีที่ไม่มีราคาของคณะกรรมการก าหนดราคาทรัพย์และราคาประเมินของเจ้าพนักงาน
ประเมินราคาทรัพย์ กรมบังคับคดี ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีพิจารณาจากราคาประเมินของเจ้าพนักงาน
บังคับคดี” 

31 ประกาศคณะกรรมการก าหนดหลักเกณฑ์ในการก าหนดราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควร
ขายในการขายทอดตลาด ข้อ 7 

 “ข้อ 7 การขายทอดตลาดสังหาริมทรัพย์ ให้เจ้าพนักงานบังคับคดีก าหนดราคาเริ่มต้น
ส าหรับการขายทอดตลาดแต่ละครั้งตามที่เห็นสมควร ทั้งนี้ ให้ค านึงถึงสภาพของทรัพย์ในปัจจุบัน ราคา
ซื้อขายในท้องตลาด รวมถึงความเหมาะสมประการอื่น ๆ ประกอบด้วย ในกรณีที่สังหาริมทรัพย์นั้นมีราคา
ประเมินในข้อ 3 ตั้งแต่ห้าสนบาทขึ้นไป ให้ผู้อ านวยการกอง หรือผู้อ านวยการส านักงานพิจารณาเห็นชอบ
ก่อนท าการขายทอดตลาดแต่ละครั้ง” 

32 ฟ้าส่อง  พูลผล, “ปัญหากฎหมายเกี่ยวกับการน าหุ้นในตลาดหลักทรัพย์มาเป็น
หลักประกันกับธนาคารพาณิชย์,” (วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 
2558), น. 69. 
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หลักทรัพย์ ซึ่งเจ้าพนักงานบังคับคดีจะใช้ราคาขณะน ายึดของเจ้าพนักงานบังคับคดีเป็นราคาเริ่มต้นในการ
ขายทอดตลาด33 

กรณีนี้ ผู้เขียนเห็นว่าอาจน าวิธีการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดหุ้นมาใช้
เทียบเคียงกับการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดกับคริปโทเคอร์เรนซีได้ โดยการใช้ราคาปิด
ตลาดของคริปโทเคอร์เรนซีหนึ่งวันก่อนขายทอดตลาดเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด เนื่องจาก
เป็นราคาที่สะท้อนมูลค่าที่แท้จริงของคริปโทเคอร์เรนซี ทั้งนี้ ก็มีข้อพิจารณาว่า ผู้ให้บริการซื้อขาย
แลกเปลี่ยนซึ่งอาจไม่ได้มีเพียงรายเดียว ต่างกับหุ้นที่มีการซื้อขายกันผ่านตลาดหลักทรัพย์เพียงแห่งเดียว 
ดังนั้น ราคาปิดตลาดของคริปโทเคอร์เรนซีที่ซื้อขายกันต่อวันแต่ละแห่งจึงอาจมีความแตกต่างกันได ้

นอกจากนี้ เมื่อศึกษาเปรียบเทียบกับแนวทางการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา จากการศึกษาพบว่า ในประเทศสหรัฐอเมริกา การขายคริปโทเคอร์เรนซีส่วนใหญ่
ในประเทศสหรัฐอเมริกาขายผ่าน U.S. Marshals Service (USMS) ซึ่ง มีบทบาทหน้าที่ในการตรวจสอบ
ทรัพย์สินและประเมินราคาสินทรัพย์ซึ่งได้มาจากความผิดอาญาที่มีการบริหารจัดการที่มีประสิทธิภาพ 
และด าเนินการขายสินทรัพย์ที่ยึดหรืออายัดมาโดยการริบมาโดยกระทรวงยุติธรรมสหรัฐ (Department 
of Justice :DOJ) ซึ่งทรัพย์สินดังกล่าวรวมถึง อสังหาริมทรัพย์ ธุรกิจพาณิชย์ เงินสด ตราสารทางการเงิน 
ยานพาหนะ เครื่องประดับ งานศิลป์ โบราณวัตถุ เป็นต้น โดยเงินส่วนแบ่งที่ได้จากการขายนั้นจะใช้ในการ
ด าเนินการ Program ชดเชยให้แก่ผู้เสียหาย ซึ่ง USMS จะด าเนินการแบ่งเงินส่วนแบ่งที่ได้จากการขาย
นั้นให้แก่ผู้เสียหายในคดีอาญาและคู่กรณีอื่นที่เป็นผู้บริสุทธิ์34 การขายทอดตลาดผ่าน USMS จะเป็นการ
ขายทอดตลาดในรูปแบบของการประมูล ซึ่งผู้เข้าร่วมประมูลจะต้องลงทะเบียนเข้าร่วมประมูล และส่ง
เอกสารที่ USMS ก าหนด พร้อมทั้งได้รับการยืนยันจาก USMS ให้เข้าร่วมประมูลจึงจะมีสิทธิเข้าร่วม
ประมูล ซึ่งในการประมูลบิทคอยน์ USMS จะจัดบิทคอยน์ออกเป็น Series มีทั้งหมด 3 Series คือ A B 
และ C โดยแต่ละ Series จะแบ่งออกเป็นบล็อค เช่น Series A จะมี 5 Block Series B จะมี 5 Block 
และ Series C จะมี 1 Block ซึ่งผู้ประมูลสามารถประมูลได้หลาย Block ใน Series A B และ C ในราคา
ประมูลที่เสนอเพียงราคาเดียว หากผู้ประมูลต้องการที่จะเสนอราคาประมูลที่หลากหลายจะต้องยื่นแบบ

                                           
33 โชติ จ้ายหนองบัว , “กระบวนการบังคับคดีหุ้นที่ยึดโดยเจ้าพนักงานบังคับคดี , ” 

(วิทยานิพนธ์มหาบัฯฑิต คณะนะติศาสตร์ ปรีดี พนมยงค์ มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์, 2559),น. 140. 
34 “U.S. Marshals Service, ” Retrieved on 18 August 2019, from https://www.usmarshals.gov. 
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ประมูลเพิ่มเติมและเพิ่มเงินในการประมูล35 โดยผู้เขียนเห็นว่า ระบบการขายทอดตลาดดังกล่าวมีความ
แตกต่างกับการขายทอดตลาดทรัพย์สินในกระบวนการบังคับคดีล้มละลายตามกฎหมายไทยซึ่งผู้เข้าร่วม
ประมูลมีสิทธิที่จะเสนอราคา หรือสู้ราคาได้มากกว่าครั้งเดียวและยังเป็นวิธีการขายทอดตลาดที่ก่อให้เกิด
การแข่งขันในการสู้ราคาระหว่างผู้เข้าร่วมประมูลอีกด้วย ซึ่งวิธีนี้จะท าให้เจ้าหนี้ได้รับประโยชน์สูงสุดจาก
ทรัพย์สินดังกล่าว 

กล่าวโดยสรุป ผู้เขียนเห็นว่า การขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีอาจเทียบเคียงวิธีการขาย
ได้จากวิธีการขายทอดตลาดหุ้นได้ แต่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ควรใช้ความระมัดระวังรอบคอบ และ
ค านึงถึงผลกระทบต่าง ๆ ในการก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด โดยควรใช้ราคาที่ท าการซื้อ
ขายก่อนวันขายทอดตลาดเป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาด เนื่องจากเป็นราคาที่สะท้อนมูลค่าที่
แท้จริงมากที่สุด  

อย่างไรก็ดี นอกจากการขายทอดตลาดแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายคริปโท 
เคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของลูกหนี้โดยวิธีการอื่นได้ ซึ่งการขายด้วยวิธีอื่นนี้ ผู้เขียนได้ศึกษาเปรียบเทียบ
กับการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมริกา การขาย 
คริปโทเคอร์เรนซีในดคีล้มละลายที่เกิดขึ้นในประเทศญี่ปุ่น และแนวทางการขายคริปโทเคอร์เรนซีในกอง
ทรัพย์สินของบุคคลล้มละลายของประเทศออสเตรเลีย 

การขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของประเทศสหรัฐอเมรกิานัน้ 
ทรัสตีอาจด าเนินการขายโดยอาศัยบทบัญญัติของกฎหมายที่เปิดช่องให้ทรัสตีขายทรัพย์สินของลูกหนี้ได้ 
แต่ทั้งนี้ ทรัสตีจะต้องพิจารณาในประเด็นเรื่องการก าหนดราคาขายคริปโทเคอร์เรนซีอย่างรอบคอบด้วย 
และอาจขายโดยวิธีการดังนี ้ 

1. ในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีนั้นอยู่กับตัวกลางการให้บริการออนไลน์ เช่น Coinbase 

การขายคริปโทเคอร์เรนซีนั้นอาจด าเนินการโดยใช้แอพพลิเคชั่น Coinbase เพื่อโอนคริปโทเคอร์เรนซีไป

ยังวอลเลทอื่น ๆ หรือ ขาย และโอนเงินที่ได้จากการขายนั้นเข้ามาไว้ในบัญชีธนาคาร 

                                           
35 U.S. Marshals, “ For Sale Approximately 3,813.0481935 bitcoins,”  Retrieved 

on 18 August 2019, from https://www.usmarshals.gov/assets /2018/bitcoinauction/. 
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2. ในกรณีที่ คริปโทเคอร์เรนซีถูกเก็บไว้แบบออฟไลน์ใน Paper Wallet ทรัสตีจะต้อง

สร้างวอลเลทที่แยกออกมา หลังจากนั้นก็ด าเนินการโอนคริปโทเคอร์เรนซีในวอลเลทที่สร้างขึ้นมานั้นไป

ให้แก่ตัวกลางที่ให้บริการออนไลน์ 

3. ในกรณีที่คริปโทเคอร์เรนซีถูกเก็บไว้ใน Hardware Wallet หรือ Cold Storage ก็

จะต้องโอนคริปโทเคอร์เรนซีเข้ามาไว้ในวอลเลทที่ถูกออกแบบมาเป็น Hardware Wallet ก่อนที่จะโอน

ไปยัง Coinbase หรือแลกเปลี่ยนเป็นเงินสด36 

ส าหรับการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายล้มละลายของประเทศ
ญี่ปุ่นนั้น ผู้เขียนได้ศึกษาจากกรณีศึกษาการล้มละลายของ MtGox ซึ่งในคดีนี้ศาลได้แต่งต้ัง Mr. Nobuaki 
Kobayashi เป็นทรัสตีในคดีล้มละลาย การขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายดังกล่าวมีรายละเอียด
ตามรายงานการประชุมเจ้าหนี้ครั้งที่ 10 ในวันที่ 17 มีนาคม 2018 ซึ่งรายงานดังกล่าได้ก าหนดขายบิท
คอยน์ (BCC) และบิทคอยน์แคช (BTC) ของทรัสตีกล่าวคือ ทรัสตีได้ก าหนดช่วงเวลาในการขาย BCC และ 
BTC ในช่วงเดือนธันวาคม 2017 ถึงเดือนกุมภาพันธ์ 2018 โดยได้ปรึกษาศาลแล้ว  ซึ่งการขายดังกล่าวได้
อาศัยความร่วมมือของตัวกลางในการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency Exchange) 
โดยขายด้วยราคาตลาด ณ เวลาที่ท าการขาย (Time of Sale) ตามค าปรึกษาจากผู้เชี่ยวชาญเกี่ยวกับคริป
โทเคอร์เรนซี (Cryptocurrency Expert) ทั้งนี้ ไม่ใช่การขายในกรณีทั่วไป (Ordinary Sale) ที่ขายผ่าน
ตัวกลางแต่อย่างใด แต่ทรัสตีจะด าเนินการขายโดยหลีกเลี่ยงไม่ให้กระทบถึง ราคาตลาด เพื่อให้มั่นใจได้ถึง
ความปลอดภัยในการท าธุรกรรมในขอบเขตที่เป็นไปได้ ซึ่งวิธีการขายดังกล่าวได้รับอนุญาตจากศาลแล้ว 
ทั้งนี้ ทรัสตีขอสงวนสิทธิในการที่จะไม่อธิบายและเปิดเผยวิธีการขาย เพราะเกรงว่าอาจจะเป็นอุปสรรคต่อ
การขาย BCC และ BTC ได้ในอนาคต37 

                                           
36 Srikant Mikkilineni and Bianca Rucker, “ Bitcoin and Bankruptcy,”  Retrieved 

on 18 August 2019, from www.moeb.uscourts.gov/sites/moeb/files/2018 Bitcoin CLE Slide 
Deck.pdf. 

37 “Creditor’s meeting of MtGox Co., Ltd., Q&A  regarding 10th Creditor’s Meeting 
Report on March 17 2018,”  Retrieved on 12 December 2019, from https://www. 
MtGox.com/. 
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ส่วนกรณีการขายคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดีล้มละลายตามกฎหมายออสเตรเลียนั้น 
แนวทางการจัดการกับคริปโทเคอร์ เรนซีในกองทรัพย์สินของบุคคลล้มละลาย ( Dealing with 
Cryptocurrency in A Bankrupt Estate) ก าหนดแนวทางในการขายคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สิน
ของบุคคลล้มละลายไว้กล่าวคือ  

(1) ทรัสตีเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลายทันทีที่ตรวจสอบพบคริปโท
เคอร์เรนซีของบุคคลล้มละลาย  

(2) ทรัสตีโอนคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวเข้าไปในวอลเลทของทรัสตี โดยวอลเลทดังกล่าว
จะต้องเป็นวอลเลทชนิดโคลด์วอลเลทที่อยู่ในรูปแบบออฟไลน์ เพื่อป้องกันการเข้าถึงข้อมูลจากระบบ
อินเทอร์เน็ต  

(3) ทรัสตีร้องขอไปยังตัวกลางที่ ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์ เรนซี   
ให้ด าเนินการขายคริปโทเคอร์เรนซีนั้นแทนทรัสตี  

(4) เมื่อตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยนคริปโทเคอร์เรนซีด าเนินการขายแล้ว ก็ให้
ตัวกลางดังกล่าวโอนเงินที่ได้จากการขายคริปโทเคอร์เรนซีเข้าบัญชีธนาคารของทรัสตี  

โดยกระบวนการขายดังกล่าวนี้ มีความคล้ายคลึงกับการขายหุ้นผ่านโบรกเกอร์ หรือการ
ขายหุ้นผ่านบัญชีการซื้อขายหุ้นออนไลน์เป็นอย่างมาก38 

ดังนั้น การขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายตามกฎหมายไทย เมื่อผู้เขียนได้ศึกษา
เปรียบเทียบจากการขายคริปโทเคอร์เรนซีทั้งในคดีแพ่ง คดีอาญา และในคดีล้มละลายตามกฎหมาย
ล้มละลายประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญี่ปุ่น และประเทศออสเตรเลีย ผู้เขียนจึงเห็นว่า นอกจากการ
ขายทอดตลาดแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ยังอาจอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติในมาตรา 123 แห่ง
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ในการขายคริปโทเคอร์ซีด้วยวิธีอื่นนอกจากการขาย
ทอดตลาดได้ โดยอาจน าแนวทางการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายของประเทศออสเตรเลียมา
เทียบเคียงก าหนดเป็นหลักเกณฑ์ หรือแนวปฏิบัติในการขายคริปโทเคอร์เรนซีในกระบวนการบังคับคดี
ล้มละลายได้ เนื่องจากเป็นแนวทางที่มีความชัดเจนมากที่สุด 

 
 

                                           
38 Australian Financial Securities Authority, supra note 27. 
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บทที่ 6 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
เนื่องจากว่า จากการศึกษาเรื่องการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายนี้ ท า

ให้ผู้เขียนได้พบประเด็นปัญหาที่เกี่ยวข้องทั้งปัญหาข้อกฎหมายและปัญหาที่เป็นอุปสรรคต่อแนวทาง
ปฏิบัติส าหรับเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการด าเนินการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ในคดี
ล้มละลายเพื่อน ามาช าระหนี้ให้แก่บรรดาเจ้าหนี้ ดังนั้น ผู้เขียนจึงได้เสนอแนะแนวทางแก้ไขปัญหา
ดังกล่าว ซึ่งผู้เขียนหวังเป็นอย่างยิ่งว่าข้อเสนอนี้จะเป็นแนวทางในการแก้ไขกฎหมายและเป็นแนวทาง
ปฏิบัติในการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีในคดีล้มละลายต่อไปได้ในอนาคต  

 
6.1 บทสรุป 

จากการศึกษาพบว่าคริปโทเคอร์เรนซีมีสภาพเป็นทรัพย์สินตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์และเป็นทรัพย์สินที่อยู่ในขอบข่ายการบังคับคดีล้มละลายตามมาตรา 109 แห่ง
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 แต่อย่างไรก็ตาม การบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซีใน
คดีล้มละลาย ทั้งการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซี และการขายคริปโทเคอร์เรนซีเพื่อน ามาช าระหนี้แก่
บรรดาเจ้าหนี้นั้น ก็ยังมีอุปสรรคปัญหาทั้งในข้อกฎหมายและทางปฏิบัติตามที่ผู้เขียนได้กล่าวไปในบท
ก่อนหน้านี้ ซึ่งผู้เขียนเห็นว่ากรณีดังกล่าวพอจะมีแนวทางในการแก้ไขปัญหาได้ และจะขอเสนอแนว
ทางแก้ไขปัญหา ดังน้ี 

 
6.2 ข้อเสนอแนะ 
 

6.2.1 แก้ไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483  
ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้อง

รวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ต่าง ๆ เพื่อตรวจสอบ สืบค้นหา หรือเข้าถึงคริปโทเคอร์เรนซี 
อย่างไรก็ดี จากการศึกษาพบว่าพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 ไม่ได้ก าหนดนิยามค าว่า 
“เอกสาร” ให้หมายความรวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์แต่อย่างใด ดังนั้น การใช้อ านาจของเจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการสั่งให้บุคคลที่เกี่ยวข้องตามมาตรา 117 ส่งมอบ “เอกสาร” หรือการใช้
อ านาจในการยึด “เอกสาร” ของลูกหนี้ตามมาตรา 19 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 
2483 ค าว่า “เอกสาร” ดังกล่าว จึงไม่รวมถึงกรณีการรวบรวมพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่งหาก
ไม่รวมถึงพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ด้วยแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ก็ไม่สามารถใช้อ านาจตาม
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มาตรา 117 ในการเรียกให้ ลูกหนี้ หรือตัวกลางที่ให้บริการซื้อขายแลกเปลี่ยน ส่งมอบพยานหลักฐาน
อิเล็กทรอนิกส์ที่เกี่ยวข้องกับการตรวจสอบ สืบค้น และการยึดคริปโทเคอร์เรนซีได้ รวมทั้ง ไม่อาจใช้
อ านาจแห่งมาตรา 19 ในการยึดพยานหลักฐานอิเล็กทรอนิกส์ได้ด้วย ดังนั้น เพื่อเป็นการช่วยเหลือเจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการรวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีมาไว้ในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย 
จึงเห็นสมควรแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 6 โดยเพิ่มค านิยาม
ของค าว่า “เอกสาร” ดังนี ้

 “มาตรา 6 ในพระราชบัญญัตินี้ เว้นแต่ข้อความจะแสดงให้เห็นเป็นอย่างอื่น 
“รัฐมนตรี” หมายความว่า … 

… 
“เอกสาร” หมายความว่า บัญชีธนาคาร โฉนดที่ดิน กระดาษหรือสิ่งอื่นใดที่

ท าให้ปรากฏความหมายเป็นลายลักษณ์อักษร และให้หมายความรวมถึงบันทึกข้อมูลอื่นใดที่มีการ
บันทึก รวบรวม เป็นลายลักษณ์อักษรด้วยวิธีการทางอิเล็กทรอนิกส์ด้วย” 

6.2.2 ออกหลักเกณฑ์เพื่อเป็นแนวทางปฏิบัติส าหรับการยึดคริปโทเคอร์เรนซีในคดี
ล้มละลาย 
คริปโทเคอร์เรนซีมีลักษณะเป็นทรัพย์สินที่ไม่มีรูปร่างที่อยู่ในรูปของข้อมูล

อิเล็กทรอนิกส์ และมีการเข้ารหัสป้องกันไว้ จึงท าให้การยึดคริปโทเคอร์เรนซีนั้นจะต้องอาศัยความรู้
ความเช่ียวชาญ และมีวิธีการในการยึดที่มีความซับซ้อนมากกว่าการยึดทรัพย์สินในกรณีอื่น ๆ  

อย่างไรก็ดี เมื่อพิจารณาจากกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับการยึดทรัพย์สินที่เป็น
สังหาริมทรัพย์ในปัจจุบันนี้ พบว่า ไม่อาจน าวิธีการยึดสังหาริมทรัพย์ดังกล่าวมาใช้เทียบเคียงกับการ
ยึดคริปโทเคอร์เรนซีได้ อีกทั้ง เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ หรือเจ้าพนักงานที่มีอ านาจในการบังคับคดี  
ในปัจจุบัน ยังไม่มีความเชี่ยวชาญในด้านการยึดคริปโทเคอร์เรนซี ดังนั้น เพื่อเป็นการเสนอแนว
ทางแก้ไขปัญหาดังกล่าวจึงสมควรก าหนดหลักเกณฑ์เพื่อเป็นแนวทางปฏิบัติส าหรับการยึดคริปโท
เคอร์เรนซีในคดีล้มละลาย ซึ่งจะต้องมีขั้นตอนที่เป็นสาระส าคัญ ดังนี้  

(1) เมื่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ตรวจสอบพบคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ เจ้า
พนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องด าเนินการเพ่ือให้ได้มาซึ่งรหัสผ่าน หรือกุญแจส่วนตัว (Private Key)  
ที่ป้องกันคริปโทเคอร์เรนซีนั้น เพื่อเข้าควบคุมคริปโทเคอร์เรนซีโดยไม่ชักช้า 

(2) เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์จะต้องโอนคริปโทเคอร์เรนซีที่ยึดได้นั้นไปยังบัญชี
หรืออิเล็กทรอนิกส์วอลเลทที่ เป็นของศาลหรือของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ โดยบัญชีหรือ
อิเล็กทรอนิกส์วอลเลทดังกล่าวจะต้องมีระบบรักษาความปลอดภัยที่ดี เช่น การเก็บคริปโทเคอร์เรนซี
ไว้ในโคลด์วอลเลทซึ่งอยู่ในรูปแบบออฟไลน์ เพื่อป้องกันการเข้าถึงข้อมูลจากระบบอินเทอร์เน็ต 
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6.2.3 ออกหลักเกณฑ์เพื่อเป็นแนวทางปฏิบัติส าหรับการขายคริปโทเคอร์เรนซีในคดี
ล้มละลาย  
เมื่อเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์รวบรวมคริปโทเคอร์เรนซีมาไว้ในกองทรัพย์สินของ

ลูกหนี้ในคดีล้มละลายแล้ว เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายคริปโทเคอร์เรนซีดังกล่าวด้วยวิธีการขาย
ทอดตลาด หรือวิธีการอื่นที่สะดวกและเป็นผลดีที่สุด โดยอาศัยอ านาจตามมาตรา 123 แห่ง
พระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483  

6.2.3.1 การขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซี 
ส าหรับการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซี จากการศึกษาพบว่าการ

ประเมินราคาคริปโทเคอร์เรนซีเพื่อใช้เป็นราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดนั้น ไม่อาจน าวิธีการ
ประเมินราคาตามระเบียบกระทรวงยุติธรรม ว่าด้วยการประเมินราคาทรัพย์ พ.ศ. 2557 มาใช้ได้ 
เพราะการประเมินราคาด้วยวิธีการดังกล่าวไม่ได้สะท้อนมูลค่าที่แท้จริงของคริปโทเคอร์เรนซี ดังนั้น 
เพื่อเป็นการเสนอแนะแนวทางแก้ไขปัญหาดังกล่าว จึงสมควรมีการก าหนดหลักเกณฑ์เฉพาะส าหรับ
กระบวนการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีโดยมีสาระส าคัญ ดังนี้  

 (1) การขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีนั้นให้น าเอาวิธีการขาย
ทอดตลาดสังหาริมทรัพย์มาใช้โดยอนุโลม 

(2) การก าหนดราคาเริ่มต้นในการขายทอดตลาดคริปโทเคอร์เรนซีให้ใช้
ราคาปิดตลาดก่อนวันที่มีการขายทอดตลาดเป็นราคาเริ่มต้นและราคาที่สมควรขาย 

6.2.3.2 การขายคริปโทเคอร์เรนซีด้วยวิธีอื่นนอกจากการขายทอดตลาด 
ส าหรับการขายคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ ด้วยวิธีการ

อื่นที่ไม่ใช่การขายทอดตลาดนั้น กฎหมายได้เปิดช่องให้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายทรัพย์สิน
ของลูกหนี้ด้วยวิธีการอื่นที่เป็นผลดีที่สุดได้ อย่างไรก็ดี เพื่อเป็นแนวทางแก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
ในการขายคริปโทเคอร์เรนซีของลูกหนี้ด้วยวิธีการอื่นนอกจากการขายทอดตลาด จึงสมควรก าหนด
หลักเกณฑ์เพื่อเป็นแนวทางให้แก่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ในการบังคับคดีกับคริปโทเคอร์เรนซี ดังนี้  

“การขายคริปโทเคอร์เรนซีในกองทรัพย์สินของลูกหนี้ในคดีล้มละลาย 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์อาจขายด้วยวิธีการ ดังนี ้

(1) เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์มีหนังสือไปยังศูนย์ซื้อขายสินทรัพย์ดิจิทัล 
ตามพระราชก าหนดการประกอบธุรกิจสินทรัพย์ดิจิทัล พ.ศ. 2561 ให้เป็นผู้ด าเนินการขายแทน 
เจ้าพนักงานพทิักษ์ทรัพย ์

(2) เมื่อได้มีการด าเนินการขายเสร็จสิ้นแล้ว ให้ศูนย์ซื้อขายสินทรัพย์
ดิจิทัลตาม (1) โอนเงินส่วนแบ่งที่ได้จากการขายดังกล่าวไปยังบัญชีของเจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
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ทั้งนี้ การขายด้วยวิธีการดังกล่าว จะต้องได้รับความเห็นชอบจาก
กรรมการเจ้าหน้ี ตามมาตรา 145 แห่งพระราชบัญญัติล้มละลาย พุทธศักราช 2483”  
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