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บทคัดย่อ 

 

ในปัจจุบันมีประเด็นข้อพิพาทหรือความขัดแย้งเกิดขึ้นมากในสังคมประเทศไทย ซ่ึง 

หนึ่งในนั้นเป็นประเด็นข้อพิพาทหรือความขัดแย้งที่เกี่ยวข้องกับกรรมสิทธิ์ในที่ดิน มีการฟ้องร้อง 

ร้องเรียน เกิดขึ้นอยู่ตลอดเวลา หลายครั้งที่ปัญหาดังกล่าวน้ี ก่อให้เกิดการทะเลาะวิวาท บางกรณี

นําไปสู่การสูญเสียชีวิต ซึ่งส่งผลกระทบต่อทรัพย์สิน ความเป็นอยู่และความปลอดภัยในชีวิตของ

ประชาชน ซึ่งการค้นหาข้อมูลเกี่ยวกับข้องกับข้อพิพาททางกฎหมายโดยการใช้งานอินเทอร์เน็ต 

เป็นแนวทางหนึ่งในการลดปัญหา อย่างไรก็ตามการใช้ข้อมูลจากอินเทอร์เน็ตนั้นจําเป็นต้องใช้

วิจารณญาณในการคิด วิเคราะห์ แยกแยะข้อมูลที ่ได้อย่างถี ่ถ้วนและใช้ข้อมูลจากหลากหลาย

แหล่งท่ีมา เพ่ือให้ได้ข้อมูลท่ีถูกต้องสมบูรณ์ 

มีระบบที่ให้บริการสืบค้นคําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกา การใช้งาน

ระบบดังกล่าวข้างต้นต้องการระบุคําค้นหาแบบเฉพาะเจาะจง (Exact Matching) โดยสามารถใช้

เครื่องหมายตรรกะ (Logical Operators) เพื่อช่วยให้ผลลัพธ์ของการค้นคืนคําพิพากษา คําสั่งคําร้อง

และคําวินิจฉัยศาลฎีกา มีความถูกต้องตรงกับสิ่งที่ต้องการสืบค้นมากขึ้น แต่มีข้อจํากัดท่ีไม่สามารถ

สืบค้นคําค้นหาจากความหมายคล้ายคลึงกันของข้อความได้ 

สารนิพนธ์ฉบับนี ้มีแนวคิดที ่จะทําระบบสืบค้นหาคําพิพากษา คําสั ่งคําร้องและ 

คําวินิจฉัยศาลฎีกาของกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน ด้วยชุดข้อมูลข้อมูลที่ได้รวบรวมและจัดทําขึ้นมาใหม่ 

โดยมุ ่งเน้นไปที ่การเปรียบเทียบระยะเวลาและประสิทธิภาพในการค้นคืนระหว่างเทคนิคการ 

คัดแยกข้อความ (Text Classification) ร่วมกับการใช้เทคนิคการจับคู ่ความหมาย (Semantic 

Matching) และเทคนิคที ่ใช ้การจับคู ่ความหมายเพียงอย่างเดียว ในการค้นคืนคําพิพากษา  

คําส่ังคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกาท่ีเก่ียวข้องกับกฎหมายท่ีดิน 
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จากผลการทดลองพบว่าการใช้เทคนิคที ่ใช้การจับคู ่ความหมายเพียงอย่างเดียว  

ให ้ประส ิทธ ิภาพการค ้นค ืนท่ีด ีกว ่าการเพ ิ ่มเทคน ิคการค ัดแยกประเภทข ้อความค ําค้น  

(Text Classification) เมื่อใช้การหาความคล้ายคลึงกันด้วยวิธี Cosine Similarity แต่ใช้ความเร็ว 

ในการค้นคืนท่ีมากกว่า 

 

คําสําคัญ: การคัดแยก, การค้นคืน, กฏหมาย, ระเบียบ, คําส่ัง, คําพิพากษา, ท่ีดิน 
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ABSTRACT 

 

Nowadays, there are many disputes or conflicts in Thai society. One of 

them is a dispute or conflict related to land ownership. There are lawsuits, complaints 

all the time. Many times, this problem causes quarrels, some of which lead to loss of 

life, which affects property, well-being and safety in people's lives. Finding information 

about legal disputes by using the Internet is one way to reduce the problem. However, 

using information from the Internet requires critical thinking, analyzing and 

distinguishing data thoroughly and requires data from a variety of sources to obtain 

accurate and complete information. 

There is a system that can search for judgments, petition orders, and 

Supreme Court decisions. Using the above system requires specifying specific  

search terms, using logical operators to assist in restoring the results of judgments, 

petitions, and Supreme Court decisions to  match the content you want to search for 

more accurately. But, this method is not be able to search based on  

text similarity. 

This paper aims to classify the judgments, petitions, and decisions of  

the Supreme Court on land related laws from newly collected and prepared datasets. 

Focusing on the response time and efficiency, This research compares two approaches 

text classification in combination with semantic matching techniques with semantic 
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matching techniques only retrieve Supreme Court judgments, orders, petitions and 

decisions related to land law. 

According to the results, it was found that the technique using semantic 

matching alone provides better retrieval performance when using cosine similarity but 

worser retrieval speed. 

 

Keywords: classification, infomation retrieval, legal text, the land code 
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ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

54 

ก.23 ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.8 

ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

55 

ก.24 ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.7 

ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

55 

ก.25 ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.6 

ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

55 

ก.26 ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.55 

ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

56 

ก.27 ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.52 

ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

56 

ก.28 ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.5 

ด้วยโมเดล ท่ีผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

56 

ก.29 ภาพหน้าแรกของเว็บไซต์ตัวอย่างระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ี

เก่ียวข้องกับท่ีดิน 

57 

ก.30 ภาพตัวอย่างข้อความสุ่มขึ้นมาจากระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ี

เก่ียวข้องกับท่ีดิน 

58 

ก.31 ภาพผลลัพธ์ท่ีได้การระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 58 
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บทที ่1 

บทนํา 

 

1.1 ท่ีมาและความสําคัญ 

 

ในประเทศไทยมีข้อพิพาททางกฎหมาย ความขัดแย้งที่เกี่ยวกับสิทธิหรือคําร้องเรียนท่ี

เกี่ยวข้องกับที่ดินและเกิดขึ้นอยู่บ่อยครั้งจากหลากหลายสาเหตุ อาทิเช่น เรื่องกรรมสิทธิ์ในที่ดิน 

ปัญหาที่พบได้บ่อยคือการครอบครองปรปักษ์ การขับไล่ การออกเอกสารสิทธิทับซ้อน การพิพาท 

แนวเขตที่ดิน ปัญหาที่ดินริมทะเล เรื่องภาระจํายอม หรือเรื่องสัญญาที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน ไม่ว่าจะเป็น

การซื้อขาย การเช่า การจํานอง เป็นต้น ซึ่งปัญหาเหล่านี้ส่งผลกระทบต่อประชาชนและเศรษฐกิจ 

ไม่ว่าจะเป็น การสูญเสียที่ดินและสิทธิทํากิน เกิดปัญหาความขัดแย้งและรุนแรงอาจส่งผลไปถึงการ 

ทําร้ายร่างกายกัน หรือร้ายแรงจนถึงขั ้นเสียชีวิต มีผลกระทบต่อเศรษฐกิจจากการขาดการ 

ใช้ประโยชน์ในสิทธิในท่ีดินนั้น ทําให้ไม่สามารถทําธุรกรรมใด ๆ ได้ การจัดเก็บรายได้ภาษีลดน้อยลง 

ส ่งผลต ่องบประมาณในการบร ิหารประเทศ  และบางกรณีส ่ งผลกระทบต ่อการท ําลาย

ทรัพยากรธรรมชาติ โดยข้อพิพาทต่าง ๆ เหล่านี ้ได้ถูกส่งคําร้องเรียนส่งเรื ่องสู ่ศาลเพื ่อขอ 

ความยุติธรรม คําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกาจึงเป็นแนวปฏิบัติที่สําคัญในการ 

แก้ไขปัญหาและเป็นบรรทัดฐานของข้อพิพาททางกฎหมาย ความขัดแย้งที ่เกี ่ยวกับสิทธิหรือ 

คําร้องเรียนท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 

วิธ ีการเบื ้องต้นที ่ประชาชนทั ่วไปใช้เมื ่อเกิดข้อพิพาท คือการค้นหาข้อมูลทาง

อินเทอร์เน็ต เนื่องจากอินเทอร์เน็ตเป็นส่วนสําคัญในการใช้ชีวิตของผู้คนทั่วโลก โดยใช้ในหลากหลายด้าน

การเติบโตของการใช้งานอินเทอร์เน็ตก็รวดเร็วทั้งในด้านจํานวนผู้ใช้ ปริมาณข้อมูลและรูปแบบการ 

ใช้งาน ซึ่งอินเทอร์เน็ตเป็นตัวเลือกแรก ๆ ที่ประชาชนส่วนใหญ่เลือกใช้เพราะเป็นวิธีที่สะดวก รวดเร็ว

และไม่เสียค่าใช้จ่ายในการสืบค้นหาข้อมูล ในปัจจุบันมีระบบรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับข้อพิพาททาง

กฎหมาย ความขัดแย้งที่เกี่ยวกับสิทธิหรือคําร้องเรียน รวมไปถึงคําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคํา

วินิจฉัยของศาลฎีกาที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน สําหรับผู้ที่สนใจ ซึ่งตัวระบบ ฯ สามารถค้นคืนคําพิพากษา

เกี่ยวกับที่ดินได้ด้วยวิธีการค้นหาในลักษณะแบบเฉพาะเจาะจง (Exact Matching) โดยสามารถใช้

เคร่ืองหมายตรรกะ (Logical Operators) เพ่ือระบุเงื่อนไขในการสืบค้นโดยละเอียด อย่างไรก็ดีระบบ 

ฯ นั้นจะไม่สามารถค้นหาแบบการจับคู่ความหมาย (Semantic Matching) หรือใช้คําที่มีความหมาย

คล้ายคลึงกันได้ ส่งผลให้การใช้คําค้นหานั้นต้องใช้คําที่ถูกต้องตรงตามข้อความที่คําพิพากษา คําสั่งคํา

ร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกานั้นมี ทําให้ผู้ใช้งานมีโอกาสได้ผลลัพธ์ที่ไม่ตรงตามที่ต้องการ อีกทั้งการ
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ค้นหาด้วยการผสมผสานคําค้นกับเครื่องหมายตรรกะ เพื่อให้ได้ผลลัพธ์ตามที่ต้องการยังเป็นเรื่องท่ี

ยากสําหรับบุคคลท่ัวไป 

สารนิพนธ์นี้มีแนวคิดที่จะรวบรวมและจัดทําชุดข้อมูลคําพิพากษา คําสั่งคําร้องและ 

คําวินิจฉัยศาลฎีกาที่เกี ่ยวข้องกับที่ดิน โดยใช้เทคนิคการเรียนรู้ของเครื ่องเพื่อคัดแยกประเภท

ข้อความคําค ้นหาจากชุดข ้อม ูลท ี ่จ ัดท ําข ึ ้นออกเป ็นแต ่ละประเภทกฎหมายที ่ เก ี ่ยวข ้อง  

(Text Classification) แล้วนําคําค้นหานั ้นไปค้นคืนคําพิพากษาที ่ เก ี ่ยวข้องกับประเภทของ 

กฎหมายนั ้น ๆ ด้วยการใช้เทคนิคการค้นหาแบบการจับคู ่ความหมาย (Semantic Matching)  

เพื่อเปรียบเทียบว่าการเพิ่มเทคนิคการคัดแยกประเภทข้อความคําค้นหาจะส่งผลให้ความเร็วและ

ประสิทธิภาพของการค้นคืนดีกว่าการที่ใช้การค้นคืนด้วยเทคนิคการค้นหาแบบการจับคู่ความหมาย

เพียงอย่างเดียวหรือไม่  

 

1.2 สมมติฐานของงานวิจัย 
 

การค้นค ืนด ้วยการใช ้เทคนิคการค้นหาแบบการจับค ู ่ความหมาย (Semantic 

Matching) โดยเพิ่มเทคนิคการคัดแยกประเภทของคําค้นหาโดยเรียนรู้จากชุดข้อมูลคําพิพากษา 

คําสั่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกาของกฎหมายที่เกี ่ยวข้องกับที่ดินที่จัดทําขึ้น สามารถช่วยให้

ความเร็วและประสิทธิภาพของการค้นคืนดีกว่าการค้นคืนด้วยการใช้เทคนิคการค้นหาแบบการ 

จับคู่ความหมายเพียงอย่างเดียว 
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1.3 วัตถุประสงค์ของงานวิจัย 
 

1. เพ่ือเปรียบเทียบเทคนิคในการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 
2. เพื ่อศึกษาและประยุกต์ใช้เทคนิคการคัดแยกประเภทของข้อความทางกฎหมายท่ี
เก่ียวข้องกับท่ีดิน 

3. เพ่ือจัดทําชุดข้อมูลข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 
4. เพื่อเสนอเทคนิคระบบค้นคืนข้อความทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน ให้มีความถูกต้อง
และแม่นยํามากข้ึน 

 

1.4 ขอบเขตของงานวิจัย 
 

1. งานวิจัยนี้ใช้ชุดข้อมูลข้อความทางกฎหมายที่เกี ่ยวข้องกับที่ดิน โดยเป็นชุดข้อมูลท่ี
เกี่ยวข้องกับคําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกาผู้จัดทําได้รวบรวมมาจาก

แหล ่ งต ่ า ง  ๆ  เ ช ่ น  เ อกสารราชการ  หน ั งส ื อ  ไฟล ์ ด ิ จ ิ ท ั ล  และ เ ว ็ บ ไซ ต์  

deka.supremecourt.or.th ที่เป็นเว็บไซต์ระบบสืบค้นคําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคํา

วินิจฉัยศาลฎีกา และจัดเก็บไว้ในรูปแบบไฟล์ฐานข้อมูล (SQLite) 

2. งานวิจัยนี้จะเปรียบเทียบความเร็วและประสิทธิภาพการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ี
เกี ่ยวข้องกับที ่ดินระหว่าง เทคนิคการคัดแยกประเภทกฎหมายจากคําค้นหาด้วย 

FastText รวมกับเทคนิคการค้นคืนด้วย roBERTa กับการใช้เทคนิคการค้นคืนด้วย 

roBERTa เพียงอย่างเดียว 

 

1.5 ข้อจํากัดของงานวิจัย 
 

1. เน ื ่องจากช ุดข ้อม ูลท ี ่น ํามาใช ้น ั ้นเป ็นข ้อม ูลท ี ่มาจากหลากหลายแหล่งท ี ่มา 
และหลากหลายรูปแบบ ทําให้ใช้ว ิธ ีการในการนําเข้าข้อมูลหลากหลายรูปแบบ  

ทั้งการดึงข้อมูลจากเว็บไซต์ (Web Scraping) การแปลงข้อมูล PDF ด้วยวิธี OCR และ

การพิมพ์ข้อมูลจากหนังสือ อีกท้ังการจัดกลุ่มของชุดข้อมูลน้ีจัดทําข้ึนโดยผู้วิจัยเอง 

2. ชุดข้อมูลนี้ไม่มีเนื้อหาที่เป็นคําสั่ง ระเบียบ กฎกระทรวง ประมวลกฎหมายที่ดิน และ
พระราชบัญญัติที่เกี่ยวข้องรวมอยู่ด้วย ชุดข้อมูลนี้จะมีข้อมูลคําพิพากษา ประเด็นปัญหา 

ความเห็นกรมท่ีดินและถาม-ตอบเท่าน้ัน 
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1.6 ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะได้รับ 
 

1. สามารถนําแนวคิดการเพิ่มประสิทธิภาพการค้นคืนที่นําเสนอ ไปประยุกต์ใช้กับชุดข้อมูล
ข้อความทางกฎหมายในประเทศไทยท่ีเก่ียวข้องกับเร่ืองอ่ืน ๆ ได้ 

2. สามารถนําผลของงานวิจัยนี ้ไปประยุกต์ใช้กับระบบค้นคืนของหน่วยงานต่าง ๆ  
ที่เกี่ยวข้องกับกฎหมายที่ดิน เพื่อให้บริการในการค้นคืนข้อความกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ

ท่ีดินให้กับประชาชนได้ 

 

1.7 รายละเอียดสารนิพนธ์ 
 

สารนิพนธ์ฉบับนี้ประกอบด้วย 5 บท ได้แก่ บทนํา วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

วิธีการวิจัย ผลกการวิจัยและอภิปรายผล และสรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 

บทท่ี 1 บทนํา เป็นบทท่ีกล่าวถึงท่ีมาและความสําคัญของสารนิพนธ์ฉบับน้ี 

บทที่ 2 วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้องเป็นบทที่กล่าวถึง ทฤษฎีและองค์ความรู้ 

ท่ีเก่ียวข้องกับงานวิจัย 

บทท่ี 3 วิธีการวิจัย เป็นบทท่ีกล่าวถึงข้ันตอนและวิธีดําเนินการในการวิจัย 

บทที่ 4 ผลการวิจัยและอภิปรายผล เป็นบทที่กล่าวถึงผลลัพธ์ของงานวิจัยและวิจารณ์

ผลของงานวิจัย 

บทที่ 5 สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ บทที่กล่าวถึงในส่วนของการ สรุปผลงานวิจัย

และนําเสนอข้อเสนอแนะ 
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บทที ่2 

วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 

2.1 กฎหมายท่ีเก่ียวกับข้องกับท่ีดิน 
 

กฎหมายหลักท่ีเกี่ยวข้องกับการคุ้มครองสิทธิในที่ดินของประชาชน จัดการที่ดินของรัฐ 

การรังวัดทําแผนที่ การออกหนังสือแสดงสิทธิในที่ดิน การให้บริการจดทะเบียนสิทธิและนิติกรรม

เก่ียวกับอสังหาริมทรัพย์ การส่งเสริมธุรกิจอสังหาริมทรัพย์ 

 

ภาพท่ี 2.1  

ลําดับศักด์ิของกฎหมาย 

 
 

 

2.1.1 พระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายท่ีดิน พ.ศ. 2497 

เป็นกฎหมายที่ว่าด้วยการจัดสรรที่ดิน กฎหมายว่าด้วยอาคารชุด กฎหมายว่า

ด้วยช่างรังวัดเอกชน กฎหมายว่าด้วยการเช่าอสังหาริมทรัพย์เพื ่อพาณิชยกรรมและ

อุตสาหกรรม และกฎหมายอ่ืน ๆ ท่ีเก่ียวข้อง 

 

2.1.2 ประมวลกฎหมายท่ีดิน 

เป็นกฎหมายที่บัญญัติขึ้นเพื่อจัดการเกี่ยวกับที่ดิน  โดยเริ่มใช้บังคับใช้ครั้งแรก 

พ.ศ. 2497 มีการแก้ไขเพ่ิมเติมหลายคร้ัง ฉบับล่าสุดคือ พ.ศ. 2562 
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2.1.3 กฎกระทรวง ออกตามความในพระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายท่ีดิน พ.ศ. 2497 

เป็นกฎหมายรองที่ออกตามความในพระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายที่ดิน 

พ.ศ. 2497 มีหน้าที ่หลักในการขยายความและกําหนดรายละเอียดเพิ ่มเติมเกี ่ยวกับ 

ประมวลกฎหมายที่ดิน เพื่อให้การบังคับใช้กฎหมายเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพและสอดคล้อง

กับสถานการณ์ปัจจุบัน 

 

2.1.4 ระเบียบคณะกรรมการจัดท่ีดินแห่งชาติ 

เป็นระเบียบว่าด้วยการจัดท่ีดินเพ่ือประชาชน 

 

2.1.5 พระราชบัญญัติอาคารชุด พ.ศ. 2522 

เป็นกฎหมายท่ีบัญญัติเก่ียวกับอาคารชุด 

 

2.1.6 กฎกระทรวง ออกตามความในพระราชบัญญัติอาคารชุด พ.ศ. 2522 

เกี ่ยวข้องกับการกําหนดรายละเอียดเกี ่ยวกับวิธ ีการและเง ื ่อนไขต่าง ๆ  

ในการจัดการกับอาคารชุด เช่น การจดทะเบียน การออกหนังสือกรรมสิทธิ์ การจดทะเบียน 

นิติบุคคล ค่าธรรมเนียม และค่าใช้จ่ายต่าง ๆ 

 

2.1.7 พระราชบัญญัติการจัดสรรท่ีดิน พ.ศ. 2543 

เป็นกฎหมายท่ีว่าด้วยการควบคุมการจัดสรรท่ีดินให้เป็นไปอย่างมีระเบียบ 

 

2.1.8 กฎกระทรวง ออกตามพระราชบัญญัติจัดสรรท่ีดิน พ.ศ. 2543 

เป็นกฎหมายที่ว่าด้วยการกําหนดรายละเอียดเกี่ยวกับวิธีการและเงื่อนไขต่าง ๆ 

ในการจัดการกับการจัดสรรที่ดิน เช่น การขออนุญาต การออกใบอนุญาต การโอนใบอนุญาต 

การเปล่ียนแปลงโครงการ การแบ่งแปลงย่อย การรวมแปลง การยกเลิก การเพิกถอน ฯลฯ 

 

2.1.9 ระเบียบคณะกรรมการจัดสรรท่ีดินกลาง 

เป็นกฎระเบียบที่ออกโดยคณะกรรมการจัดสรรที่ดินกลาง มีวัตถุประสงค์เพ่ือ

กําหนดวิธีการและเงื ่อนไขต่าง ๆ เกี่ยวกับการจัดสรรที่ดิน เพื่อคุ้มครองผู้ซื ้อที่ดินจัดสรร  

และควบคุมการจัดสรรท่ีดินให้เป็นไปอย่างมีระเบียบ 
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2.1.10 กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

เป็นกฎหมายที ่เกี ่ยวข้องกับการดําเนินกิจการทางพาณิชย์ในธุรกิจทั ่วไป  

ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อกําหนดกฎและเงื่อนไขในการทําธุรกิจเพื่อให้มีความยุติธรรมและเป็นไป

ตามหลักการของระบบกฎหมายท่ีเก่ียวข้อง 

 

2.2 เทคนิคท่ีเก่ียวข้อง 
 

2.2.1 การคัดแยกประเภทของข้อความ (Text Classification) 

เทคนิค FastText ถูกพัฒนาและเผยแพร่โดยทีมงานของ Meta Open Source 

(Facebook Open Source) นั ้นความสามารถนอกเหนือจากทํากระบวนการแทนคําแล้ว ยังมี 

อีกหนึ่งความสามารถสืบเนื่องมากจากกระบวนการก่อนหน้าคือ การคัดแยกประเภทข้อความ (Text 

Classfication) ซึ่งเทคนิคนี้นิยมใช้ในการแก้ไขปัญหาหลาย ๆ อย่าง เช่น การวิเคราะห์ความรู้สึก 

(Sentiment Analysis) หรือการตรวจจับสแปม (Spam Detection) เป็นต้น โดยเป้าหมายของการ

คัดแยกประเภทของข้อความนั้นต้องการแปะป้าย (Labeled) หรือจัดประเภทหมวดหมู่ อย่างน้อย  

หนึ่งประเภทหรือหลากหลายประเภท ขึ้นอยู่กับชุดข้อมูลนั้น ๆ ซึ่งในงานวิจัยนี้เลือกใช้เทคนิคข้างต้น

ในการคัดแยกประเภทของคําค้นข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 

2.2.1.1 การแทนคํา (Word Representation) 

เป็นวิธียอดนิยมในปัจจุบันสําหรับงานที่เกี่ยวของกับการประมวลผลคํา 

(NLP) เป็นการนําเสนอการแทนคํา (Word) ให้อยู่ในรูปแบบของเวกเตอร์ (Vector) การแทนคํา 

แบบนี้ทําให้สามารถซ่อนรายละเอียดหรือคุณลักษณะเฉพาะของภาษาเอาไว้ในรูปแบบของตัวเลขได้

ทั้งในเรื่องของการหาคําคล้ายกัน (Analogies) หรือคําที่มีความหมายคล้ายกัน (Sementic) โดย 

ในงานวิจัยนี้ใช้เทคนิค FastText ซึ่งสามารถทํา Word Embedding ได้ มีหลักการแนวคิดมาจาก 

Word2Vec เป็นการเข้ารหัส (Encode) ของคําแต่ละคําโดยใช้เทคนิค CBOW (Continuous Bag of 

Word) หรือใช้เทคนิค Skipgram แตกต่างกับการเรียนรู้ Word Vector โดยตรง และงานวิจัยนี้ใช้ 

Pre-Trained Word Embedding ที่เรียนรู้จากชุดข้อมูลภาษาไทยของ Wikipedia บนเทคนิคโมเดล 

Skipgram 
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2.2.2 การค้นคืนข้อมูล (Information Retrieval) 

เทคนิคที่สามารถทําให้คอมพิวเตอร์สามารถเปรียบเทียบความคล้ายคลึงกัน

ระหว่างข้อความได้นั้น มีเทคนิคมากมายท่ีใช้ในการค้นคืนข้อมูลแต่ละเทคนิคมีข้อดีข้อเสียแตกต่างกัน

ขึ ้นอยู ่กับชุดข้อมูลและการเตรียมการทําความสะอาดข้อมูล โดยในงานวิจัยนี ้ใช้เทคนิค 2 วิธี 

แล้วนํามาเปรียบเทียบความเร็วและประสิทธิภาพกัน ซ่ึงประกอบไปด้วย 2 เทคนิค ดังน้ี 

2.2.2.1 Robustly Optimized BERT Pretraining Approach (roBERTa) 

เป็นโมเดลทางภาษา (Language Model) เป็นโมเดลที่ใช้สถาปัตยกรรม

แบบ Transformer ซึ่งมีพื ้นฐานมาจากเทคนิค Bidirectional Encoder Representations from 

Transformers (BERT) โดยได้ปรับแก้เอาขั้นตอน Next-Sentence Prediction ออกและเรียนรู้กับ

ชุดข้อมูลที่มีขนาดใหญ่มากกว่าส่งผลให้เทคนิค roBERTa นั้นมีประสิทธิภาพสูงกว่าเทคนิค BERT  

อีกทั้งเทคนิค roBERTa ได้ถูกนํามาพัฒนา Finetune ให้สามารถใช้ได้กับหลากหลายภาษารวมถึง

ภาษาไทย 

 

ภาพท่ี 2.2  

สถาปัตยกรรมของเทคนิค roBERTa 
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2.2.2.2 Cosine Similarity 

การเปร ียบเท ียบความคล ้ายคล ึงก ันของเวกเตอร์สองเวกเตอร์  

ด้วยเทคนิค Cosine Similarity เป็นวิธีการคํานวณ Cosine ของการทํามุมระหว่างเวกเตอร์ 2 ตัว  

ดังสมการ 

 

cos(𝜃) =
𝐴 ∙ 𝐵

||𝐴||||𝐵||
 

 

โดย A และ B คือเวกเตอร์ท่ีต้องการเปรียบเทียบ 

      ∙ คือการ Dot Product ของเวกเตอร์ 

      ||𝐴||และ	||𝐵|| คือการ Normalized เวกเตอร์ 

 

ค่าท่ีได้จากการคํานวณหาความคล้ายคลึงกันของเวกเตอร์ด้วยวิธี Cosine similarity จะอยู่ในช่วง  

-1 ถึง 1 หากค่าท่ีได้เท่ากับ 1 หมายความว่า A และ B มีความคล้ายคลึงกันมากท่ีสุด 

 

2.3 งานวิจัยท่ีเก่ียวข้อง 
 

ในการทบทวนวรรณกรรมของงานวิจัยที่เกี่ยวข้องนั้น เนื่องจากชุดข้อมูลข้อความทาง

กฎหมายที ่ใช้ในงานวิจัยนี ้เป็นชุดข้อมูลที ่รวบรวมและจัดทําขึ ้นมาใหม่ โดยเป็นชุดข้อมูลของ 

คําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกาที่เกี่ยวข้องกับที่ดินซึ่งเป็นชุดข้อมูลภาษาไทยและยัง

ไม่เคยมีงานวิจัยที่ทําเกี่ยวกับชุดข้อมูลดังกล่าว ดังนั้นจึงเลือกศึกษางานวิจัยที่เกี ่ยวข้องกับการ

รวบรวมและจัดเตรียมข้อมูล เทคนิคการคัดแยกประเภทของชุดข้อมูล (Text Classification)  

และเทคนิคการค้นคืนชุดข้อมูล (Information Retrieval) ที่มีลักษณะเหมือนหรือคล้ายคลึงกับ 

ชุดข้อมูลข้อความทางกฎหมายข้างต้นท้ังภาษาไทยและภาษาต่างประเทศดังน้ี 

ในงานวิจ ัยของ Weerayut และ Sukree ในปี 2020 ได ้ท ําการศึกษาว ิเคราะห์

ภาษาธรรมชาติของข้อความที่เกี ่ยวข้องกับกฎหมายอาญาในประเทศไทย โดยรวบรวมชุดข้อมูล 

คําพิพากษาศาลฎีกาขึ้นมา ด้วยการดึงข้อมูลจากเว็บไซต์ระบบสืบค้นคําพิพากษา คําสั่งคําร้อง 

และคําวินิจฉัยศาลฎีกา โดยใช้ไลบรารี Beautiful Soap4 ร่วมกับ Regular Expression โดยจะเลือก

เฉพาะกฎหมายอาญา มาตราท่ี 288 และ 289 ระหว่างปี พ.ศ. 2500 ถึง พ.ศ. 2560 มีข้อมูลประกอบ

ไปด้วยเลขคําท่ีพิพากษา ข้อเท็จจริง ปัญหาทางกฎหมายและคําตัดสิน และจัดเก็บในรูปแบบไฟล์ csv  
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ภาพท่ี 2.3  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Weerayut และ Sukree (2020) นําเสนอ 

 

 
 

เนื่องจากข้อมูลในส่วนของมาตรา 288 มี 2,078 ฎีกา และมาตรา 289  มี 620 ฎีกา 

รวมจํานวนข้อมูลคือ 2,698 ฎีกา แล้วนํามาทําความสะอาดข้อมูลเพื่อให้ประสิทธิภาพเพิ่มขึ้น โดยจะ

ใช้การตัดคําฟุ ่มเฟือย แล้วใช้ไลบรารีของ PyThaiNLP ด้วยตัวคัดคํา Deepcut ร่วมกับเทคนิค 

Longest Matching จากชุดข้อมูลข้างต้นพบว่าจํานวนของชุดข้อมูลไม่สมดุลกัน (Over-Sampling) 

จึงแก้ปัญหาด้วยวิธี Synthetic Minority Over-Sampling Technique (SMOTE) ต่อมาในส่วนของ

การทํา Word Embedding จะใช้เทคนิค Skip-Gram เพราะว่าเหมาะสมกับชุดข้อมูลที่มีจํานวน 

ไม ่มาก เพ ื ่อช ่วยลดระยะเวลาในการเร ียนร ู ้จ ึงใช ้ Pre-Trained Word Embedding โดยใช้ 

ทั ้งหมด 3 แบบ คือ Thai2Vec, Fasttext และ Crime2Vec หลังจากนั ้นใช้เทคนิค LSTM และ 

BiLSTM ร่วมกับ Word Embedding ที่กล่าวมาข้างต้นคัดแยกประเภทของลักษณะของการกระทํา

หรือเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนว่าตรงกับข้อเท็จจริงใด โดยได้ผลลัพธ์ดังตารางท่ี 2.1 
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ตารางท่ี 2.1  

ประสิทธิภาพของเทคนิคท่ีใช้จากงานวิจัยของ Weerayut และ Sukree (2020) 

 
 

ในส่วนของงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการคัดแยกประเภทข้อความ (Text Classification) 

ด้วยวิธีต่าง ๆ นั้นพบว่างานวิจัยของ Zhonghao Li (2019) ได้ทําการศึกษาการคัดแยกประเภทของ

ข้อความทางกฎหมายที่เป็นภาษาอังกฤษ โดยใช้เทคนิคเกี่ยวกับ Text Data Mining ซึ่งให้ผลลัพธ์ที่ดี

ในการแยกคุณลักษณะเฉพาะจากข้อความทางกฎหมาย รวมไปถึงการคัดแยกประเภทตามมาตราและ

คําพิพากษา โดยใช้เทคนิคการแทนข้อความ (Text Representation) ด้วยวิธี TF-IDF แล้วพัฒนา

เทคนิคร่วมกับ Chi-Square Statistics (CHI) ทําให้สามารถเลือกและระบุลักษณะของคําที่จะใช้

ให้กับเทคนิค TF-IDF ได้ ซึ่งการปรับปรุงนี้จะช่วยให้คําที่เด่นมีนํ้าหนักมากขึ้นและคําเหล่านี้จะช่วยให้

การคัดแยกประเภทน้ันมีความแม่นยํามากย่ิงข้ึน 
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ภาพท่ี 2.4  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Zhonghao Li (2019) นําเสนอ 

 
 

โดยเทคนิคที ่ใช้ในการคัดแยกประเภทนั้นจะใช้ SVM เมื ่อทําการเปรียบเทียบการ 

คัดแยกประเภทของข้อความทางกฎหมายที ่เป็นภาษาอังกฤษ ระหว่าง TF-IDF กับ TF-IDF ท่ี 

ได้ปรับปรุงเทคนิคใหม่ พบว่าความถูกต้อง (Precision) และ Recall ของ TF-IDF ที่ปรับปรุงใหม่น้ัน

สูงกว่า TF-IDF แบบเดิมประมาณ 3 เปอร์เซ็นต์ ดังภาพท่ี 2.4 

 

ภาพท่ี 2.5  

เปรียบเทียบผลลัพธ์ระหว่าง TF-IDF เดิม กับ TF-IDF ท่ีได้ปรับปรุงใหม่ 

 
 

อีกงานวิจัยของ Stow และคณะ (2023) นําเสนอเกี่ยวกับการพัฒนาประสิทธิภาพ

สําหรับการคัดแยกประเภทข้อความทางกฎหมาย โดยใช้เทคนิค Principal Component Analysis 

(PCA) กับ Long Short-Term Memory (LSTM) ในการเรียนรู้ชุดข้อมูลและคัดแยกประเภท โดยได้

ผลลัพธ์ความแม่นยํา (Accuracy) การคัดแยกประเภทข้อความทางกฎหมายกับชุดข้อมูลที่ไม่เคย 

เห็นมาก่อน (Never-Before-Seen) 99.58 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งชุดข้อมูลของงานวิจัยนี้มาจากการรวบรวม

ไฟล์ดิจิทัลประเภท PDF และแปลงไฟล์ดิจิทัลมาเป็น Text โดยใช้ระบบแปลง PDF-To-Text ซ่ึง 

มีข้อมูลเอกสารเก่ียวกับข้อความทางกฎหมายท้ังหมด 1,500 เอกสาร แบ่งข้อมูลออกเป็น 6 ประเภท 
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ภาพท่ี 2.6  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Stow และคณะ (2023) นําเสนอ 

 
 

อ ีกหน ึ ่ งงานว ิจ ัยท ี ่ เก ี ่ยวข ้องก ับการค ัดแยกประเภทข ้อความทางกฎหมาย  

(Text Classification) ค ื อ ง านว ิ จ ั ย ขอ ง  Yang และคณะ  ( 2022) ไ ด ้ ศ ึ กษาและน ํ า เ สนอ 

เทคน ิค  RoBERTa Text-RNN Base On Self-Attention Mechanism (RTR-SA) สามารถแก ้ ไข

ปัญหาในเรื ่องของความไม่สมดุลของชุดข้อมูลได้ โดยได้ศึกษาและเปรียบเทียบกับชุดข้อมูลท่ี 

มีช ื ่อว ่า CAIL2018-Small Dataset ในชุดข้อมูลนี ้ประกอบไปด้วย ข้อกล่าวหาและมาตรา 

ของกฎหมายที่เกี่ยวข้อง ซึ่งการทดลองใช้มิติของ Word Vectors ที่ 768 ความยาวของประโยคท่ี

มากที่สุดคือ 330 Learning Rate 1e-5 และใช้ Adam Optimizer เป็นตัวช่วยในการปรับนํ้าหนัก

ของโมเดล โดยผลลัพธ์ที ่ได้จากการเปรียบเทียบระหว่างเทคนิค CNN, LSTM, Zhanghu และ  

RTR-SA พบว่าเทคนิค RTS-SA ให้ผลลัพธ์ท่ีดีท่ีสุด 

 

ภาพท่ี 2.7  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Yang และคณะ (2022) นําเสนอ 
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ในส่วนของงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการค้นคืน (Information Retrieval) ด้วยวิธีต่าง ๆ 

นั้นพบว่ามีงานวิจัยของ Kein Vu Tran และคณะ (2020) ได้ทําการรวบรวมชุดข้อมูลการถามตอบ

เกี่ยวกับกฎหมายของประเทศเวียดนาม จํานวน 5,922 รายการ และได้ทําการทดลองเปรียบเทียบ

การค้นคืนคําตอบ โดยจะเน้นการค้นคืนมาตราของกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับคําถามนั้น ๆ โดยจะให้

ความสําคัญกับการแทนคํา (Word Representation) เพราะว่าเป็นสิ ่งที ่มีผลต่อความแม่นยํา 

(Accuracy) ซ ึ ่ ง ใช ้ เทคน ิค  ElasticSearch 2 แบบ  ค ือ  BM25 และ  TF-IDF, Birch 2 แบบ  คือ  

256-Frist Words กับ Title และเทคนิคที ่น ําเสนอในงานวิจ ัย 2 แบบ คือ Flat Architecture  

รวมก ับ  Sentence Encoder และ  Hierarchical Architecture รวมก ับ  Paragraph Encoder  

ในการทดสอบเปรียบเทียบเทคนิค 

 

ภาพท่ี 2.8  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Kein Vu Tran และคณะ (2020) นําเสนอ 
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โดยวิธีท่ีนําเสนอน้ันให้ผลลัพธ์ท่ีดีท่ีสุด ดังตารางท่ี 2.2 จะเห็นได้ว่าการเลือกท่ีใช้เทคนิค

ที่เหมาะสมกับลักษณะเฉพาะกับข้อความทางกฎหมายนั้นทําให้ประสิทธิภาพที่ได้เหนือว่าเทคนิค 

ElasticSerch อย่างมากรวมถึงเหนือว่า BERT ด้วย 

 

ตารางท่ี 2.2  

ประสิทธิภาพเทคนิคการค้นคืนท่ีใช้จากงานวิจัยของ Kein Vu Tran และคณะ (2020) 

 
 

อีกงานวิจัยที่ต่อยอดจากงานวิจัยก่อนหน้านี้ คือการวิจัยของ Pham และคณะ (2022) 

ได้มีการใช้กระบวนการ Lexical Matching ร่วมกันกับ Semantic Searching เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพ

ในการค้นคืนข้อความทางกฎหมายของเวียดนาม งานวิจัยนี ้ได้เลือกใช้เทคนิค BM25+ สําหรับ

กระบวนการ Lexical Matching และใช้เทคนิค Sentence Transformer สําหรับกระบวนการ 

Semantic Searching ซ่ึงนําเสนอการเรียนรู้ของเทคนิค Sentence Transformer ด้วยวิธีการเรียนรู้

สิ่งที่ตรงกันข้ามกับสิ่งที่ต้องการ โดยจะเรียนรู้ 3 รอบ แต่ละรอบจะเลือกชุดข้อมูลด้วย BM25+ แล้ว

ด ึง  Top-K ท ี ่ม ีคะแนนส ูงส ุดในรอบการเร ียนร ู ้ก ่อนหน ้า  ต ัวอย ่างแต ่ละช ุดข ้อม ูลจะมี  

จํานวน K+(จํานวนมาตราท่ีถูกต้อง) คู่กับกันมาตราท่ีไม่ตรงกับตัวอย่างชุดข้อมูล 

 

ภาพท่ี 2.9  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Pham และคณะ (2022) นําเสนอ 
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โดยภาษาเว ียดนามนั ้นแตกต่างกับภาษาอังกฤษ งานวิจ ัยนี ้จะเลือกใช้โมเดล 

Monolingual Pre-Trained ท่ีเรียนรู้กับชุดข้อมูลภาษาเวียดนามเข้ามาใช้ในงานวิจัยจํานวน 2 โมเดล 

ค ื อ  โ ม เ ดล  PhoBERT Pre-Training Approach ท ี ่ ม ี พ ื ้ น ฐ านบน เทคน ิ ค  RoBERTa และ  

โมเดล ViBERT เร ียนร ู ้ต ่อยอดมาจากเทคนิค mBERT ซึ ่ งผลล ัพธ ์ของการใช ้กระบวนการ  

Lexical Matching ร ่วมกันก ับ Semantic Searching ให ้ผลลัพธ ์ท ี ่ด ีกว ่าการใช ้กระบวนการ 

Semantic Searching เพียงอย่างเดียวดังตารางท่ี 2.3 

 

ตารางท่ี 2.3  

ประสิทธิภาพเทคนิคการค้นคืนท่ีใช้จากงานวิจัยของ Pham และคณะ (2022) 

 
 

อีกหนึ่งงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการค้นคืน (Information Retrieval) คืองานวิจัยของ 

Rahman และคณะ (2022) ได้ทําการศึกษาและนําเสนอวิธีการเปรียบเทียบความคล้ายคลึงกัน 

ของประโยค  ( Sentence Similarity) โดย ใช ้ เทคน ิ คต ่ า ง  ๆ  5 แบบ  ได ้ แก ่  n_similarity,  

sorted n_similarity, wmdistance, BERT-based model แ ล ะ  FastText ด ้ ว ย ช ุ ด ข ้ อ มู ล 

คําพิพากษาศาลฎีกาประเทศอินเดีย โดยจะแบ่งเป็นชุดข้อมูลปัจจุบัน (Current Case) กับชุดข้อมูลท่ี

มีมาก่อน (Prior Case) ซ่ึงเทคนิค Sentence Similarity คู่กับ Sorted n_similarity ให้ผลลัพธ์ดีท่ีสุด 
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ภาพท่ี 2.10  

สถาปัตยกรรมท่ีงานวิจัยของ Rahman และคณะ (2022) นําเสนอ 

 
 

จากการทบทวนวรรณกรรมผู้วิจัยตัดสินใจนํางานวิจัยของ Weerayut และ Sukree 

(2020) ในส่วนของการรวบรวมและสร้างชุดข้อมูล การทําความสะอาดชุดข้อมูล เทคนิคการ 

แก้ไขปัญหาความสมดุลของชุดข้อมูลมาใช้  

ส่วนวิธีการคัดแยกประเภทข้อความ (Text Classification) ด้วยการเทคนิค FastText 

เทคนิคนี้ยังไม่มีงานวิจัยใดเคยลองใช้มาก่อน และจากการค้นคว้าหาข้อมูลพบว่าเทคนิคน้ีมีโมเดล 

Pre-Trained ที ่เป็นภาษาไทย อีกทั ้งยังสามารถเรียนรู ้การคัดแยกประเภทตามการแปะป้าย 

(Labeled) ได้อีกด้วย  

อีกหนึ ่งวิธ ีการค้นคืน (Information Retrieval) นั ้น งานวิจัยส่วนใหญ่ได้ผลลัพธ์ 

การวัดประสิทธิภาพที่สูงกับเทคนิคที่มีพื้นฐานมาจาก roBERTa ผู้วิจัยจึงเลือกใช้เทคนิค roBERTa 

และเนื ่องจากงานวิจัยของ Weerayut และ Sukree (2020) ที่ใช้ชุดข้อมูลคําพิพากษาศาลฎีกา 

ของประเทศไทย ซึ ่งเป็นชุดข้อมูลเดียวกันกับที ่ผ ู ้ว ิจ ัยรวบรวมขึ ้นมา โดยงานวิจัยข้างต้นได้

ประสิทธิภาพที ่ด ีกับเทคนิค Skip-Gram สําหรับ Word Embedding ด้วย Fasttext เนื ่องจาก 

เป็น Pre-Trained Word Embedding ที ่ได้ค่าเฉลี ่ยความแม่นยํา (Accuracy) มากที ่สุด จึงนํา 

เทคนิค FastText มาร่วมเปรียบเทียบประสิทธิภาพของการค้นคืนด้วย 
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ตารางท่ี 2.4  

ตารางเปรียบเทียบงานวิจัย 

ช่ืองานวิจัย 

Cosine 

Similarity 

TF-

IDF 

BM25 Birch SVM CNN Base 

on 

BERT 

Base 

on 

LSTM 

 

Fasttext Zhanghu PCA RTR-

SA 

An Analysis of 

Natural Language 

Text Relating to 

Thai Criminal Law 

       P P  

  

A Classification 

Retrieval 

Approach for 

English Legal 

Texts 

 P   P      

  

An Improved 

Model for Legal 

CaseText 

Document 

Classification 

       P   P 

 

Text Classification 

of Judgement 

Documents 

Considering 

Sample 

Imbalance 

     P  P  P 

 

P 

Answering Legal 

Questions by 

Learning Neural 

Attentive Text 

Representation 

 P P P  

P 
Add-on 

Attention 

mechanism 

P    

  

Multi-stage 

Information 

Retrieval for 

Vietnamese Legal 

Texts 

P  P    P    

  

An Intelligent 

Approach 

Towards Legal 

Text-Documents 

Retrieval 

P      P  P  

  

งานวิจัยน้ี P      P  P    
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บทที ่3 

วิธีการวิจัย 

 

3.1 ข้ันตอนของการวิจัย 
 

บทนี้นําเสนอและอธิบายในส่วนของขั้นตอนการวิจัยเพื่อให้ผู้อ่านได้ทราบถึงวิธีที่ใช้ 

ในการรวบรวมและจัดเตรียมชุดข้อมูล เทคนิคที่เลือกใช้ในขั้นตอนการคัดแยกประเภทของคําค้นหา

และเทคนิคท่ีเลือกใช้ในการค้นคืนข้อมูล รวมถึงการประเมินผลการวิจัย 

 

ภาพท่ี 3.1  

ภาพรวมข้ันตอนของการวิจัย 
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3.1.1 ข้ันตอนการเก็บรวบรวมข้อมูล 

ข้อมูลที่ใช้ในงานวิจัยนี้จะใช้ชุดข้อมูลที่รวบรวมและจัดทําขึ้นมาใหม่โดยจะเป็น

การรวบรวมข้อมูลจากหนังสือ ไฟล์ดิจิทัล และเว็บไซต์ deka.supremecourt.or.th เป็นเว็บไซต์ท่ี

รวบรวมคําพิพากษา คําสั ่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกา ซึ ่งจะเลือกเฉพาะข้อมูลที ่เกี ่ยวข้อง 

กับกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับที่ดินเท่านั้น ซึ่งมีขั้นตอนการดึงข้อมูลจากเว็บไซต์ด้วยวิธี Web Scraping 

ด้วยเครื่องมือ Postman และบันทึกผลลัพธ์ไว้ในไฟล์ HTML ด้วยการเขียนสคริปต์โปรแกรมภาษา 

ไพธอน ดังภาพที่ 3.2 ส่วนข้อมูลที่มาจากหนังสือและไฟล์ดิจิทัล เพื่อลดความผิดพลาดในการรวบรวม

ชุดข้อมูล ผู ้วิจัยเลือกใช้วิธีการพิมพ์ข้อความตามเอกสาร จากนั ้นนํามาจัดเก็บไว้ในไฟล์ Text  

โดยมีรูปแบบการจัดเก็บ ดังภาพท่ี 3.3  

 

ภาพท่ี 3.2  

ข้ันตอนการดึงข้อมูลจากเว็บไซต์ 
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ภาพท่ี 3.3  

รูปแบบการจัดเก็บข้อมูลจากหนังสือหรือไฟล์ดิจิทัลไว้ในไฟล์ Text 

 
 

โดยข้อมูลที่รวบรวมมีจํานวนข้อความทางกฎหมายทั้งหมดจํานวน 36,817 ชุด

ข้อมูล ซ่ึงสามารถแบ่งออกมาได้เป็นจํานวนข้อความทางกฎหมายท้ังหมด 51,794 ข้อความท่ีเก่ียวข้อง

กับกฎหมายที่ดิน โดยจัดเก็บลงในฐานข้อมูลเชิงสัมพันธ์ของ SQLite ด้วยการเขียนสคริปต์โปรแกรม

ภาษาไพธอน นําเข้าข้อมูลที ่ได ้จากขั ้นตอนการรวบรวม ซึ ่งช ุดข้อมูลนี ้จะประกอบไปด้วย  

ER-Diagram ของตารางชุดข้อมูลและรายละเอียด ดังภาพท่ี 3.4 และดังตารางท่ี 3.1 – 3.3 

 

ภาพท่ี 3.4  

ER-Diagram ของตารางชุดข้อมูล 
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ตารางท่ี 3.1  

ตารางของชุดข้อมูลประเภทกฎหมายและมาตรา 

ลําดับ แอททริบิวต์ คําอธิบาย รูปแบบ 

1 LAW_DETAIL_ID รหัสของข้อมูล INTEGER 

2 LAW_NAME ช่ือกฎหมาย VARCHAR(50) 

3 LAW_ARTICLE มาตรา VARCHAR(50) 

4 DESCRIPTION คําอธิบาย VARCHAR(255) 

5 LAW_CLASS กลุ่มของกฎหมาย VARCHAR(50) 

6 CREATED วันเวลาท่ีสร้างข้อมูล TIMESTAMP 

7 UPDATED วันเวลาท่ีแก้ไขข้อมูล TIMESTAMP 

8 RECORD_STATUS สถานะของข้อมูล VARCHAR(1) 

 

ภาพท่ี 3.5  

ตัวอย่างข้อมูลในตารางของชุดข้อมูลประเภทกฎหมายและมาตรา 
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ตารางท่ี 3.2  

ตารางของชุดข้อมูลคําพิพากษา คําส่ังคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกา 

ลําดับ แอททริบิวต์ คําอธิบาย รูปแบบ 

1 LEGAL_TEXT_ID รหัสของข้อมูล INTEGER 

2 SUPREME_CASE_NAME ช่ือคําพิพากษา VARCHAR(50) 

3 SUPREME_CASE_NO หมายเลขคําพิพากษา VARCHAR(10) 

4 SUPREME_BLACK_CASE_NO หมายเลขคดีดําศาลช้ันต้น VARCHAR(10) 

5 TRIAL_BLACK_CASE_NO หมายเลขคดีดําศาลช้ันต้น VARCHAR(10) 

6 TRIAL_RED_CASE_NO หมายเลขคดีแดงศาลช้ันต้น VARCHAR(10) 

7 SHORT_TEXT คําวินิจฉัยฉบับย่อ VARCHAR(255) 

8 SHORT_TEXT_PREP คําวินิจฉัยฉบับย่อ (cleaned) VARCHAR(255) 

9 FULL_TEXT คําวินิจฉัยฉบับเต็ม VARCHAR(255) 

10 FULL_TEXT_PREP คําวินิจฉัยฉบับเต็ม (cleaned) VARCHAR(255) 

11 CASE_TEXT กรณี VARCHAR(255) 

12 CASE_TEXT_PREP กรณี (cleaned) VARCHAR(255) 

13 PROBLEM_TEXT ประเด็นปัญหา VARCHAR(255) 

14 PROBLEM_TEXT_PREP ประเด็นปัญหา (cleaned) VARCHAR(255) 

15 DISCUSSION_TEXT ประเด็นข้อหารือ VARCHAR(255) 

16 DISCUSSION_TEXT_PREP ประเด็นข้อหารือ (cleaned) VARCHAR(255) 

17 DIAGNOSTICS_TEXT แนววินิจฉัย VARCHAR(255) 

18 DIAGNOSTICS_TEXT_PREP แนววินิจฉัย (cleaned) VARCHAR(255) 

19 DOL_COMMENT_TEXT ความเห็นกรมท่ีดิน VARCHAR(255) 

20 DOL_COMMENT_TEXT_PREP ความเห็นกรมท่ีดิน (cleaned) VARCHAR(255) 

21 LAW_LABEL ประเภทของกฎหมาย VARCHAR(10) 

22 LAW_CLASS กลุ่มของกฎหมาย VARCHAR(10) 

23 SOURCE แหล่งท่ีมา VARCHAR(50) 

24 TARGET ประเภทของชุดข้อมูล VARCHAR(1) 

25 CREATED วันเวลาท่ีสร้างข้อมูล TIMESTAMP 

26 UPDATED วันเวลาท่ีแก้ไขข้อมูล TIMESTAMP 

27 RECORD_STATUS สถานะของข้อมูล VARCHAR(1) 
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ภาพท่ี 3.6  

ตัวอย่างข้อมูลในตารางของชุดข้อมูลคําพิพากษา คําส่ังคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกา 

 
 

ตารางท่ี 3.3  

ตารางจับคู่ของชุดข้อมูลในตารางท่ี 3.1 กับ 3.2 

ลําดับ แอททริบิวต์ คําอธิบาย รูปแบบ 

1 LAW_DETAIL_ON_LEGAL_ID รหัสของข้อมูล INTEGER 

2 LAW_DETAIL_ID รหัสของข้อมูลคําพิพากษา INTEGER 

3 LEGAL_TEXT_ID รหัสของข้อมูลกฎหมาย INTEGER 

4 CREATED วันเวลาท่ีสร้างข้อมูล TIMESTAMP 

5 UPDATED วันเวลาท่ีแก้ไขข้อมูล TIMESTAMP 

6 RECORD_STATUS สถานะของข้อมูล VARCHAR(1) 

 

ภาพท่ี 3.7  

ตัวอย่างข้อมูลในตารางจับคู่ของชุดข้อมูลในตารางท่ี 3.1 กับ 3.2 
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3.1.2 การทําความสะอาดข้อมูล (Data Cleansing) 

 ในขั้นตอนการทําความสะอาดข้อมูลนี ้ ผู้วิจัยทําความสะอาดข้อมูลทั้งหมด 

เพื่อลดข้อผิดพลาดในการวิจัยทําให้ได้ผลการทดลองถูกต้องแม่นยํามากยิ่งขึ้นโดยใช้ไลบรารีของ 

PyThaiNLP ในการดําเนินการข้ันตอนการทําความสะอาด ดังน้ี 

 

• เปล่ียนตัวเลขไทยเป็นตัวเลขอารบิก 
• ลบคําฟุ่มเฟือย (Stop Words) และคําไม่สําคัญต่าง ๆ เช่น ชื่อ โจทย์ จําเลย ยศ 

ตําแหน่ง วันที่ เลขที่คําสั่ง ชื่อจังหวัด แขวงตําบล เขตอําเภอ รวมถึงคําที่เจอ

บ่อย ๆ ในทุก ๆ เอกสาร 

• ลบข้อความในส่วนท่ีเป็น URL ออกจากข้อความ 

• ลบข้อความท่ีเป็นคําส่ัง HTML ออกจากข้อความ 

• ลบช่องว่างท่ีมากเกินกว่าปกติออกจากข้อความ 
• ลบเคร่ืองหมายวรรคตอนและเคร่ืองหมายพิเศษออกจากข้อความ 
• ลบตัวเลขออกจากข้อความ 

 

ตารางท่ี 3.4  

ตัวอย่างข้อมูลท่ีผ่านการทําความสะอาดข้อมูล 

ก่อนทําความสะอาดข้อมูล หลังทําความสะอาดข้อมูล 

คู่ความท้ากันว่า ถ้าจําเลยนําหนังสือซ้ือขาย

ท่ีดินหรือสําเนาท่ีอําเภอรับรองมาจากอําเภอได้ 

โจทก์ยอมแพ้ ถ้าไม่มีหนังสือดังกล่าวท่ีพิพาทตก

เป็นของโจทก์ เม่ืออําเภอมีหนังสือแจ้งมาว่าค้น

ไม่พบ คู่ความท้ากันใหม่ว่าให้ศาลเอาหนังสือ

ตอบน้ีไปประกอบกับคําท้าเดิมแล้ววินิจฉัยว่าท่ี

พิพาทจะเป็นของฝ่ายใด ศาลวินิจฉัยว่าตาม

หนังสือตอบของอําเภอฟังไม่ถนัดว่ามีหนังสือซ้ือ

ขายท่ีพิพาทหรือไม่ จึงช้ีขาดให้แพ้ชนะกันตาม

คําท้าไม่ได้ เม่ือต่างแถลงไม่สืบพยานคดีน้ี 

หน้าท่ีนําสืบตกแก่โจทก์ โจทก์จึงต้องแพ้ 

คู่ความท้าจําเลยหนังสือซ้ือขายท่ีดินสําเนา

อําเภอมาจากอําเภอโจทก์ยอมแพ้ 

หนังสือพิพาทตกเป็นของโจทก์อําเภอหนังสือ

แจ้งค้นคู่ความท้าศาลหนังสือตอบท้าเดิม 

วินิจฉัยว่าท่ีพิพาทใดศาลวินิจฉัยหนังสือตอบ

อําเภอฟังถนัดหนังสือซ้ือขาย 

พิพาทช้ีขาดแพ้ชนะท้าแถลงสืบพยานคดีหน้าท่ี

นําสืบตกโจทก์โจทก์แพ้ 
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3.1.3 การเตรียมข้อมูล (Data Preprocessing) 

 ในขั้นตอนการเตรียมข้อมูล เนื ่องจากข้อมูลที่นํามาใช้ในงานวิจัยนี้รวบรวม 

มาจากหลายแหล่งที่มาทั้งหนังสือ ไฟล์ดิจิทัล และเว็บไซต์ โดยในขั้นตอนนี้จะแบ่งออกเป็น 5 ส่วน  

คือ การแปะป้ายประเภท (Labeled) กับชุดข้อมูล การแบ่งชุดข้อมูลสําหรับใช้เป็นชุดข้อมูลทดสอบ 

การหาข้อความทางกฎหมายที ่คล ้ายคลึงก ันก ับช ุดข ้อม ูลท ี ่ ใช ้ทดสอบ การตัดค ํา (Word 

Segmentation) และการจัดการชุดข้อมูลท่ีไม่สมดุลกัน 

3.1.3.1 การแปะป้ายประเภท (Labeled) 

เนื่องจากชุดข้อมูลมีจํานวนกฎหมายต่าง ๆ จํานวนมาก เนื่องจากแต่ละ

กฎหมายมีจํานวนปีที่ประกาศใช้ที่แตกต่างกันด้วย ผู้จัดทําจึงจําแนกประเภทของกฎหมายออกเป็น

หมวดหมู่เดียวกัน จากนั้นทําการเลือกชุดข้อมูลที่ไม่เกี่ยวเนื่องกันในแต่ละประเภทแล้วนําชุดข้อมูล

เหล่าน้ันมาแปะป้ายประเภท โดยสามารถแบ่งประเภทออกได้เป็น 6 ประเภท ดังตารางท่ี 3.4 

 

ตารางท่ี 3.5  

การแปะป้ายประเภทของชุดข้อมูล โดยแบ่งตามประเภทกฎหมาย 

ช่ือคลาส ช่ือกฎหมาย 

A ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

B ประกาศกระทรวง 

C ประมวลกฎหมายท่ีดิน 

D ประมวลกฎหมายอาญา 

E ประมวลรัษฎากร 

F พระราชบัญญัติ 

 

3.1.3.2 การแบ่งชุดข้อมูลสําหรับใช้เป็นชุดข้อมูลทดสอบ 

เนื่องจากงานวิจัยนี้ต้องแบ่งชุดข้อมูลออกเป็น 2 ชุดข้อมูล คือ ชุดข้อมูล

สําหรับการคัดแยกประเภทคําค้นข้อความทางกฎหมาย และชุดข้อมูลสําหรับทดสอบการค้นคืน

ข้อความทางกฎหมาย โดยการแบ่งชุดข้อมูลแรกจะแบ่งชุดข้อมูลออกเป็น 3 ส่วน ได้แก่ ชุดข้อมูล

สําหรับเรียนรู้ ชุดข้อมูลสําหรับตรวจสอบ และชุดข้อมูลสําหรับทดสอบ ดังภาพที่ 3.9 ซึ่งจะแบ่งใน

อัตราส่วน 70:15:15 
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ภาพท่ี 3.8  

ภาพชุดข้อมูลของการคัดแยกประเภทคําค้นข้อความทางกฎหมาย 

 
 

ส่วนชุดข้อมูลทดสอบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายนั้น จะเลือกข้อมูล

จากชุดข้อมูลที่มีในหัวข้อประเด็นข้อปัญหาหรือกรณีปัญหาเป็นข้อมูลทดสอบการค้นคืน โดยมีจํานวน

ท้ังหมด 103 ข้อความ ซ่ึงตัวอย่างของชุดข้อมูลทดสอบคําค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ดังภาพท่ี 3.10 

 

ภาพท่ี 3.9  

ภาพตัวอย่างของชุดข้อมูลทดสอบคําค้นคืนข้อความทางกฎหมาย 
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3.1.3.3 การหาข้อความทางกฎหมายท่ีคล้ายคลึงกันกับชุดข้อมูลท่ีใช้ทดสอบ 

เนื่องจากชุดข้อมูลมีจํานวนมากทําให้ผู้จัดทําไม่สามารถจับคู่ข้อความได้

ด้วยตาเปล่า ดังนั ้นผู ้จัดทําจึงเขียนสคริปต์โปรแกรมภาษาไพธอนขึ ้นมาใช้ในการหาคีย์เวิร์ด 

(Keywords) ของชุดข้อมูลทดสอบ เพื่อช่วยกรองชุดข้อมูลที่มีความคล้ายคลึงกันกับชุดข้อมูลทดสอบ

แล้วใช้การอ่านช่วยในการเลือกชุดข้อมูลที่มีความคล้ายคลึงกันอีกครั้งนึง จากชุดข้อมูลทดสอบ

ท้ังหมด 103 ข้อความ 

 

ภาพท่ี 3.10  

ภาพตัวอย่าคีย์เวิร์ด (Keywords) ของชุดข้อมูลทดสอบ 
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3.1.3.4 การตัดคํา (Word Segmentation) 

เนื่องจากชุดข้อมูลของงานวิจัยนี้เป็นภาษาไทยทําให้เทคนิคที่ใช้ในการ

ตัดค ําน ั ้นแตกต่างก ับภาษาอังกฤษ เพราะว ่าภาษาไทยมีร ูปแบบการเข ียนคําเร ียงต ิดกัน  

ส่วนภาษาอังกฤษใช้ช่องว่างในการแบ่งคํา ผู้วิจัยใช้ไลบรารีของ PyThaiNLP เข้ามาช่วยในการตัดคํา

ภาษาไทยเพ่ือให้ได้ข้อมูลในระดับคํา (Word Level) 

 

ภาพท่ี 3.11  

ภาพตัวอย่างการตัดคําภาษาไทยในระดับคํา (Word Level) 

 
 

3.1.3.5 การจัดการชุดข้อมูลท่ีไม่สมดุลกัน 

เนื ่องจากชุดข้อมูลมีจ ํานวนของประเภทที ่ถ ูกแปะป้ายไม่เท่ากัน  

จึงแก้ปัญหาด้วยวิธี Synthetic Minority Over-Sampling Technique (SMOTE) โดยใช้ไลบรารี

ของ PyThaiNLP เข้ามาช่วยในการจัดการปัญหาน้ี 

 

ภาพท่ี 3.12  

ภาพเปรียบเทียบจํานวนประเภทที่ถูกแปะป้ายก่อนและหลังการทําจัดการชุดข้อมูลที่ไม่สมดุลกัน 

ด้วยวิธี SMOTE 
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3.1.4 การคัดแยกประเภทคําค้น (Text Classification) 

 ในขั้นตอนการคัดแยกประเภทคําค้นงานวิจัยนี้จะใช้เทคนิค FastText เข้ามาใช้

ในการคัดแยกประเภทของคําค้นออกเป็นตามมาตราของกฎหมายนั้น ๆ โดยจะใช้เครื่องมือคัดแยก

ประเภทข้อความ (Text Classification) ซึ่งสามารถแปะป้ายประเภท (Labeled) ได้หลายประเภท

กับชุดข้อมูล  

3.1.4.1 การแทนคํา (Word Representation) 

ในขั้นตอนการแทนคํางานวิจัยนี้มุ่งเน้นการนําเทคนิค FastText เข้ามา

ใช้การแทนคําในข้อความทางกฎหมาย ซึ ่งจะเรียกใช้ผ่านไลบรารีของตัว FastText โดยจะใช้  

Pre-Trained Word Embedding ที่เรียนรู ้มากจากชุดข้อมูลคําใน Wikipedia มีวิธี Skipgram ท่ี

ทํานายคําเป้าหมาย (Target Word) ซึ่งสุ่มเลือกคําที่ใกล้เคียงคําเป้าหมายเข้ามาช่วยคํานวณเวกเตอร์ 

(Vector) 

 

ภาพท่ี 3.13  

ภาพตัวอย่างการแทนคํา (Word Representation) ด้วย FastText 
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3.1.5 การค้นคืนข้อมูล (Information Retrieval) 

 ในส่วนนี ้เป็นส่วนของการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย จากที ่ได้ทบทวน

วรรณกรรมในบทที่ 2 ผู้วิจัยได้นําเทคนิค roBERTa มาใช้ในการค้นคืนคําพิพากษาศาลฎีกา เพราะมี

ประสิทธิภาพที่ดีผ่านการทดลองมาแล้วกับชุดข้อมูลที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับชุดข้อมูลของงานวิจัยน้ี 

โดยหลังจากการแทนคํากับข้อความแล้วใช้ Cosine Similarity เพื่อคํานวณคะแนนความคล้ายคลึง

กันระหว่างข้อความและคําพิพากษา 

 ซ ึ ่ งการ ในงานว ิ จ ั ยน ี ้ ม ี ก าร เล ื อกใ ช้ โม เดล  WangchanBERTa ท ี ่ เ ป็น  

Pre-trained Thai Language Model ซ่ึงเป็นโมเดล Monolingual Language Model มีพ้ืนฐานบน

เทคนิค roBERTa โดยโมเดลมีการเรียนรู้จากชุดข้อมูลขนาดใหญ่ที่เป็นภาษาไทย งานวิจัยนี้เลือกใช้ 

โมเดล WangchanBERTa ที่ผ่านการ Fine-tuned ด้วยเทคนิคต่าง ๆ ทั้งหมด 4 โมเดล ดังตาราง 

ท่ี x.x ซ่ึงแต่ละโมเดลมีประสิทธิภาพท่ีดีมากกว่าโมเดลเดิม ด้วยการ Fine-tuned โมเดล โดยมีท้ังการ

เพิ ่มเทคนิคในชั ้น Word Representation โดยเพิ ่มเทคนิค Simple Contrastive Learning of 

Sentence Embeddings (SimCSE) หรือเพ่ิมเทคนิค Self-Supervised CrossView Training (SCT) 

ทําให้โมเดลมีประสิทธิภาพดีข้ึนในการทํา Sentence Embeddings รวมถึงการเพ่ิมประสิทธิภาพของ

โมเดลด้วยการ Fine-tuned กับชุดข้อมูลอื่นเพิ่มเติมด้วยชุดข้อมูล Sanook news หรือชุดข้อมูล 

Thai Wikipedia โดยในงานวิจัยจะเปรียบเทียบและเลือกใช้โมเดลที่ให้ประสิทธิภาพดีที่สุดในการหา

ข้อความท่ีคล้ายคลึงกันมากท่ีสุดด้วยการใช้ Cosine Similarity กับชุดข้อมูลท่ีใช้ในงานวิจัยน้ี  

 

ตารางท่ี 3.6  

โมเดล WangchanBERTa ท่ีใช้ในงานวิจัย ซ่ึงผ่านการ Fine-tuned ด้วยเทคนิคต่าง ๆ 

ช่ือโมเดล เทคนิคการ Fine-tuned 

simcse-model-wangchanberta-base-att-spm-uncased SimCSE 

simcse-model-wangchanberta-finetuned-sanook-news SimCSE, Sanook news 

SCT-model-wangchanberta SCT 

simcse-model-wangchanberta SimCSE, ThaiWikipedia 
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3.1.6 การวัดผลการวิจัย 

 ในขั้นตอนการวัดผลการทดลอง ผู้วิจัยเลือกวิธีการวัดประสิทธิภาพทั้งหมด  

3 วิธีการ ดังน้ี 

3.1.6.1 Precision 

สําหรับการเปรียบเทียบผลของการคัดแยกประเภทกฎหมายของคําค้น

ข้อความทางกฎหมายว่าสามารถคัดแยกประเภทต่อผลลัพธ์ท่ีทํานายท้ังหมด ดังสมการ 

 

𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑠𝑖𝑜𝑛 = 	
𝑇𝑃

𝑇𝑃 + 𝐹𝑃
 

 

สําหรับการเปรียบเทียบผลของการค้นคืนข้อความทางกฎหมายว่า

สามารถค้นคืนข้อความทางกฎหมายต่อผลลัพธ์ท่ีค้นคืนได้ท้ังหมด ดังสมการ 

 

𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑠𝑖𝑜𝑛 = 	
𝑟𝑒𝑙𝑒𝑣𝑎𝑛𝑡	𝑟𝑒𝑡𝑟𝑖𝑒𝑣𝑒𝑑
𝑟𝑒𝑡𝑟𝑖𝑒𝑣𝑒𝑑	𝑖𝑡𝑒𝑚𝑠

 

 

3.1.6.2 Recall 

สําหรับการเปรียบเทียบผลของการทํานายว่าคัดแยกประเภทกฎหมาย

ของคําค้นข้อความทางกฎหมายได้ถูกต้องต่อผลลัพธ์ท่ีเป็นจริงท้ังหมด ดังสมการ 

 

𝑅𝑒𝑐𝑎𝑙𝑙 = 	
𝑇𝑃

𝑇𝑃 + 𝐹𝑁
 

 

สําหรับการเปรียบเทียบผลของการค้นคืนข้อความทางกฎหมายของ

คําค้นข้อความทางกฎหมายได้ถูกต้องต่อผลลัพธ์ท่ีเก่ียวข้องกับคําค้นท้ังหมด ดังสมการ 

 

𝑅𝑒𝑐𝑎𝑙𝑙 = 	
𝑟𝑒𝑙𝑒𝑣𝑎𝑛𝑡	𝑖𝑡𝑒𝑚𝑠	𝑟𝑒𝑡𝑟𝑖𝑒𝑣𝑒𝑑

𝑟𝑒𝑙𝑒𝑣𝑎𝑛𝑡	𝑖𝑡𝑒𝑚𝑠
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3.1.6.3 F2-Score 

เป็นการเปรียบเทียบผลของการทํานายหรือการค้นคืนข้อความทาง

กฎหมาย โดยใช้ค่าเฉลี่ยฮาร์มอนิก ซึ่งจะใช้ค่า Precision และ Recall เป็นการให้ความสําคัญกับ 

ค่า Recall เนื่องด้วยการค้นคืนคําพิพากษา ควรได้ข้อมูลท่ีเกี่ยวข้องครอบคลุมกับคําค้นหามากที่สุด  

โดยมีสูตรดังสมการ 

 

𝐹2 = 	
5 ∗ 𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑠𝑖𝑜𝑛 ∗ 𝑅𝑒𝑐𝑎𝑙𝑙
4 ∗ 𝑃𝑟𝑒𝑐𝑖𝑠𝑖𝑜𝑛 + 𝑅𝑒𝑐𝑎𝑙𝑙

 

 

3.1.6.4 ความเร็วในการค้นคืนข้อมูลทางกฎหมาย 

นอกจากการหาประสิทธิภาพของการทํานายหรือค้นคืน งานวิจัยน้ี 

ได้วัดในส่วนของการทดสอบความเร็วระหว่าง วิธีการคัดแยกประเภทร่วมกับการค้นคืน และการ 

ค้นคืนเพียงอย่างเดียว โดยจะวัดเวลาท่ีใช้ในกระบวนการทํางานของวิธีการข้างต้น 
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3.2 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 
 

ในการจ ัดเตร ียมตลอดจนการว ัดผลช ุดข ้อม ูล  ผ ู ้ ว ิ จ ัยได ้พ ัฒนาด ้วยภาษา  

Python Version 3 บน Google Colab ซ่ึงเป็นบริการ Software as a Service (SaaS) ของ Google 

สําหรับใช้งานเขียนและเรียกใช้ Python ในเบราว์เซอร์ โดยจะใช้ GPU (Graphics Processing Unit) 

เข้ามาช่วย ในการประมวลผลการเรียนรู้โมเดล 

 

ตารางท่ี 3.7  

สรุปรายละเอียดการใช้เทคนิคและเคร่ืองมือท่ีใช้ในการทดลอง 

ช่ือเคร่ืองมือ คําอธิบาย 

PyThaiNLP ไลบรารีภาษา Python สําหรับเตรียมชุดข้อมูลท่ีเป็นภาษาไทย 

FastText ไลบรารีภาษา Python สําหรับทํา Word Embedding และ  

Text Classification 

Sentence-transformers  ไลบรารีภาษา Python สําหรับเรียกใช้โมเดล roBERTa และทํา 

Word Representation 

Pytorch ไลบรารีภาษา Python สำหรับเก็บและแปลงตัวแปรท่ีได@จากการทำ 

Word Representation ให@สามารถใช@ GPU ในการประมวลผล 

SQLite3 ไลบรารีภาษา Python สําหรับจัดเก็บชุดข้อมูลคําพิพากษา ฯ และ 

การแปะป้าย (Labeled) 

Numpy ไลบรารีภาษา Python สําหรับสร้างสมการคํานวณค่าความ 

คล้ายคลึงกันของข้อความ (Cosine Similarity) 

Pandas และ Matplotlib ไลบรารีภาษา Python สําหรับทําสถิติและวัดผลการวิจัย 
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บทที ่4 

ผลการวิจัยและอภิปรายผล 

 

เนื ้อหาในบทนี ้นําเสนอผลการทดลองการคัดแยกและผลการค้นคืนข้อความทาง

กฎหมายพร้อมทั้งอภิปรายผลที่ได้จากการทดลอง โดยใช้เทคนิค FastText ในการคัดแยกประเภทคํา

ค้นหาข้อความทางกฎหมาย เพื่อหากฎหมายที่เกี่ยวข้องกับคําค้น ร่วมกับเทคนิค roBERTa ในการทํา 

Word Representation เปรียบเทียบกับการใช้เทคนิค roBERTa ในการทํา Word Representation 

คู่กับการใช้เทคนิคการหาความคล้ายคลึงกันของข้อความด้วย Cosine Similarity เพื่อค้นคืนข้อความ

ทางกฎหมาย โดยใช้ผลลัพธ์ Precision, Recall, F2-Score และความเร็วในการค้นคืนข้อความทาง

กฎหมาย เข้ามาเปรียบเทียบประสิทธิภาพ 

 

4.1 ผลการทดลอง 
 

4.1.1 เปรียบเทียบประสิทธิภาพการค้นคืนข้อความทางกฎหมายระหว่างเทคนิค 

roBERTa โมเดล WangchanBERTa ท่ีผ่านการ Fine-tuned 4 โมเดล 

ผลจากการทดลองเปรียบเทียบประสิทธิภาพการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย

ด้วยโมเดล WangchanBERTa ท่ีผ่านการ Fine-tuned ด้วยเทคนิคต่าง ๆ พบว่าโมเดล SCT-model-

wangchanberta ที่หาค่าความคล้ายคลึงกันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค Cosine 

Similarity ที่ 0.5 ให้ผลลัพธ์ Recall สูงที่สุด ดังตารางที่ 4.1 ดังนั้นในการทดลองของงานวิจัยนี้จะใช้

โมเดลดังกล่าวข้างต้นในการทดลองท้ังหมด 

 

ตารางท่ี 4.1  

ตารางเปรียบเทียบประสิทธิภาพการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย 

ช่ือโมเดล Precision Recall F2-Score 

simcse-model-wangchanberta-base-att-spm-uncased 

(Cosine Similarity 0.6) 

0.42 0.29 0.385 

simcse-model-wangchanberta-finetuned-sanook-news 

(Cosine Similarity 0.6) 

0.531 0.4 0.498 

SCT-model-wangchanberta (Cosine Similarity 0.5) 0.182 0.747 0.214 

simcse-model-wangchanberta (Cosine Similarity 0.6) 0.497 0.335 0.453 
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4.1.2 FastText และ roBERTa 

ผลจากการทดลองโดยใช้เทคนิคการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทาง

กฎหมายด้วยเทคนิค FastText โดยแบ่งออกเป็น 6 คลาส ให้แต่ละคลาสแทนประเภทของ

กฎหมาย ดังตารางท่ี 4.2 

 

ตารางท่ี 4.2  

คลาสของการคัดแยกประเภทของข้อความตามกฎหมาย โดยแบ่งตามประเภทกฎหมาย 

ช่ือคลาส ช่ือกฎหมาย 

A ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ 

B ประกาศกระทรวง 

C ประมวลกฎหมายท่ีดิน 

D ประมวลกฎหมายอาญา 

E ประมวลรัษฎากร 

F พระราชบัญญัติ 

 

ผลการทดลองการคัดแยกคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText เป็น 

ดังตารางท่ี 4.3 

 

ตารางท่ี 4.3  

ตารางแสดงผลการทดลองคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.952 

Recall 0.952 

F2-Score 0.952 

 

  

Ref. code: 25666509035074XGR



 

 

37 

หลังจากคัดแยกคําค้นของความทางกฎหมายแล้ว จะนําข้อความทางกฎหมายใน 

Corpus ท่ีเก่ียวข้องกับกฎหมายท่ีคัดแยกได้ มาทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายโดยใช้เทคนิค 

roBERTa ร่วมกับเทคนิค Cosine Similarity ในการหาความคล้ายคลึงกันของข้อความ ซ่ึงผลการ

ทดลองท่ีได้เป็น ดังตารางท่ี 4.4 

 

ตารางท่ี 4.4  

ตารางผลลัพธ์การค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค roBERTa ร่วมกับ Cosine Similarity 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.13 

Recall 0.55 

F2-Score 0.15 

ความเร็วเฉล่ียในการค้นคืน 0.05 วินาที 

 

4.1.3 roBERTa 

ผลจากการทดลองโดยใช้เทคนิคการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค 

roBERTa ในการทํา Word Representaion ร่วมกับเทคนิค Cosine ในการหาความคล้ายคลึง

กันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมายเป็น ดังตารางท่ี 4.5 

 

ตารางท่ี 4.5  

ตารางผลลัพธ์การค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค roBERTa ร่วมกับ Cosine Similarity 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.18 

Recall 0.75 

F2-Score 0.21 

ความเร็วเฉล่ียในการค้นคืน 0.15 วินาที 
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4.1.4 เปรียบเทียบผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายระหว่างเทคนิค 

FastText ร่วมกับ roBERTa และ roBERTa 

 

ตารางท่ี 4.6  

ตารางเปรียบเทียบผลลัพธ์การค้นคืนข้อความทางกฎหมาย 

 FastText และ roBERTa roBERTa 

Precision 0.13 0.18 

Recall 0.55 0.75 

F2-Score 0.15 0.21 

ความเร็วเฉล่ียในการค้นคืน 0.05 วินาที  0.15 วินาที 

 

ภาพท่ี 4.1  

ภาพกราฟแสดงเวลาท่ีใช้ในการค้นคืนข้อความทางกฎหมายกับจํานวนข้อมูลข้อความทางกฎหมาย 

 
  

จํานวนข้อความ 

เว
ลา
ที่ใ
ช้ใ
นก
าร
ค้น
คืน

 (ว
ินา
ที)
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4.2 อภิปรายผลการทดลอง 
 

จากการทดลองค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการเพิ่มเทคนิคการคัดแยกประเภท

คําค้นของข้อความทางกฎหมาย โดยจากผลการทดลองในตารางท่ี 4.2 พบว่าการคัดแยกประเภท

คําค้นของข้อความทางกฎหมายออกเป็น 6 ประเภทตามตารางที่ 4.1 ได้ค่า Precision ที่ 0.95 

ค่า Recall 0.952 จะเห็นได้ว่าผลของการคัดแยกประเภทข้อความทางกฎหมายได้ผลลัพธ์ท่ี

ค่อนข้างสูง จากนั้นนําการคัดแยกประเภทข้อความทางกฎหมายนี้ไปหาความคล้ายคลึงกันของ

คําค้น จากนั้นค้นคืนข้อความทางกฎหมายได้ผลลัพธ์ตามตารางที่ 4.3 พบว่าได้ค่า Precision ท่ี 

0.13 ค่า Recall ท่ี 0.55 ค่า F2-Score ท่ี 0.15 และเวลาท่ีใช้ในการค้นคืนเฉล่ีย ท่ี 0.05 วินาที 

จากการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายโดยใช้เทคนิค roBERTa เพียงอย่าง

เดียวผู้วิจัยพบว่าผลการทดลองในตางรางท่ี 4.4 ได้ค่า Precision ท่ี 0.18 ค่า Recall ท่ี 0.75 F2-

Score ท่ี 0.21 และเวลาท่ีใช้ในการค้นคืนเฉล่ีย ท่ี 0.15 วินาที 

จากสมมุติฐานที่ตั้งไว้ของงานวิจัยว่า การค้นคืนด้วยการใช้เทคนิคการค้นหาแบบการ

จับคู่ความหมาย (Semantic Matching) โดยเพิ่มเทคนิคการคัดแยกประเภทของคําค้นหาโดย

เรียนรู้จากชุดข้อมูลคําพิพากษา คําสั่งคําร้องและคําวินิจฉัยศาลฎีกาของกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ

ที่ดินที่จัดทําขึ้น สามารถให้ประสิทธิภาพในด้านความเร็วของการค้นคืนดีกว่าการค้นคืนด้วยการ

ใช้เทคนิคการค้นหาแบบการจับคู่ความหมายเพียงอย่างเดียว แต่จากการทดลองพบว่าการใช้

เทคนิคการค้นคืนด้วย roBERTa เพียงอย่างเดียวนั้น ให้ประสิทธิภาพด้านความแม่นยําและความ

ถูกต้องของการค้นคืนที่ดีกว่า การใช้เทคนิคการคัดแยกประเภทคําค้นหาของข้อความทาง

กฎหมาย แต่ในด้านความเร็วในการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย การที่เพิ่มเทคนิคการคัดแยก

ประเภทของคําค้นข้อความทางกฎหมายให้ผลลัพธ์ที่ดีกว่า ซึ่งอาจจะวิเคราะห์ได้ว่าชุดข้อมูลที่ใช้

ทดสอบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายนั้นมีประเภทของกฎหมายที่เกี ่ยวข้องมากกว่าหน่ึง

ประเภท ส่งผลให้คลังข้อมูลของข้อความทางกฎหมายที่ใช้สําหรับการค้นคืนมีจํานวนลดลง

หลังจากที่ผ่านการคัดแยกประเภทกฎหมาย ทําให้ประสิทธิภาพความถูกต้องและความแม่นยํา

ของการค้นคืนข้อความทางกฎหมายลดน้อยลง 
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บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

5.1 สรุป 
ในปัจจุบันการมีสื่อออนไลน์เข้ามามีบทบาทในการเผยแพร่ข้อมูล กระจายข่าวสารต่าง 

ๆ ได้อย่างรวดเร็วและเป็นวงกว้าง ทําให้ได้เห็นว่าปัญหาข้อพิพาทในเรื่องต่าง ๆ นั้นมีอยู่มากมาย

หลากหลายประเด็นปัญหา ซ่ึงปัญหาข้อพิพาทท่ีเก่ียวข้องกับกรรมสิทธ์ิในท่ีดินก็มีมาอย่างต่อเน่ืองและ

ยาวนาน ซึ่งบางกรณีก็กลายเป็นเรื่องราวปานปลาย การจัดการปัญหาเหล่านี้สามารถนําแนวทางการ

ปฏิบัติที่เคยมีมาแล้วในอดีตเข้ามาปรับใช้หรืออ้างอิงได้ มีแพลตฟอร์มระบบสืบค้นในปัจจุบันที่ให้

ประชาชนสามารถเข้าไปสืบค้นคําพิพากษาได้ ด้วยการใส่คําค้นหรือใส่เงื่อนไขในการสืบค้น ช่วยให้

ประชาชนสามารถนําคําพิพากษาเหล่านั้นมาใช้เป็นแนวทางปฏิบัติเพื่อลดผลกระทบจากปัญหาท่ี

เกิดขึ้นได้ แต่การสืบค้นต้องใช้คําในการสืบค้นที่ตรงกับเนื้อหาในคําพิพากษาและตั้งเงื่อนไขให้ถูกต้อง 

ซ่ึงอาจจะเกิดปัญหาความไม่สะดวกในการสืบค้น หรือได้ข้อมูลท่ีไม่ตรงกับปัญหาท่ีเกิดข้ึน 

สารนิพนธ์ฉบับนี ้จึงมีแนวคิดในการช่วยหาทางแก้ปัญหาข้อพิพาทโดยการค้นคืน

ข้อความทางกฎหมายที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับข้อพิพาทนั้น ๆ เพื่อช่วยเป็นแนวทางในการจัดการ

แก้ไขปัญหาข้อพิพาทที่เกิดขึ้น โดยนําเทคนิคการประมวลผลทางภาษาเข้ามาช่วยในการค้นคืน

ข้อความทางกฎหมายเพื่อหาความคล้ายคลึงกันของข้อพิพาทกับข้อความทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับ

เรื่องที่ดิน โดยเปรียบเทียบเทคนิคการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค 

FastText ร่วมกับเทคนิคการทํา Word Representation ด้วย roBERTa และหาความคล้ายคลึงกัน

ของข้อความทางกฎหมายด้วย Cosine Similarity เปรียบกับกับการใช้เทคนิคการค้นคืนด้วยเทคนิค

การทํา Word Representation ด้วย roBERTa หาความคล้ายคลึงกันของข้อความทางกฎหมายด้วย 

Cosine Similarity เพียงอย่างเดียว เพื่อหาเทคนิคที่เหมาะสมโดยพิจารณาจากผลลัพธ์ที่ได้จากการ

ทดลอง 

โดยผลการทดลองผู้วิจัยพบว่าการค้นคืนข้อความทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน น้ัน

วิธีการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้เทคนิค roBERTa และหาความคล้ายคลึงกันด้วยของ

คําค้นกับข้อความทางกฎหมายด้วย Cosine Similarity ได้ผลลัพธ์ดีกว่าการใช้เทคนิคคัดแยกประเภท

ของคําค้นข้อความทางกฎหมาย แล้วใช้เทคนิคค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้เทคนิค 

roBERTa ถึงแม้ว่าความเร็วของการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้สองเทคนิคควบคู่กัน แต่

ในด้านประสิทธิภาพการใช้เทคนิคการค้นคืนข้อความทางกฎหมายเพียงอย่างเดียวได้ผลลัพธ์ที่ดีกว่า

มาก 
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5.2 ปัญหาและข้อเสนอแนะ 
 

ปัญหาท่ีชุดข้อมูลที ่ได้จากเว็บไซต์ deka.supremecourt.or.th นั้นเป็นข้อมูลที ่ใช้

วิธีการ web scraping ในการทําชุดข้อมูล ทําให้ใช้เวลานานในการจัดเตรียมข้อมูลให้เหมาะสม

กับการนํามาใช้งาน ทั้งจัดการในเรื่องการหาข้อกฎหมาย การดึงในส่วนของข้อความย่อสั้นและ

ข้อความฉบับเต็ม ส่วนการนําเข้าข้อมูลด้วยวิธีพิมพ์พบปัญหาในการเคาะวรรคและเร่ืองการสะกด

คํา ทําให้ต้องทําความสะอาดข้อมูลและแก้ไขคําให้เรียบร้อยก่อนนําข้อมูลมาใช้ในการทดลอง 

ปัญหาที่ชุดข้อมูลบางส่วนไม่ได้อ้างถึงตัวกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับเรื่องนั้น ๆ โดยตรงแต่

ใช้การอ้างอิงคําพิพากษาศาลฎีกาแทน ทําให้ไม่สามารถนําชุดข้อมูลเหล่าน้ีมาใช้ในงานวิจัยได้ 

ปัญหาที่พบในงานวิจัยในส่วนของการจัดเตรียมข้อมูล เนื่องจากผู้วิจัยต้องทําการจับคู่

ข้อมูลคําค้นที่ใช้ทดสอบกับชุดข้อมูลที่จัดทําขึ้นมาทั้งหมดเอง ด้วยการใช้วิธีหา keyword ในชุด

ข้อมูลกับคําค้น ทําให้บางคําค้นนั้นมีคู่ที่คล้ายคลึงกันจํานวนไม่มาก ดังนั้นควรรวบรวมชุดคําค้น

ข้ึนมาใหม่โดยให้มีคู่ท่ีคล้ายคลึงกันมากกว่าน้ีจะช่วยให้ได้ผลลัพธ์การทดลองท่ีชัดเจนข้ึน 

ปัญหาเรื่องการตัดคําด้วยการใช้ PyThaiNLP ผู้วิจัยพบว่าการตัดคําในบางส่วนนั้นให้

ผลลัพธ์การตัดคําที่ไม่ถูกต้อง ซึ่งส่งผลต่อขั้นตอนการจัดเตรียมข้อมูล และส่งผลต่อการทํา Word 

Representation ได้ไม่ดีเท่าที่ควร ดังนั้นถ้าปรับปรุงการปรับคําโดยเรียนรู้โมเดลจากชุดข้อมูลท่ี

เก่ียวข้องกับข้อความทางกฎหมายจะทําให้ได้ผลลัพธ์ท่ีดีข้ึน 

ปัญหาในส่วนของโมเดล Pretrained-Model roBERTa ที่เลือกใช้ในงานวิจัยนั้นเรียนรู้

จากข้อความที ่อยู ่ใน Wikipedia ซึ ่งในการวิจัยนี ้ข ้อความจะเป็นในเชิงกฎหมายและไม่มี 

Pretrained-Model ที ่ เร ียนรู ้ข ้อความที ่ เก ี ่ยวข้องกับด้านกฎหมาย ทําให้การทํา Word 

Representation ได้ผลลัพธ์ท่ีไม่ดีทําท่ีควร 

เนื่องจากไม่มีงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการค้นคืนคําค้นหาที่เกี่ยวข้องกับกฎหมายที่ดิน ทํา

ให้ไม่สามารถเปรียบเทียบได้ว่าเทคนิคของงานวิจัยนี้นั้นเลือกใช้เทคนิคที่เหมาะสมหรือไม่ หรือ

สามารถนําเทคนิคอ่ืน ๆ ท่ีเหมาะสมมากกว่ามาปรับใช้ เพ่ือให้ได้ผลลัพธ์ท่ีดี 

ข้อเสนอแนะและแนวทางที่จะพัฒนาต่อในอนาคตหลังจากที่ผู้วิจัยได้จัดทําสารนิพนธ์

ฉบับนี้ สามารถทําได้โดยพิจารณาถึงข้อจํากัดของงานวิจัยในปัจจุบันแล้วนํามาปรับปรุงให้

เหมาะสมมากยิ่งขึ ้น เช่น การจัดทําชุดข้อมที่เกี ่ยวกับข้อความทางกฎหมายโดยเฉพาะและ 

Transfer Learning โมเดลที่ใช้ในการทํา Word Representation เพื่อให้โมเดลสามารถตัดคํา

และทํา Word Embedding ได้ดีมากขึ้นกับชุดข้อมูลที่เป็นข้อความทางกฎหมาย เพื่อช่วยให้การ

หาความคล้ายคลึงกันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมายน้ันมีประสิทธิภาพมากย่ิงข้ึน  
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ภาคผนวก ก 

รายละเอียดการทดลอง 

 

ในส่วนนี้เป็นส่วนของการแสดงรายละเอียดในการทดลองในการค้นคืนข้อความทาง

กฎหมายที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน โดยเริ่มจากขั้นตอนการเก็บรวบรวมชุดข้อมูล และผลการทดลองโมเดล

การคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText รวมถึงผลการทดลองการ

ค ้ นค ื นข ้ อความทางกฎหมายด ้ วยการ ใช ้ เทคน ิ ค  roBERTa โดย ใช ้  Pretrained-Model 

Wangchanberta ที่ผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิคต่าง ๆ และเว็บไซต์การค้นคืนข้อความทาง

กฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน โดยการใช้เทคนิคของงานวิจัยน้ี 

 

ก.1 ผลการทดลองการเรียนรู้ของโมเดลการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วย

เทคนิค FastTex ในแต่ละรอบด้วย n-gram ท่ีต่างกัน 

 

ก.1.1 การทดลองการเรียนรู้ของโมเดลในรอบท่ี 1 เม่ือใช้ n-gram ท่ี 1 

 

ตารางท่ี ก.1  

ตารางแสดงผลการทดลองการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText 

เม่ือใช้ n-gram ท่ี 1 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.952 

Recall 0.953 

F2-Score 0.952 
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ก.1.2 การทดลองการเรียนรู้ของโมเดลในรอบท่ี 2 เม่ือใช้ n-gram ท่ี 2 

 

ตารางท่ี ก.2  

ตารางแสดงผลการทดลองการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText 

เม่ือใช้ n-gram ท่ี 2 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.905 

Recall 0.907 

F2-Score 0.905 

 

ก.1.3 การทดลองการเรียนรู้ของโมเดลในรอบท่ี 3 เม่ือใช้ n-gram ท่ี 3 

 

ตารางท่ี ก.3  

ตารางแสดงผลการทดลองการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText 

เม่ือใช้ n-gram ท่ี 3 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.902 

Recall 0.903 

F2-Score 0.902 

 

ก.1.4 การทดลองการเรียนรู้ของโมเดลในรอบท่ี 4 เม่ือใช้ n-gram ท่ี 4 

 

ตารางท่ี ก.4  

ตารางแสดงผลการทดลองการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText 

เม่ือใช้ n-gram ท่ี 4 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.897 

Recall 0.898 

F2-Score 0.897 
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ก.1.5 การทดลองการเรียนรู้ของโมเดลในรอบท่ี 5 เม่ือใช้ n-gram ท่ี 5 

 

ตารางท่ี ก.5  

ตารางแสดงผลการทดลองการคัดแยกประเภทคําค้นของข้อความทางกฎหมายด้วยเทคนิค FastText 

เม่ือใช้ n-gram ท่ี 5 

ตัววัดผล ผลลัพธ์ 

Precision 0.896 

Recall 0.896 

F2-Score 0.896 

 

ก.2 ผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้เทคนิค roBERTa กับ Pretrained-

Model Wangchanberta ที่ผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased โดย

อาศัยวิธีการหาความคล้ายคลึงกันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมาย 

 

ก.2.1 การทดลองรอบท่ี 1 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.9 

 

ภาพท่ี ก.1  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.9 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 
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ก.2.2 การทดลองรอบท่ี 2 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.8 

 

ภาพท่ี ก.2  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.8 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 

 
 

ก.2.3 การทดลองรอบท่ี 3 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.7 

 

ภาพท่ี ก.3  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.7 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 

 
 

 

ก.2.4 การทดลองรอบท่ี 4 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.6 

 

ภาพท่ี ก.4  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.6 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 
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ก.2.5 การทดลองรอบท่ี 5 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.55 

 

ภาพท่ี ก.5  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.55 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 

 
 

ก.2.6 การทดลองรอบท่ี 6 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.52 

 

ภาพท่ี ก.6  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.52 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 

 
 

ก.2.7 การทดลองรอบท่ี 7 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.5 

 

ภาพท่ี ก.7  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.5 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค base-atts-spm-uncased 
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ก.3 ผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้เทคนิค roBERTa กับ Pretrained-

Model Wangchanberta ท่ีผ่านการ Finetuned กับชุดข้อมูล sanook-news โดยอาศัยวิธีการ

หาความคล้ายคลึงกันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมาย 

 

ก.3.1 การทดลองรอบท่ี 1 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.9 

 

ภาพท่ี ก.8  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.9 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 

 
 

ก.3.2 การทดลองรอบท่ี 2 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.8 

 

ภาพท่ี ก.9  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.8 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 

 
 

ก.3.3 การทดลองรอบท่ี 3 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.7 

 

ภาพท่ี ก.10  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.7 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 
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ก.3.4 การทดลองรอบท่ี 4 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.6 

 

ภาพท่ี ก.11  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.6 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 

 
 

ก.3.5 การทดลองรอบท่ี 5 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.55 

 

ภาพท่ี ก.12  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.55 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 

 
 

ก.3.6 การทดลองรอบท่ี 6 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.52 

 

ภาพท่ี ก.13  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.52 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 
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ก.3.7 การทดลองรอบท่ี 7 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.5 

 

ภาพท่ี ก.14  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.5 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ชุดข้อมูล sanook-news 

 
 

ก.4 ผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้เทคนิค roBERTa กับ Pretrained-

Model Wangchanberta ที่ผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค SCT โดยอาศัยวิธีการหาความ

คล้ายคลึงกันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมาย 

 

ก.4.1 การทดลองรอบท่ี 1 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.9 

 

ภาพท่ี ก.15  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.9 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 

 
 

ก.4.2 การทดลองรอบท่ี 2 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.8 

 

ภาพท่ี ก.16  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.8 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 
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ก.4.3 การทดลองรอบท่ี 3 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.7 

 

ภาพท่ี ก.17  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.7 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 

 
 

ก.4.4 การทดลองรอบท่ี 4 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.6 

 

ภาพท่ี ก.18  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.6 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 

 
 

ก.4.5 การทดลองรอบท่ี 5 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.55 

 

ภาพท่ี ก.19  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.55 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 
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ก.4.6 การทดลองรอบท่ี 6 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.52 

 

ภาพท่ี ก.20  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.52 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 

 
 

ก.4.7 การทดลองรอบท่ี 7 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.5 

 

ภาพท่ี ก.21  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.5 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค SCT 

 

 
 

ก.5 ผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมายด้วยการใช้เทคนิค roBERTa กับ Pretrained-

Model Wangchanberta ที ่ผ่านการ Finetuned ด้วยเทคนิค simcse โดยอาศัยวิธีการหา

ความคล้ายคลึงกันของคําค้นกับข้อความทางกฎหมาย 

 

ก.5.1 การทดลองรอบท่ี 1 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.9 

 

ภาพท่ี ก.22  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.9 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 
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ก.5.2 การทดลองรอบท่ี 2 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.8 

 

ภาพท่ี ก.23  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.8 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

 
 

ก.5.3 การทดลองรอบท่ี 3 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.7 

 

ภาพท่ี ก.24  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.7 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

 
 

ก.5.4 การทดลองรอบท่ี 4 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.6 

 

ภาพท่ี ก.25  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.6 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 
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ก.5.5 การทดลองรอบท่ี 5 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.55 

 

ภาพท่ี ก.26  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.55 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

 
 

ก.5.6 การทดลองรอบท่ี 6 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.52 

 

ภาพท่ี ก.27  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.52 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 

 
 

ก.5.7 การทดลองรอบท่ี 7 เม่ือกําหนดค่าความคล้ายคลึงกันท่ี 0.5 

 

ภาพท่ี ก.28  

ภาพผลการทดลองการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย ที่ค่าความคล้ายคลึง 0.5 ด้วยโมเดลที่ผ่านการ 

Finetuned ด้วยเทคนิค simcse 
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ก.6 เว็บไซต์ตัวอย่างระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายที่เกี่ยวข้องกับที่ดิน ด้วยเทคนิคที่ใช้ใน

งานวิจัยน้ี 

 

ผู ้จัดทําได้สร้างเว็บไซต์ตัวอย่างสําหรับระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ี

เกี ่ยวข้องกับที ่ดิน โดยใช้เทคนิคในงานวิจัย โดยผู ้ใช้สามารถกรอกข้อความในกล่องข้อความ  

หรือสามารถสุ่มข้อความทางกฎหมายที่เกี ่ยวกับเรื ่องต่าง ๆ ได้ด้วยการกดที่ปุ ่ม มรกด, จํานอง,  

คําพิพากษา, หรือ อื่น ๆ จากนั้นกดปุ่มค้นหา ซึ่งระบบจะแสดงผลลัพธ์การค้นคืนข้อความทาง

กฎหมาย โดยแสดงระยะเวลาที ่ใช้ในการค้นคืนข้อความทางกฎหมาย และแสดงผลลัพธ์ของ 

การค้นคืนทั ้งหมด 20 อันดับแรก โดยเรียงลําดับคะแนนค่าความคล้ายคลึงกันด้วยเทคนิค  

Cosine Similarity จากมากไปน้อย 

 

ภาพท่ี ก.29  

ภาพหน้าแรกของเว็บไซต์ตัวอย่างระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 
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ภาพท่ี ก.30  

ภาพตัวอย่างข้อความสุ่มข้ึนมาจากระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 

 
 

ภาพท่ี ก.31  

ภาพผลลัพธ์ท่ีได้การระบบการค้นคืนข้อความทางกฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับท่ีดิน 
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